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Responsabilidad Del Conductor Del Rodado Embistente

JURISPRUDENCIA Responsabilidad del conductor del rodado embistente Enél
marco de un juicio por dafiosy perjuicios, se resuelve que el demandado es responsable si reviste la calidad de embistente debido a
una maniobraimprudente y temeraria. En Lomas de Zamora, alos 7 dias del mes de Julio de 2015, reunidos en Acuerdo

Ordinario los Jueces de la Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial, Sala Segunda, de este Departamento Judicial, doctores:
Guillermo Fabian Rabinoy Luis Adalberto Conti, con la presencia del Secretario del Tribunal, se trgjo a despacho para dictar
sentencia la causa n® 44993 caratulada: "ECHEVERRIA MARIA LAURAC/ BERNAL FIDELINO Y OTRO/A SSDANOSY
PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO) ". De conformidad con lo dispuesto por los articulos 168y 171 de la
Constitucion de la Provincia de Buenos Aires'y 266 del Cadigo Procesal Civil y Comercial del mismo Estado, la Camararesolvio
votar lassiguientes: CUESTIONES:  1°) Esjustalasentenciaapelada? 2% Qué pronunciamieto corresponde dictar?
Practicado el sorteo deley (art. 263 "in fine" del C.P.C.C.); di6 e siguiente orden de votacion: Dr. Luis Adalberto Conti y Dr.
Guillermo Fabian Rabino.- VOTACION. A laprimeracuestion el Dr. Conti dijo: .- Antecedentes-Sentencia -Agravios

El Sr. Juez a cargo del Juzgado en lo Civil y Comercial n° 1 departamental, dictd sentencia en estos obrados, rechazando la demanda
de dafios y perjuicios promovida por Maria Laura Echeverria contra Fidelino Bernal y la citada en garantia Aseguradora Federal
Argentina S.A, con costas alaaccionante (v. fs. 207/212vta)).-  Il.- LosAgravios.-  Solo el apoderado del actor apel6 dicho
pronunciamiento siéndole concedido el recurso libremente afs. 214.-  El fundamento de la viaimpugnatoria se encuentran
glosado afs. 222/231vta., sin que merecieraréplicaalguna.-  El nombrado argumenta, basicamente, que en las presentes
actuaciones se ha echado por tierralo normado por los arts. 164, 163 inc. 5to., 384 y 456 del Codigo Procesal a arribar el juez de
grado a conclusiones equivocas, basamentadas en una arbitraria interpretacién de |os medios de conviccién aportados en la causa
civil, que fuerzan a concluir en sentido contrario alo fallado; debiendo haberse hecho lugar alademanda entablada.-  Refiere
luego, entre otros argumentos a los cuales me remito en honor ala brevedad, acerca del alejamiento delarealidad y lainaplicacion
total del ordenamiento legal vigente en materia de accidentes de transito e incluso de la Jurisprudencia sentada por la Suprema Corte
de Justicia de la Provinciade Buenos Aires.-  Solicita en consecuencia, se tenga por reconocida expresamente laversion de los
hechos planteada en €l libelo deinicio y por ende se atribuya la responsabilidad a los accionados en base alos argumentos expuestos
endichapresentacion.- A fs. 234 se dictd Autos para Sentencia, providencia que se encuentrafirme y consentida (art. 263 del
ritual).-  1ll.-LaSolucién.-  1.- Analizadala cuestién, estimo apropiado comenzar el estudio concreto de los agravios
recordando que tal como ha sostenido este Sala en algunos otros precedentes, es evidente que el derecho procesal y el derecho
sustancial entrecruzan influencias ante el problema de la pruebaen el juicio de dafios, de cuya comunion es posible extraer nociones
orientativas de lajusta distribucién de las cargas; védlidas para marcar l0s topicos de ineludible atencidn, y para sefidar |as partes que
habran de asumir tal responsabilidad en el proceso (cfr. esta Sala causanro. 37.678 S del 20-5-2008, entre otras en idéntica
direccién).-  Enlo que hace a caso particular en estudio, emerge como utilidad determinar primeramente quien es el sujeto
encargado de demostrar €l presupuesto factico de la pretension indemnizatoria, paraluego -eventual mente- avanzar sobre los
restantes aspectos que involucra la pieza fundante del recurso.-  El principio general en lamateriaimpone la cargade la pruebaa
la parte que afirma la existencia de un hecho controvertido o de un precepto juridico que € juez o tribunal no tenga el deber de
conocer, y de acreditar el presupuesto de hecho de la norma o normas que invocare como fundamento de su pretension (cfr. art. 375
del C.P.C.C).- Anteestaprescripcion legal, loslitigantestienen €l deber de aportar la prueba de sus afirmaciones o, en caso
contrario, soportar las consecuencias de omitir ese impedimento en el propio interés. De ello se deduce que incumbe al actor la
obligacién de acreditar 1os hechos constitutivos del derecho queinvocay a demandado |os extintivos, impeditivos o modificativos
gue opone aaquellos (cfr. art. 375 del Cad. cit.; S.C.B.A., Ac. 47.610, S. 27-12-1991).-  Concatenado con eso, y yaen el
especifico marco del art. 1113, 2do. péarrafo, "in fine" del Cédigo Civil, he de apuntar que quién acciona en funcidn de esa normativa
debe probar: 1) el dafio; 2) larelacion causal; 3) el caracter de duefio o guardian del demandado; mientras que €l duefio o guardian
de la cosa riesgosa productora del dafio responde de manera objetiva debiendo, para eximir su responsabilidad, acreditar que la
conducta de lavictima o de un tercero interrumpio total o parcialmente el nexo causal entre el hecho y € dafio (conf. doct. art. citado
S.C.B.A. Ac. Sdel 5-4-2000; esta Sala causa n® 42.489 sent. def. del 6-2013, entre otras, en idénticadireecion).- Esqueen €
campo de laresponsabilidad civil, la obligacién de responder solo puede emerger de la concreta existencia de un hecho del cual se
haya derivado un dafio cierto, causalmente provocado por laintervencion de una cosa riesgosa, 1o cual impone a reclamante
primero, la demostracion de la efectiva ocurrencia del suceso invocado, paraluego, a partir de ello, acreditar €l dafio padecidoy la
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relacion causal que mediaba entre éste Ultimo y aquél (arts. 1068, 1113y concds. del Céd. Civil; esta Sala causan® 23.862 S del
31-10-2000).-  Bagjo tales pautas interpretativas entiendo, contrariamente a la tesitura adoptada en lainstancia de grado, que los
elementos aportados a la causa resultan suficientes parajuzgar demostrado el hecho dafioso en [os términos propuestos en €l escrito
inaugural, manteniéndose inalterable la presuncién de responsabilidad establecida en la precitada normativa (arts. 384 y concds. del
cod. deforma).-  En efecto; la accionante esgrimi6 que el dia 16 de abril de 2011, siendo aproximadamente las 22.30 hs.,,
circulabaa comando de un motociclo de su propiedad -marca Y amaha, modelo YBR, dominio ... - areglamentaria velocidad por la
calle Nother en su carril derecho, dentro de la Localidad de Adrogué; y a estar en pleno cruce con la calle De Kay, fue embestida
por laparte frontal de un automévil Volkswagen, modelo Fox, dominio ... conducido en la ocasién por el accionado que circulando
por lacalle Nother enigual sentido, pero por €l carril izquierdo, de maneraimprudente y temeraria efectué un peligroso giro hacia su
derechaparaingresar alatransversal, sin cerciorarse si habia otro vehiculo, produciendole las lesiones que detalla (v. fs. 24/34).-
Referido eso, aprecio que si bien los | egitimados pasivos han negado y desconocido la produccion del suceso, lo cierto es que el
nlcleo acreditativo conformado por la pericias contable, médicay la pruebainformativa, brindan un razonable soporte ala
acreditacion de laexistenciamismadel accidente.-  En efecto; contrariamente alas conclusiones que exhibe el pronunciamiento
impugnado y no obstante la posicién que asumieron en el proceso los legitimados pasivos, -negativa generalizada- observo que en el
informe elaborado afs. 121/134, la experta contadora -Dra. Silvia Kohan- luego de peritar los libros contables llevados por la citada
en garantia " Aseguradora Federal Argentina S.A", di6 cuenta que tuvo alavistael libro de siniestros denunciados, manifestando que
"la denuncia que motiva el presente, se encontrabaregistrado en el Folio N° 672" (v. fs. 121/134).-  Posteriormente, y luego de
ordenarse €l traslado de ley del apuntado informe, es posible verificar que sdlo la accionante solicito las explicaciones de rigor,
requriendo que la experta aclare sobre el punto y especifique acerca de la existencia de datos relevantes para €l presente juicio, fecha
de denuncia, firmante, etc, y que acomparie o bien transcriba integramente el contenido de la denuncia de siniestro (v. fs. 148).-
Frente a aquellarequisitoria, la Dra. Kohan adjunt6 la pieza en cuestion, de la que es posible extraer que el siniestro ocurrio el dia
16.4.2011, alas 22.30hs., asi como laintervencién de los protagonistas y 1os vehicul os involucrados, datos éstos en sintonia con 1o
relatado por la Sefiorita Echeverriaen lapiezainaugural (v. fs. 24/32y fs. 157/158).-  Asi las cosas, y sin perjuicio de la
valoracion que en ese aspecto efectud el sentenciante sobre el punto, me permito discrepar con latesitura que adoptase pues, segin
aprecio, aquel elemento de prueba, corroborado también con el informe emitido por el ente Hospitalario que dié cuentadel ingreso
de lanombrada en lafechareferiday con motivo de un accidente, se erigio, como anticipase, en un plexo probatorio eficaz para
tener por acreditado el infortunio (doctr. arts. 384, 474 y concds. del ritual).-  Ello es asi, pues amén de recordar que en materia de
accidentes de transito la prueba pericial resulta de singular trascendencia, tanto en lo que serefiere al tema de la responsabilidad
como alaexistenciay cuantia de los dafios denunciados por el reclamante (cfr. Daray Hernan "Derecho de dafios en accidentes de
Tansito" T.2, ed. Astrea, pags. 397, ssy jurisp. alli citada), entiendo que en el caso, laincorporacion de aquellapiezay el
consecuente aporte de datos que emergen de su contenido, no result6 aislada sino en el marco de latarea efectuada por una auxiliar
delajusticia que dio su parecer sobre la base de cuestiones de orden técnico, respecto de las cuales no encuentro motivo alguno para
apartarme (doctr. arts. 384 y 474 del ritual).- Y por otraparte, € silencio guardado por lacitada en garantia frente a apuntado
extremo, robustece, seguin entiendo, esta conclusion, cuanto mas si, como en el caso, lallamada "denuncia de siniestro” que
constituye el soporte regular de lainformacion que el tomador debe sumunistrar al asegurador, se encontraba resgistrada en los
propios libros de la aseguradora.-  Por lo demas, y contrariamente alo que se apunta en el decisorio en crisis, en nadaincide la
posible mecanica del accidente descripta en la pieza en cuestion pues ello, alo sumo, deberia haber sido traido y probado por los
legitimados pasivos a los efectos de lograr una eventual eximicién de la responsabilidad que aqui se les endilga (doctr. arts. 1113.
2do. parrafo, in fine, del Céd. Civil).-  Bajo €l hilo conductor de tal razonar, resulta evidente que el andlisis que vengo de
referirme, se revel 6 acorde con la carga que pesaba sobre la accionante de acreditar, satisfactoriamente, la existenciade los
presupuestos facticos en |os que reposo su reclamo; sin embargo, |os legitimados pasivos no han demostrado ninguna de las
cicunstancias excluyentes de su obligacién deresponder.-  Es que, como yalo refiriera, al tratarse en €l caso de la actuacion de
C0sas riesgosas -moto y automaovil- resulta aplicable lanormadel art. 1113 del Cod. Civil, de modo que, quien pretende una
indemnizacion e basta probar el contacto de su bien dafiado con la cosa productora del dafio, incumbiendo al demandado la carga de
la prueba de la eximente que acredite la ruptura del nexo causal (cfr. S.C.B.A Ac. 33.155 del 9-4-86; L.L. 1986-D-479; esta Sdla,
causanro. 16.389 del 8-V-1997).-  En virtud de ello; forzoso resulta colegir, que lanomaimpone al accionado, para excluir su
responsabilidad, la carga de acreditar |os supuestos previstos en lafrase final, 2da. parte, del mencionado art, 1113, esto es, que la
conducta de lavictima o de un tercero interrumpio total o parcialmente el nexo causal entre el hechoy € dafio.- O dicho de otro
modo; el demandado es responsable alin sin culpa si participd en la consumacion de un hecho que provocd, mediante el riesgo de la
cosa que utiliza, un dafio a un tercero, salvo que hayan mediado |as eximentes expuestas; extremo ésta de ausente verificacion en la
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especie.-  Por lo demas, solo habré de recordar que la ausencia de casco protector, constituye una circunstancia que no inviste la
calidad de eximente o atenuante de la responsabilidad, sdlo puede constituirse en concausadel dafio.-  Por todo lo expuesto, si mi
postura concita adhesi6n, habra de revocarse la apelada sentencia, receptando en consecuencia la demanda incoada por Maria Laura
Echeverria contra Fidelino Bernal y, la citada en garantia " Aseguradora Federal Argentina S.A. en lamedida del seguro contratado.-
3.- Despejada como quedase |a cuestion precedente, cuadra ahora examinar la fundabilidad de la solicitud resarcitoria contenida
enel escritoinicial.-  Puesto en dichatarea, he de comenzar recordando, conforme lo decidido por el més Alto Tribunal
Provincial, que el dafio fisico no esta dado por las lesiones "per se", sino por las secuelasy ellas deben ser demostradas dado que,
ateniéndose alaregla prescripta por €l art. 375 del C.P.C.C., todo dafio debe ser probado, carga que debe ser cumplida por quien
pretende unaindemnizacion sobre otro.-  Asimismo, no esta demas poner de resalto que a fin de determinar el resarcimiento, las
secuel as deben ponderarse en tanto representan indirectamente un perjuicio patrimonial paralavictima; o sea en cuanto impliquen
una minusval ia que comprometa sus aptitudes laborales y la vida de relacion en general y, de ese modo, frustren posibilidades
econdmicas o circunstancias personal es, socioeconémicasy culturales de aquélla (doctr. art. 1086 del Céd. Civil).-  Desde esta
pespectiva, cabe remitirse alas opiniones vertidas en la causa por €l Dr. Héctor Outerio Ferro, quien luego de efectuarle €l examen
meédico legal alavictimay observar los estudios complementarios realizados, constato la presencia de diversos
traumatismos:cervical, hombro izquierdo, rodillaizquierda, dolencias éstas compatibles con las descriptas por €l servicio de guardia
de Traumatologia del Hospital Lucio Melendez, donde fue atendida primeramente.-  Detodo ello, derivé unaincapacidad que tasd
en el orden del 20%.-  El detalle efectuado por €l experto que en breve sintesis he apuntado, permaneci6 ausente de todo reproche,
y dio cuenta de |a existencia de mermas fisicas en la reclamante, que guardan relacion de causalidad adecuada con el accidente, por
lo que a sus términos cabe atenerse (v. fs. 172/173y fs. 183/186; doct. arts. 384 y 474 del ritual).-  Obvio resulta sefidar sin
embargo, que las apuntadas conclusiones no aparejan de modo inexorable el automético calculo indemnizatorio en funcion de los
porcentuales de incapacidad discernidos por el experto, toda vez que los baremos en cuestién constituyen pautas orientativas o
referenciales que exigen ser conjugadas con |os restantes elementos de la causa, a fin de conocer -con relativa aproximacion- la
verdadera incidencia minorante de las lesiones (cfr. esta Sala causa 20.283 reg. sent. n° 50/99, entre otras en idéntica direccion).-
En tales condiciones, laentidad de las minusvalias descriptas actuando en el contexto de las condiciones personal es de la afectada
tales como edad, salud, entre otros factores, inclinan mi parecer acerca de la necesidad de fijar para este acdpite lasumade $ ... ;
guarismo éste que se sitlia ademas en la érbita monetaria utilizada por este Tribunal en supuestos andlogos al presente (doctr.arts.
citadoy 165, 384y 474 del ritual).-  4.- Adentrandome ahora al tratamiento del reclamo conectado con el dafio psicol gico, he de
sefialar, que cuando la victima resulta disminuida en su aptitud psiquicay esa disminucién es parcial y permanente, la misma debe
ser objeto de reparacion -independientemente- de lo que corresponda por su incidencia en la actividad productiva del sujeto o su
dafio moral, puesto que ellaen si misma posee valor indemnizable.-  Selo puede definir como una perturbacion patol6gica de la
personalidad de la victima que altera su equilibrio bésico o agrava algun desequilibrio precedente. Se entiende que comprende tanto
las enfermedades mental es como |os desequilibrios pasajeros, pero sea una faceta morbosa que perturbala normalidad del sujeto y
trasciende en su vidaindividual y de relacion (cfr. Zavala de Gonzalez "Dafios a las personas.Integridad psicofisica, pags. 193y ss).-
En laespecie, € dafio psiquico causado a la reclamante aparece configurado a consecuencia del dictamen agregado, donde la
Licenciada Natalia Pérez Corso puntualizé que la Srta. Echeverria present6 araiz del accidente un "trastorno por estrés
postraumédtico" del cual derivé unaincapacidad que taso en el orden del 20%.-  Asimismo sugirié, con el propésito de resolver la
situacién traumatica vivida, larealizacion de un tratamiento psicoterapedtico con una frecuencia de dos veces por semana durante
los primeros seis meses 'y luego con una frecuencia semanal durante un plazo no inferior alos 30 meses (v. fs. 171/181).-  Atento
lo quellevo dicho, y por tratarse las apuntadas conclusiones de cuestiones de orden técnico, no encuentro motivo para apartarme,
por lo que a sus términos cabe atenerse (doctr. arts. 384y 474 del ritual).-  Ahorabien, igualmente cabe destacar, que cualquiera
sea el concepto que se tenga sobre |os porcentajes de incapacidad, |o cierto es que no se trata de una ciencia exactay que este tipo de
especificaciones tiene por objeto ilustrar a juez sobre las consecuencias dafiosas del hecho -pero no con exactitud matematica- y que
de ningln modo se encuentra compelido aseguir.-  En sintesis; debo concluir que la damnificada sufre una perturbacién del
equilibrio emocional como consecuencia del accidente, perjuicio éste que merece ser indemnizado adecuadamente -conforme el
criterio que invariablemente ha seguido este Tribunal-, no constituyendo obstaculo la justipreciacion conjunta para cubrir [os gastos
de tratamiento (cfr. esta Sala causan® 42.150 reg. sent. n° 202/12, entre otras en identicadireccion).-  Ponderando entonces las
condiciones personales de la afectada, las pruebas arrimadas 'y €l caracter referencial del informe propuesto en la periciay las pautas
monetarias seguidas por esta Alzada, estimo justo y equitativo fijar por este concepto y |os gastos de tratamiento lasumade $ ...
(arts. 1068, 1086 y concds. del Cod. Civil; arts. 165, 384y 474 del ritual).-  5.- Tocante a dafio moral, cabe comenzar recordando
que el Superior Tribunal Provincial lo tiene definido como aquél quebranto que supone la privacion o disminucion de aquellos
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bienes que tienen un valor fundamental en lavida del hombre y que son la paz, la tranquilidad de espiritu, lalibertad, €l honor y los
maés sagrados afectos (cfr. S.C.B.A, 39.929 S 2-2-1998; 62235 S 25-10-2000).- Y su cuantificacién, sabido es, queda sujeta mas
que cualquier otro rubro, a prudente arbitrio judicial, dependiendo del hecho generador, asi como de | as particul ares situaciones que
en cada supuesto se verifican (conf. S.C.B.A. Ac. 42.303 Sdel 3-4-1990).- Esquesiendo el dafio moral unaalteracién
profundamente subjetiva e inescrutable, la apreciacion del juez parafijar en dinero su compensacion debe ser necesariamente
objetivay abstracta. Para ello debe tomar en consideracion cual pudo ser hipotéticamente el estado de &nimo de una persona coman,
colocada en las mismas condiciones (Bustamante Alsina Jorge, "Equitativa valuacion del dafio mensurable”; LalLey 1993-A-347y
55; esta Sala causan® 40.514 reg. sent. n° 191/10).-  Se debe recurrir entonces, a pautas relativas sgun un criterio de
razonabilidad, que intente acercar latasacion alarealidad del perjuicio.-  Enlaespecie, a amparo de los citados precedentes, se
torna necesario evaluar lainvasién que generé en la esfera espiritual de la damnificada el hecho descripto, y sus consecuencias, y en
gue medida se han visto menocabadas |a paz interior, la autoestima, los afectos y la capacidad de goce frentealavida- Bgo el
hilo conductor de tal razonar, resulta evidente que en el caso de autos, corresponde indemnizar el detrimento moral de la accionante,
pues las dolencias padecidas por la Srta. Echeverriaen el contexto de los pormenores del evento dafioso antes resefiado, constituyen
el origen de afecciones alatranquilidad, seguridad personal y alos sentimientos (doctr. arts. 1078 y concds. del Céd. Civil).-
Consecuentemente, bajo tales premisas, encuentro justo y equitativo fijar en $ ... el monto destinado areparar este perjuicio, pues
dicho guarismo, en mi opinion, condensa adecuadamente | os padeci mientos espirituales que €l siniestro debi6 haberle ocasionado
(arts. 1078 del Cdéd. Civil y 165y 384 del ritual).-  6.- Despejado eso, y analizando ahora el reclamo conectado con los gastos de
asistencia médica, farmacia, traslado y movilidad, cabe sefialar que es bien sabido que estos desembol sos se hallan ligados con la
naturaleza de las lesiones y sus secuel as, aunque no se hayan acompafiado |os comprobantes respectivos (cfr. esta Sala causa nro.
16.835 del 6-2-1997), de modo que deben ser evaluados con prudencia.-  Por otra parte, la circunstancia de contar con obra social
o recibir atencion en nosocomios publicos no supone, como es por todos conocido, una absoluta gratuidad de las prestaciones, sino
una cobertura cominmente parcial, que exige el aporte integrativo del paciente.-  Sentado eso, y en lo que atafie alos gastos de
traslado o movilidad, cierto es que atendiendo ala conclusion que exhibe la pericia médica, puede inferirse que la actora debi6
acudir al uso detaxis o remises para efectuar lo controles.- Y si bien en el particular no se ha acompafiado prueba de dichas
erogaciones, €llo no obsta a receptar el rubro reclamado, resultando en consecuencia justo permitir alos jueces parajustipreciar,
hacer uso de |lafacultad otorgada por €l art. 165 del ritual (cfr. esta Sala causan® 24.329 del 22-10-200, entre otras).-  Envistaa
todas estas consideraciones, estimo debierafijarseen $ ... el importe destinado aresarcir 10s gastos que integran este acépite (doct.
arts. 165, 384 y concds. del ritual).-  7.- También habra de receptarse, el reclamo vinculado con los gastos de tratamiento
psicoterapelitico y los correspondientes al tratamiento médico aconsegjados por los expertos.- Y ello es asi pues ambos se
encuentran corroborados con los informes que vengo de referirme, de donde es posible extraer lamodalidad y €l costo que los
profesional es estimaron a ese respecto (v. fs. 184vta. punto 2y fs. 177 punto V.-  Entales condicionesy dado que ya hefijado la
partida presupuestaria para enjugar |0os gastos de tratamiento psicoterapéutico en el acapite corrrespondiente a detrimento psiquico,
habré de proponer lasumade $ ... paraindemnizar las erogaciones del tratamiento kinesiol 6gico aconsgjado (arts. 165, 384y 474 del
ritual).-  8.- Distinto es mi parecer en lo que respecta al reclamo vinculado con los dafios de la unidad propiedad de la accionante.-
Ello es asi, pues si bien no me pasa inadvertido que sobre €l punto rige €l principio de reparacion integral amparado por €l art.
1083 del Digesto Civil, afin de que el rodado vuelva, en lo posible, a su estado anterior a choque, no 1o es menos que debe
acompafiarse |os instrumentos idoneos a los fines probatorios, siendo la pericial mecanicala pruebaidénea para acreditar tales
extremos (doctr. art. citado).- Y en €l caso, las fotografias acompafiadas y laincorporacion de un presupuesto, cuya autenticidad
ha sido cuestionada por |os legitimados pasivos, exigian ala actora €l despliegue de una actividad probatoria, que en €l particular no
satisfizo (doct. art. 375 del ritual) Adviértase que tampoco existe en autos un informe técnico que permita establecer la magnitud de
los desperfectos ocasionados a la unidad razén por la cual, mal puede tenerse por probado dicho extremo sobre la base de piezas
documental es desconocidas por la contraparte.- Dicha desestimataria también habra de alcanzar al rubro conectado con el "lapso
probable de indisponibilidad de la unidad" pues, atento |o que llevo dicho, su estimacion devino de imposible determinaciéon (v. fs.
11, fs.30/31y fs. 15/21; doctr. arts. citados).-  |déntica respuesta debe merecer el item circunscripto ala"depreciacion venal del
motovehiculo” (v. fs. 31).-  Esque aln cuando es generalizada laidea que €l rodado colisionado pueda perder parte del precio en
la cotizacion del mercado, ello esta supeditado ala secuela de los desperfectos luego de su reparacién; topico este de ausente
comprobacion en el caso de autos, con la cual, su rechazo seimpone (doctr. arts. citados).- ~ 9- Por Ultimo, y sobre labase de las
consideraciones expuestas, he de sefialar que a importe por el cual prosperaralapresente accion $ ... , sele adicionaran intereses
desde lafechadel hecho -16 de Abril de 2011- y hasta el efectivo pago alatasa que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires
en sus operaciones de depdsito a plazo fijo atreinta dias paralos fondos captados a través del sistema Home Banking de la entidad,
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actualmente denominada Banca Internet Porvincia o BIP en su modalidad tradicional (sin posibilidad de cancelar anticipadamente),
pero solo en los periodos en que tenga vigencia -criterio éste aplicable a supuesto de marras, conforme |o decidiera recientemente
este Tribunal en lacausan® 44.651, caratulada: "Annacarato RosaE. y Otros ¢/ Lenz Josey Otros &/ D.y.P' del 21-05-2015.-  En
tales condiciones, y como natural desenlace de lo expuesto:  VOTO POR LA NEGATIVA.- A laprimeracuestion, € Dr.
Rabino dijo que por compartir los mismos fundamentos que el Dr. Conti: VOTA EN IGUAL SENTIDO.- A lasegunda cuestion
el Dr. Conti expresd  Visto el acuerdo logrado al tratar la cuestién anterior, corresponde revocar la apelada sentencia de fs.
207/212vta. y, por ende, hacer lugar ala demanda que por indemnizacion de dafios y perjuicios promoviese Maria Laura Echeverria
contra Fidelino Bernal a quien deberd condenarse aabonar alaactoralasumade$ ..., con mas los intereses que paga el Banco de la
Provincia de Buenos Aires en sus operaciones de depésito a plazo fijo atreinta dias paralos fondos captados a través del sistema
Home Banking de la entidad, actualmente denominada Banca Internet Provincia o BIP en su modalidad tradicional (sin posibilidad
de cancelar anticipadamente), pero solo en los periodos en que tenga vigencia. Asimismo, corresponde hacer extensivala condenaa
la citada en garantia " Aseguradora Federal ArgentinaS.A", en lamedida del seguro contratado (art. 118 ley 17.418). Las costas de
ambas instancias deberan ser soportadas por |os demandados (arts. 68 y 274 del C.P.C.C.). Propicio diferir laconsideracion de los
honorarios profesional es, hasta tanto se practiquen las correspondientes determinaciones en lainstanciade origen.-  ASI LO
VOTO.- A lasegundacuestion, el Dr. Rabino expresd que por compartir los mismos fundamentos que €l Dr. Conti: VOTA EN
IGUAL SENTIDO.- Conlo queterminé el Acuerdo, dictandose lasiguiente:  SENTENCIA.- Y VISTOS:
CONSIDERANDO:  Queen el Acuerdo celebrado se dgjo establecido:  1°) Que la sentencia de fs.207212vta.. debe revocarse,
acogiéndose la demanda que por indemnizacién de dafios y perjuicios promoviese Maria Laura Echeverria contra Fidelino Bernal. y
la citada en garantia " Aseguradora Federal ArgentinaS.A", en lamedida del seguro contratado.-  2°) Que las costas de ambas
instancias deben imponerse alos demandados.- POR ELLO: Y fundamentos consignados en €l Acuerdo, revécase la apelada
sentencia de fs. 207/212vta., haciendo lugar ala demanda que por indemnizacion de dafios y perjuicios promoviese Maria Laura
Echeverria contra Fidelino Bernal a quien debera condenarse a abonar alaactoralasumade $ ..., con méslos intereses que paga el
Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus operaciones de depdésito a plazo fijo atreinta dias para los fondos captados a través del
sistema Home Banking de |a entidad, actual mente denominada Banca Internet Provincia o BIP en su modalidad tradicional (sin
posibilidad de cancelar anticipadamente), pero solo en los periodos en que tenga vigencia. Asimismo, corresponde hacer extensivala
condenaalacitada en garantia " Aseguradora Federal Argentina S.A", en lamedida del seguro contratado (art. 118 ley 17.418). Las
costas de ambas instancias deberan ser soportadas por los demandados (arts. 68 y 274 del C.P.C.C.). Difiérese la consideracion de
los honorarios profesional es, hasta la oportunidad sefialada a tratar la segunda cuestién. Registrese. Notifiquese y, consentida o
gjecutoriada la presente, devuélvanse | as actuaciones al Juzgado de origen.- 008404E
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