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Responsabilidad Del Cuidador Y Guardador De Un Animal Que Se Escapo Y
Cruzo La Ruta Intempestivamente Ocasionando Perjuicios

JURISPRUDENCIA Responsabilidad del cuidador y guardador de un animal que se
escapd y cruzo laruta intempestivamente ocasi onando perjuicios Se confirm6 en lo principal la sentencia modificandose solo
en cuanto se postul 6 la modificacion del aporte causal, € que corresponde dejar establecido en su totalidad a cargo del cuidador
material y guardador del animal y no de sus empleadores. En la ciudad de San Nicolas de los Arroyos, aveintiséis de
marzo de dos mil quince, reunidos |os sefiores Jueces de la Excma. Camara Primera de Apelacion para dictar sentencia en |os autos
caratulados; 2BATISTA MIRTA NOEMI y otros ¢/BRIGNONI GUSTAVO ARIEL y otros SDANOS Y PERJUICIOS?, del
Juzgado Civil y Comercia N° 4, del Departamento Judicial San Nicolés, habiendo resultado del sorteo correspondiente que la
votacion debiarealizarse en el siguiente orden: Dres. José Javier Tivano y Fernando Gabriel Kozicki, y estudiados los autos se
resolvio plantear y votar lassiguientes: CUESTIONES 13- ;Se gustaaderecho lasentenciadefs. 498/517vta.?  22- ;Qué
pronunciamiento corresponde dictar? A LA PRIMERA CUESTION, e Sr. Juez Dr. Tivano dijo:  |.- Antecedentes.  Mirta
Noemi Batista, Eduardo Miguel Pernay Marisol Elizabeth Perna promovieron forma demanda de dafios y perjuicios en procura de
obtener de Gustavo Ariel Brignoni, de Marcelo Daniel Marchilli y de Liliana Gladys Zubillaga, € resarcimiento de los dafios y
perjuicios sufridos con motivo del accidente de transito ocurrido €l dia 18 de marzo de 2005 aproximadamente alas 16:40 horas en
el denominado ?Camino de la costa? que une las ciudades de Ramallo y San Nicolés, oportunidad en la que el vehiculo Peugeot 405
en e que se desplazaba Batistay que se encontraba a mando de su marido Miguel Angel Perna, impactd contra un equino que se
hallabasuelto enlaruta.  El reclamo se dirigi6 contra Gustavo Ariel Brignoni por encontrarse en la oportunidad al cuidado y
cargo del animal y haber sido negligente a ejercer la guarda material del mismo, lo que posibilité que el equino escaparay cruzara
intempestivamente el camino costero; en relacion alos demandados Marcelo Daniel Marchilli y Liliana Gladys Zubillaga, la
pretensién se direcciond en su contra por revestir la doble condicién de propietarios del caballo y empleadores de Brignoni en el
campo ?La Celestina?, de su propiedad.  Los conceptos indemnizatorios objeto de la pretension correspondieron a valor vidade
quien fueraMiguel Angel Perna, alaincapacidad sobreviniente de Mirta Noemi Batista, y comprendié ademés e dafio moral y
psicoldgico de los demandantes. A su horalos demandados Marcelo Daniel Marchilli y Liliana Gladys Zubillaga opusieron
severo cuestionamiento a la procedencia de la pretension en su contra por no haber revestido nuncala condicion de duefios del
caballo, el que perteneciaa Tomas Horacio Clark; expresaron que Brignoni solo era cuidador de una pequefia casa existente en el
campo ?La Celestina? de propiedad Unicamente de Marchilli y que sus tareas se encontraban limitadas a cuidado de lavivienday de
algunos animales de granja existentes en el lugar, de manera que soliarealizar trabajos para otros vecinos, como los que desarrollaba
en el momento del siniestro. Achacaron laresponsabilidad de [o acontecido en el impropio obrar de quien en la oportunidad dirigia
el vehiculo embistente, quien se desplazaba a una vel ocidad inapropiada para un camino en malas condiciones como ese, y pese a

encontrarse afectado por diversas patologias que le impedian conducir apropiadamente un automévil.  Subsidiariamente tildaron
de excesivo el resarcimiento patrimonial pretendido.  Por su parte el demandado Gustavo Ariel Brignoni no contesto el traslado de
lademandadirigida en su contra, circunstancia que amerité la consecuente declaracion derebeldia.  11.- Lasentenciaz  El fallo

delainstancia primerade fs. 498/517 vta. relanzé la pretensién en cuanto fue dirigida contra los demandados Marcelo Daniel
Marchilli y Liliana Gladys Zubillaga, y la admiti6 parcialmente contra Gustavo Ariel Brignoni, ello en tanto distribuy6 el aporte
causal por el propio obrar de Miguel Angel Perna como conductor del automovil Peugeot 405.  En cuanto alaalegada
responsabilidad de Marchilli y Zubillaga como propietarios del caballo, 1a sentenciante primera considerd que la parte demandante
no solo no justificod la propiedad del animal del modo atribuido alos accionados, sino que por el contrario estos acreditaron que éste
no les pertenecia, ello sin perjuicio de la ausencia de acreditacion del uso del animal dentro del campo ?La Celestina?, de titularidad
registral de Marchilli, circunstancia que ha de excluir a Zubillaga con €l pretexto de laganancialidad del campo.  Asimismoy en
lo atinente ala responsabilidad que a Marchilli y Zubillaga les fue endilgada en su calidad de empleadores de Brignoni, por fuera de
la prueba de esa condicion, se considerd que larestitucion del animal resulté un acto de comedimiento personal que no se encontraba
comprendido dentro de las funciones que este tenia como dependiente, es decir que significd un acto incongruente con las funciones
que le fueron encomendadas a Brignoni.  Yaen cuanto alaresponsabilidad de Brignoni, el fallo 1o consideré negligente en el
manejo del animal ante el incumplimiento de extremar su diligencia en el conocimiento que tenia del equino, mas consideré que el
conductor del Peugeot 405 realiz6 su propio aporte causal a dirigir el vehiculo aunavelocidad que si bien se encontraba dentro de
los limites permitidos, no lo eratal en atencion a deficitario estado de laviay de la patologia visua que padecia, de modo que
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distribuy6 el aporte causal en un 70% a cargo del demandado Brignoni y en un 30% a cargo de Miguel Angel Perna. ~ Admiti6 los
rubros indemnizatorios de la siguiente manera: otorgd a Mirta Noemi Batista el valor vida derivado del deceso de su esposo Miguel
Angel Perna, el dafio moral por el deceso de su marido, dafio psicol dgico, incapacidad sobreviniente y dafio moral por las lesiones
sufridas en el accidente; en lo concerniente al reclamo de los hijos Eduardo Miguel y Marisol Elizabeth Perna, accedio a
reconocimiento del dafio moral por el deceso de su progenitor y el dafio psicoldgico.  1ll.- El recurso:  Lasentenciadela
instancia anterior no conformé alos demandantes, quienes la atacaron por via del recurso de fs. 519, el que fue concedido afs. 520 y
fundado afs. 533/547 vta..-  Losagravios, expuestos agui en forma harto resumida, apuntaron atildar de parcializada e incorrecta
alavaloracion de la prueba producida en relacién con laguardadel animal.  Se cuestiond que en el decisorio de lainstancia
anterior se considerara al traslado del caballo como un acto de mero comedimiento y no como una labor propia de las que como
puestero de Marchilli y Zubillaga tenia encomendadas el accionado Brignoni, postulando que €l inadecuado manejo que este tltimo
realizé del equino lo fue en ocasién delarealizacion detalestareas.  Secriticd ladistribucion de la culpa decidida en la sede
primera, en tanto interpretd como incorrecta una valoracion del 30% en cabeza de quien en laemergenciateniaasu cargo la
direccion del vehiculo Peugeot 405.  Se agravi0 ademés la parte demandante a calificar como errénea lainterpretacion efectuada
por la Sra. Jueza primera al admitir la excepcion de falta de legitimacion de la accionada Liliana Gladys Zubillaga en relacion ala
gananciaidad de los bienesy su consecuente responsabilidad alaluz de lo establecido por el art. 1113 del Codigo Civil,
responsabilidad que considerd ha de corresponderle por el aprovechamiento que realizaba del producido del campo y de los
beneficios que obteniadel mismo paraella. Un Ultimo aspecto de la expresion de agravios postul 6 la admision del total de las
indemni zaciones objeto de reclamo como consecuencia de la propugnada modificacién del aporte causal y que especificod afs. 546
vta. Asimismo fueron objeto de cuestionamiento por su escasez |os importes establecidos por dafio moral en favor de los hijos
Eduardo Miguel Pernay Marisol Elizabeth Perna por el deceso de su progenitor Miguel Angel Perna. L a sustanciacion ordenada
afs. 548y laréplicade los demandados Marchilli y Zubillaga de fs. 551/555 dejaron la causa en condiciones alos fines del dictado
del presente pronunciamiento, motivo por el que en los términos del art. 265 del ritual, me instruyo de su contenido para proponer a
Acuerdo la particular solucidn que propicio parael caso sub examine.  1V.- Una preliminar aclaracion corresponde que realice
aqui antes de emprender el tratamiento de |os agravios de la parte demandante, como lo es que la circunstancia de haber entendido el
suscripto en la presente causa como Juez Subrogante de Primera Instancia a cargo del Juzgado en lo Civil y Comercial N° 4 de este
Departamento Judicial, en modo alguno me imposibilita conocer como integrante del Tribunal de Alzada que debe decidir sobre el
recurso propuesto. Y ello ha de ser asi en consideracion a que no ha de darse actuante el supuesto aprehendido por €l art. 17, inc. 7°
del C.P.C. y C. en atencion a que no he emitido opinién en la cuestion de fondo, limitandome al dictado de resoluciones de mero
tramite o procesal es que corren agregadas a fs. 201, 210, 229, 304, 305, 309y 377 (cfr. art. 32 del C.P.C.y C., acontrario sensu;
Fassi-Y afiez, ?Cédigo Procesal Civil y Comercial...?, 32 edicion, Ed. Astrea, Buenos Aires, 1988, T.1, pag. 234, nota53). V.- Con
el objeto de realizar el adecuado tratamiento de latotalidad de las cuestiones que han venido a ser debatidas a esta Alzada, abordaré
los agravios de los demandantes en el mismo orden en el que fueron expuestos en su expresion de agravios de fs. 533/547 vta..-

En el primero de ellos se tildd de incorrectay parcializada alavaloracion de la prueba respecto de laguardadel animal, en el
entendimiento de que los dichos de Cecilia Y anina Tolini, MariaBelén Tolini y Luis Dario Promele se encuentran teflidos de
parcialidad y se contraponen con lo que fue sostenido por el propio Brignoni en lal.P.P. agregada por cuerda a poco de acontecer €l
accidente, como asimismo en la absolucion de posiciones efectuada en estos autos tramitados en sede civil, ello de modo tal que se
encuentra acreditada la guarda del equino en cabeza del demandado Brignoni y de alli adviene la responsabilidad refleja de sus
empleadores.  Con el objeto de dar solucién al agravio aqui en tratamiento considero imprescindible emplear como elemental
piso de marchalos propios términos del reclamo de los demandantes en cuanto dirigieron su pretension contra Gustavo Ariel
Brignoni. Alli sostuvieron de su incontrastable responsabilidad por gjercer al momento del hecho dafioso el control directo sobre el
animal, esto es la guarda material del mismo, y citaron en forma expresala norma contenida por €l art. 1124 del Codigo Civil. Mas
por fuerade lo anterior, en diversos pasajes del reclamo dirigido contra el nombrado refirieron a su negligente obrar: ?...quien a
momento de bajarse del equino para abrir la tranquera en una actitud de evidente descuido y negligencia, genera que € animal
escape...? -fs. 111 vta.- ?...se desprende de €ellas que existio un descuido del puestero en el manegjo del animal, que provocé que el
mismo salieraal galopey cruzarael camino...? -fs. 112-. Asimismo al citar el fundamento en derecho que constaen el punto X.- de
fs. 126 vta. también se menciond a art. 1109 del Cadigo Civil.  La sentenciante primera, conforme brevemente se refirio en el
punto I1.- de la presente, por aplicacién del principio iuranovit curia, aprecié la responsabilidad de este demandado bajo la éptica
del art. 1109 del Codigo Civil y no del art. 1124 del mismo cuerpo legal, en el entendimiento de que la guarda del animal en € sub
judice ha sido de carécter accidental y que su actuar fue del todo negligente en €l manejo del animal ya que no extrema los cuidados
que debid acometer, tanto mas cuando su conocimiento del equino y de las cosas asi lo exigian.  Mas con ser ello en los términos
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expuestos y en solucion dada por adelantado sobre la cuestion, tengo parami que si como se ha dicho en la expresion de agravios
-ver fs. 536, tercer parrafo- 1o que se procuraba era obtener la responsabilidad refleja en la persona de los empl eadores de Brignoni,
quienes -agrego- en su caso habrian de responder a tenor de lo establecido por €l art. 1113, primera parte del Codigo Civil, no logra
advertirse -y tampoco se lo ha expresado con la claridad que impone el art. 260 del C.P.C. y C.- cud es el agravio concreto que alos
demandantes les ocasiona que la condena del dependiente haya de recaer en el art. 1109y no en el 1124 del Cédigo Civil, cuando
esto Ultimo ningunaincidencia ha de tener sobre |os empleadores, quienes, segun el caso, eventualmente habran de responder a tenor
de lanormabasal querige laresponsabilidad objetiva.  En este aspecto |a ausencia de abastecimiento adecuado de la manda
contenida por €l art. 260 del ritual nosimpide modificar lo decidido sobre €l punto, en tanto como Tribunal de Alzada nos vemos
impedidos de exceder € limite del recurso concedido, tanto mas cuando la via recursiva no tiene por finalidad proporcionar un
nuevo examen integral del litigio sino un examen de lajusticia de la decision apelada en la medida concretade los agravios. V.-
El segundo agravio de los demandantes cuestion6 que en el decisorio de lainstancia anterior se considerara al traslado del caballo
como un acto de mero comedimiento y no como una labor propia de las que como puestero de Marchilli y Zubillaga tenia
encomendadas el accionado Brignoni, postulando que el inadecuado manejo que este Ultimo realizo del equino lo fue en ocasion de
larealizacion detalestareas.  Hede principiar por sefidlar que ninguna objecion se advierte en autos en cuanto en el decisorio
apelado se haya tenido por acreditada la condicion de dependiente que revestia Brignoni, quien afs. 121/122 vta. delal.P.P. N°
85.861 refirio ser empleado rural y trabajar en el campo de Marchilli; a su vez en la absolucién de posiciones de la que da cuentala
audiencia de fs. 293/294 reconoci6 su carécter de puestero del campo ?La Celestina? a dia 18 de marzo de 2005, que sus tareas
consistian en cuidar los animales, darles de comer y sacar a pastorear las ovejas -respuesta ala 12, Sefial 6 ademés que residiaen €l
campo de marrasy neg6 que laactividad le insumieralatotalidad del diayaque alatarde sabiarealizar changas en un campo
cercano, de Tolini, por su cuenta-respuestaala 3 (cfr. arts. 409y 421 del C.P.C.y C.).  Ental entendimiento imprescindible
resulta resefiar que la responsabilidad del principal por los hechos del dependiente emana de 1o normado por €l art. 1113, primer
parrafo del Codigo Civil; tal responsabilidad requiere de la existencia de una determinada relacion entre el endilgado responsable
indirecto -en el caso Marchilli y Zubillaga- y el agente directo del dafio -Brignoni-, ello de modo tal que justifique de alguna manera
el nacimiento de la obligacion resarcitoriade aquél.  Lavinculacién de marras no ha de implicar de manera necesariala existencia
de un contrato de trabajo, bastando que se verifique un poder efectivo o virtual deimpartir érdenes o instrucciones, que medie entre
las partes una cabal subordinacion, es decir una relacion jerérquica entre dos sujetos, uno de los cuales gjerce su autoridad o mando y
el otro debe acatamiento y obediencia.  Conforme sefial é en parrafos precedentes, no existe cuestionamiento en Alzada que
procure enervar la acreditada calidad de dependiente que para nuestra colega de lainstancia anterior tenia Brignoni, quien como se
dijo més arriba expresd cudles eran sus funciones y que dichos desempefios no le insumian latotalidad de lajornada ya que por la
tarde realizaba tareas por su cuenta paraterceros.  Esa sefialada realizacion de actividades para otros pudo ser corroborada con los
dichos de Jorge Miguel Iparraguirrey Luis Dario Promele, quienes afs. 350/351 y 360/370 vta. precisaron que atalesfines, por la
tarde Brignoni se iba a otros campos vecinos, concretamente a tambo de Tolini. A fs. 365/366 vta. y en cuanto aqui interesa, la
testigo Cecilia Yanina Tolini en su condicién de vecinadel lugar, sefial 6 conocer a caballo del evento, cuyo pelajey detalles
describio, y que el mismo pertenecia a Horacio Clark, quien en ese momento era cuidador del campo de Artola. Expresd que en esos
diasleintentaron robar a Clark y que los animales se escaparon y estaban en el bafiado, que Brignoni losvio y los fue adevolver a
campo de Artola, lugar en el que se encontraba Clark. En similares términos se manifesté Maria Belén Tolini en laaudienciadefs.
367/368, quien menciono tener conocimiento de que le habian robado a Clark cortandole el alambrado y que el caballo se
encontraba en el bafiado ubicado debajo del campo de Marchilli, que Brignoni lo iba a devolver al campo en donde vivia Clark, de
propiedad de Artola.  Que ambas -me refiero a Cecilia Yanina Tolini y Maria Belén Tolini- sefialaron que Brignoni trabajaba con
Marchilli por la mafiana, destacando la primera que Brignoni ?todas |as tardes las tenia libres, esto le consta porque Gustavo
Brignoni iba a Sanchez a hacer las compras en moto y ala vuelta pasaba por €l campo de la dicente atomar mate con el padre, otras
veces seibaalaida, también sabia hacer changas en campos vecinos, incluso algunas tardes hatrabajado en el campo dela
dicente...? -(sic) fs. 365 vta.- y la segunda que ?...éste chico -por Brignoni- durante |a mafiana cuidaba unos pocos animales del Dr.
Marchilli, ovejas, gallinas, y pocos caballos, y alatarde Brignoni trabajaba en changas, incluso hatrabajado en el campo de la
familia de la dicente y en campos vecinos...? -(sic) fs. 367 vta.-. Taes dichos robustecen las declaraciones de Jorge Miguel
Iparraguirrey Luis Dario Promele en cuanto ala presencia de Brignoni en el tambo de los Tolini en horas de latarde (cfr. doctrina
art. 456 del C.P.C.y C.). Hede sefidar, con el sblo objeto de no dejar sin tratamiento la cuestion propuesta, como extemporaneo
aestaaturael cuestionamiento que se esbozo en relacion alos dichos de los testigos Cecilia Yanina Tolini, MariaBelén Tolini y
Luis Dario Promele; y es que por fuera de que no se advierte la contaminacion de sus decires en la forma resefiada por la apelante, 1o
cierto es que lainidoneidad de los testigos que declararon en primera instancia no resulta susceptible de ser introducida en segunda
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instancia, ni siquiera empleando la figura del nuevo hecho (cfr. Fassi-Maurino, ?Codigo Procesal Civil y Comercidl...?, 32edicion,
Ed. Astrea, Buenos Aires, 2002, T. 3, pag. 678).  Sefidlo asimismo, y dicho esto en relacion a fundamento dado en la expresion de
agravios con base en lo expuesto por €l propio Brignoni tanto en la|.P.P. como en su absolucion de posiciones, que segun mi
entender sus dichos no han de quitarle atal guarda del animal el caréacter de accidental a que refiere el fallo que viene a nosotros en
apelacion, ni laeventual utilizacién de elementos de Marchilli para poder llevar el caballo de vueltaa campo correspondiente
-circunstancia novedosay no demostrada- puede tener la virtualidad de convertir a dicha tarea en una prestacion habitual y propia de
las que para sus empleadores realizaba Brignoni. Y es que segin mi opinién, la actividad realizada por Brignoni en torno ala
devolucion del equino, atenor de lo descripto por las testigos Tolini no era de aquellas tareas habituales que el propio Brignoni
describi6 en oportunidad de su absolucion de posiciones de fs. 293/ 294 de estas actuaciones, alo que corresponde adunar que €l
horario de ocurrencia del hecho -aproximadamente alas 16:30 horas- |o fue en un momento en que se demostré que era habitual que
realizara desempefios por su cuenta o paraterceros.  En base atodo lo anterior, tengo parami que no se ha demostrado con la
severidad con que corresponde realizar tal cometido, que a momento del siniestro el demandado Brignoni estuviera realmente
afectado alas actividades que realizaba en relacion de dependencia para sus principales, ni mucho menos que en el momento preciso
del hecho estuviese cumpliendo algiin cometido especifico vinculado con tal actividad, ello en tanto y como se havisto lo fue en un
horario en que no se encontraba afectado al desempefio para sus empleadores, ni puede decirse que en relacion a esto Ultimo los
demandados principal es tuvieran algun derecho, latente o en gjercicio, de dar érdenes o de impartirle instrucciones (cfr. RSD-72-04,
Expte. N° 5950/2004; Zavala de Gonzdlez, ?Personas, casosy cosas en €l derecho de dafios?, Ed. Hammurabi, Buenos Aires, 1991,
pag. 85). En base alo anterior, interpreto que nada corresponde que modifiquemos sobre esta parcela del decisorio que viene a
nosotros en apelacion.  VII.- Por conducto del tercer agravio critico la parte accionante que se distribuyera el aporte causal delo
ocurrido de formatal que se le achacaraal fallecido Miguel Angel Perna el 30% de laresponsabilidad del accidente.  La parte
pertinente del fallo cuestionado establecio que si bien atenor del informe pericial mecanico, el vehiculo Peugeot 405 dirigido por
Perna se desplazaba a una velocidad que se encontraba dentro de los limites legales admitidos, de todas formas la mismarevestiala
calidad de inapropiada a tenor del estado que teniael denominado ?Camino de la costa? en los tiempos del accidente, situacion que
se robustece si se tiene en cuenta la patologia visual que presentaba quien fueraen vidaMiguel Angel Perna. He de sefidar mi
parecer disidente con la opinion dada por nuestra colega de lainstancia anterior y a continuacion daré |os fundamentos de tal
adelantado parecer de mi parte.  Ciertamente el Perito Mecanico interviniente sefial 6 afs. 431, punto c) que atenor de lo que se
observaen lafotografia de fs. 27 superior delal.P.P., €l estado del camino eraregular pero transitable. También o es que quien
conducia el automovil que encontré en su derrotero a equino, padecia patologias que influian en su vision y de ello dan cuenta tanto
el testimonio del Dr. Daniel Fernando Lupinucci de fs. 248/249 como el informe del Dr. Abelardo Cavatorta de fs. 267. Mas con ser
ello asi en modo alguno logra colegirse cual es el grado de incidencia que dichas referidas circunstancias tuvieron con el accidente,
tanto més cuando atenor de la copia que luce agregada afs. 22 delal.P.P. N° 85.861 acollarada a las presentes, Miguel Angel Perna
alafechadel accidente -18 de marzo de 2005- tenia su carnet habilitante plenamente vigente, nétese que en € mismo consta como
su fecha de expedicion el dia 17 de enero de 2002 y con unavigencia hasta el dia 17 de enero de 2007, sin que en €l mismo se
advierta otra observacion que no seala conduccion con anteojos que ali seindica. Si 1as patologias ut supra sefial adas se hubieran
mantenido a momento de realizarse las eval uaciones necesarias para obtener tal habilitacién o si las mismas hubieran tenido una
entidad tal que las erigiera en 6bice parala obtencién del mentado carnet, resultaba del todo razonable que dicha autorizacion no se
hubiera concretado, como en definitiva ocurrid, aunque con laindicacion ala que yase hizo referencia. Sefialo por lo demas, que
las circunstancias a las que refirié la Sra. Jueza de primerainstancia en su sentencia, segiin mi entender, no resultan suficientes como
paraformar conviccion en los términos alos que refiere el art. 163, inc. 5° del C.P.C. y C., de modo que interpreto que corresponde
acceder al recurso de apelacion deducido sobre dicho referido aspecto, modificando el pronunciamiento apelado y estableciendo el
total del aporte causal en cabeza del accionado Gustavo Ariel Brignoni.  VIII.- Cuestion6 ademaés la parte demandante la que
calific6 como erréneainterpretacion de la Jueza a admitir la excepcion de falta de legitimacion de la accionada Liliana Gladys
Zubillaga en relacion alaganancialidad de los bienes y su consecuente responsabilidad alaluz de o establecido por el art. 1113 del
Cadigo Civil, responsabilidad que e corresponde por la utilizacién que realizaba del producido del campo y de los beneficios que
obteniadel mismo parasi.  Principiaré por un aspecto que considero central parala suerte de este matiz de laviarecursiva
intentada como lo es €l propio contenido del escrito introductorio del presente proceso en donde se demandd a Marcelo Daniel
Marchilli y a Liliana Gladys Zubillaga por revestir la doble condicion de propietarios del caballo y empleadores de Brignoni en €l
campo ?La Celestina?, de su propiedad.  Asi las cosas |a cuestion inherente ala propiedad del campo, que seglin mi entender en la
demanda no justificd una atribucién de responsabilidad especifica, [o fue en lamedida en que ali prestaba servicios €l accionado
Brignoni, por lo que en atencion ala solucién propuesta sobre la cuestion en los puntos V.- y V.- del presente pronunciamiento, la
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temaética adviene del todo abstracta o carente de materiay asi corresponde se declare.  1X.- El Ultimo aspecto de la expresion de
agravios postul6 laadmision del total de las indemnizaciones objeto de reclamo como consecuencia de la propugnada modificacion
del aportecausal.  Asimismo fueron objeto de cuestionamiento por su escasez |os importes establecidos por dafio moral en favor
de los hijos Eduardo Miguel Pernay Marisol Elizabeth Perna por el deceso de su progenitor Miguel Angel Perna. Me aboco al
primer aspecto de la expresion de agravios de la demandante y sefialo que lo decidido sobre latotal atribucion de responsabilidad en
cabeza del demandado Gustavo Ariel Brignoni ha de conllevar de manera necesaria la modificacion de los importes fijados en la
sentencia que viene a nosotros en apelacion los que corresponde dejar establecidos de lasiguiente manera: Parala accionante
Mirta Noemi Batista en concepto de valor vida derivado del fallecimiento de Miguel Angel Pernaen lasumade ... PESOS ($...).
Para la accionante Mirta Noemi Batista en concepto de dafio moral derivado del fallecimiento de Miguel Angel Perna en lasumade
.. PESOS ($..). Paralaaccionante Mirta Noemi Batista en concepto de dafio psiquico derivado del fallecimiento de Miguel
Angel Pernay derivado de las secuelas que el accidente dejé en su rostro en lasumade ... PESOS ($...).  Parae demandante
Eduardo Miguel Perna en concepto de dafio psiquico derivado del fallecimiento de Miguel Angel Pernaen lasumade ... PESOS ($
...). Paralademandante Marisol Elizabeth Perna en concepto de dafio psiquico derivado del fallecimiento de Miguel Angel Perna
enlasumade... PESOS($...). En cuanto a segundo aspecto de este punto de la expresion de agravios -me refiero &
cuestionamiento por su escasez de |os importes establecidos por dafio moral en favor de los hijos Eduardo Miguel Pernay Marisol
Elizabeth Perna por el deceso de su progenitor Miguel Angel Perna, tengo parami que dichas sumas no se advierten exiguas en la
formaen que han venido a pretender |os apelantes en su memorial, mas con ser ello asi, corresponde adecuar dichas cifrasala
modificacion del aporte causal decidido en lainstancia primera, por lo que corresponde dejarlas establ ecidas de |a siguiente manera:
Para el demandante Eduardo Miguel Perna en concepto de dafio moral derivado del fallecimiento de Miguel Angel Pernaen la
sumade... ($..). Paralademandante Marisol Elizabeth Perna en concepto de dafio moral derivado del fallecimiento de Miguel
Angel Pernaenlasumade... ($..). X.- Propicio en consecuenciay parafinalizar capitulo, que este Acuerdo rechace en o
principal el recurso de apelacion articulado por |os demandantes y 1o admita Gnicamente en cuanto a la pretendida modificacion del
aporte causal del evento dafioso, € que corresponde dejar establecido en su totalidad en cabeza de Gustavo Ariel Brignoni.  En
consecuencia es que corresponde modificar las indemnizaciones consagradas en lainstancia anterior, las que resulta adecuado aqui
dejar establecidas de lasiguiente manera:  Parala accionante Mirta Noemi Batista en concepto de valor vida derivado del
fallecimiento de Miguel Angel Pernaenlasumade... PESOS($...). Paralaaccionante Mirta Noemi Batista en concepto de dafio
moral derivado del fallecimiento de Miguel Angel Pernaen lasumade ... PESOS($..). Paralaaccionante Mirta Noemi Batista
en concepto de dafio psiquico derivado del fallecimiento de Miguel Angel Pernay derivado de |as secuelas que el accidente dej6 en
surostroenlasumade... PESOS ($...). Parael demandante Eduardo Miguel Pernaen concepto de dafio psiquico derivado del
fallecimiento de Miguel Angel Pernaenlasumade... PESOS($..). Paralademandante Marisol Elizabeth Perna en concepto de
dafio psiquico derivado del fallecimiento de Miguel Angel Pernaen lasumade ... PESOS($..). Parael demandante Eduardo
Miguel Perna en concepto de dafio moral derivado del fallecimiento de Miguel Angel Pernaenlasumade... ($...). Parala
demandante Marisol Elizabeth Perna en concepto de dafio moral derivado del fallecimiento de Miguel Angel Pernaen lasumade ...
($...). Xl.- En cuanto alas costas de Alzaday en atencion ala suerte corrida por el recurso, corresponde que las mismas sean
impuestas a la parte accionante en cuanto pretendio la modificacién de lo decidido en relacion alos demandados Marchilli y
Zubillaga (cfr. art. 68 del C.P.C.y C.).  Asimismoy en aquella porcién del recurso que prosper6 contra Gustavo Ariel Brignoni,
las costas de Alzada son a cargo de éste (cfr. art. 68 del C.P.C.y C.). Asilovoto.  Por iguales fundamentos, el Dr. Kozicki
voto en el mismo sentido. A LA SEGUNDA CUESTION, e Sr. Juez Dr. Tivano dijo:  Por las razones expuestas al tratar la
anterior cuestion propongo que rechacemos en lo principal €l recurso de apelacién articulado por los demandantes y |0 admitamos
Unicamente en cuanto a la pretendida modificacion del aporte causal del evento dafioso, € que corresponde dejar establecido en su
totalidad en cabeza de Gustavo Ariel Brignoni.  En consecuencia es que corresponde modificar las indemnizaciones consagradas
en lainstancia anterior, las que resulta adecuado aqui dejar establecidas de lasiguiente manera:  Parala accionante Mirta Noemi
Batista en concepto de valor vida derivado del fallecimiento de Miguel Angel Pernaen lasumade... PESOS ($...). Parala
accionante Mirta Noemi Batista en concepto de dafio moral derivado del fallecimiento de Miguel Angel Pernaen lasumade ...
PESOS($..). Paralaaccionante Mirta Noemi Batista en concepto de dafio psiquico derivado del fallecimiento de Miguel Angel
Pernay derivado de las secuelas que el accidente dej6 en surostro enlasumade ... PESOS ($...).  Parael demandante Eduardo
Miguel Perna en concepto de dafio psiquico derivado del fallecimiento de Miguel Angel Pernaen lasumade ... PESOS ($...).
Para la demandante Marisol Elizabeth Perna en concepto de dafio psiquico derivado del fallecimiento de Miguel Angel Pernaen la
sumade... PESOS($...). Parael demandante Eduardo Miguel Perna en concepto de dafio moral derivado del fallecimiento de
Miguel Angel Pernaenlasumade... ($...). Paralademandante Marisol Elizabeth Perna en concepto de dafio moral derivado del

| Page5/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/responsabilidad-del-cuidador-y-guardador-de-un-animal-que-se-escapo-y-cruzo-la-ruta-intempestivamente-ocasionando-perjuicios/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Mon Jun 1 15:36:43 2026 / +0000 GMT

fallecimiento de Miguel Angel Pernaenlasumade... ($...). Lascostas de Alzada, en atencion ala suerte corrida por € recurso,
corresponde que sean impuestas a la parte accionante en cuanto pretendi6 la modificacion de lo decidido en relacion alos
demandados Marchilli y Zubillaga (cfr. art. 68 del C.P.C.y C.).  Asimismoy en aquella porcion del recurso que prosperd contra
Gustavo Ariel Brignoni, las costas de Alzada resultan a cargo de éste (cfr. art. 68 del C.P.C.y C.). Doy asi mi voto.  Por
iguales fundamentos €l Dr. Kozicki voté en el mismo sentido.  Con lo que finalizd el presente acuerdo, dictando el Tribunal la
siguiente SENTENCIA  Por los fundamentos expuestos en €l Acuerdo que antecede, seresuelve:  1°.- Rechazar enlo
principal y acceder parcialmente al recurso apelatorio deducido por los demandantes.  2°.- Confirmar €l pronunciamiento que
viene apelado en cuanto ha eximido de responsabilidad a los demandados Marchilli y Zubillaga, con costas de Alzada a cargo de la
parte accionante.  3°.- Hacer lugar al recurso deducido en cuanto postulé la modificacién del aporte causal, el que corresponde
dejar establecido en su totalidad a cargo de Gustavo Ariel Brignoni, con costas de Alzada a cargo de este Ultimo.  4°.- Hacer lugar
al recurso apelatorio deducido por los demandantes en cuanto a la modificacién de las indemnizaciones, las que en consecuencia
corresponde dejar establecidas de la siguiente manera: para la accionante Mirta Noemi Batista en concepto de valor vida derivado
del fallecimiento de Miguel Angel Pernaen lasumade ... PESOS ($ ...); en concepto de dafio moral derivado del fallecimiento de
Miguel Angel Pernaen lasumade ... PESOS ($ ...) y en concepto de dafio psiquico derivado del fallecimiento de Miguel Angel
Pernay derivado de las secuelas que el accidente dgj6é en su rostro en lasumade ... PESOS ($...).  Parael demandante Eduardo
Miguel Perna en concepto de dafio psiquico derivado del fallecimiento de Miguel Angel Pernaen lasumade ... PESOS($...) y en
concepto de dafio moral derivado del fallecimiento de Miguel Angel Pernaenlasumade... ($..). Paralademandante Marisol
Elizabeth Perna en concepto de dafio psiquico derivado del fallecimiento de Miguel Angel Pernaenlasumade ... PESOS ($...) y en
concepto de dafio moral derivado del fallecimiento de Miguel Angel Pernaenlasumade... ($..).  Notifiquesey devuélvase.-
002186E
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