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Responsabilidad Del Sindico Mandamiento De Constatacion Negligencia

JURISPRUDENCIA Responsabilidad del sindico. Mandamiento de constatacion.
Negligencia Se confirma el apercibimiento impuesto a sindico interviniente en la causa, atento a su conducta omisivaen el
cumplimiento de la orden de constatacion. Buenos Aires, 23 de abril de2015. Y Vistos. 1. Viene apelada en forma

subsidiaria, laresolucion copiadaen fs. 12 que apercibi6 al sindico Luis Alberto Cortes.  Laexpresiéon de agravios corre en fs.
23/25y el Ministerio Plblico Fiscal tuvo intervencion en fs. 35/6. 2. a. Debemos partir de la premisa que €l deber de
responsabilidad del sindico es correlativo alafuncion que se le asigna, la que debe ser cumplida con eficienciay conforme alos
fines paralos que fue creada. Su incumplimiento, entonces, apareja la aplicacion de sanciones que deberan gjustarse a diversos
factores, tales como |os antecedentes del caso, la actuacién del funcionario, su conducta, la gravedad del hecho imputado y la
razonabilidad en la aplicacion de la sancion, en la que debe encontrarse subsumida laregla de gradualidad y proporcionalidad (conf.
CNCom., SalaB, 6.3.95, ?Zadicoff squiebra? LL 1995-D, 566; id., 23.3.94, "Canale, Rodolfo s/quiebra’ -dict. Fiscal 60884-; Sala
C, 30.11.95, "Tex-tail SRL g/inc." -dict. Fiscal 74055-; id., 31.8.99, "Crawford Keen y Cia. S/quiebra" del 20/02/1992).  Como en
laespecie el reproche aparece formulado sobre la base de una conducta omisiva (v. fs. 10y fs. 12) parece conveniente aclarar que la
negligenciaalaquerefiere el art. 255 L CQ, se configura por medio de un dejar de hacer aquello a que se esta obligado por
disposicion del juez o delaley, en €l modo, tiempo y lugar en el que se debe hacer. Se trata de un proceder caracterizado por €l
abandono y ladejadez, lamoray la desatencion en el cumplimiento de los deberes pertinentes (conf. Segal, R., "Sindicatura
concursal”, edit. De Palma, 1978, pag. 253; esta Sala, 4/5/2010, "Egamedi SA (ex Biz Makers SA s/quiebra s/incid. de apelacion-art.
250 CPCC", entreotros).  b. Al amparo de tales lineamientos interpretativos, se adelanta que se verifico ajuicio de esta Sala el
presupuesto factico que motivo la sancion aqui recurrida, como seguidamente se expondrd. Notese que al [lamérsele la atencion
(el 17/11/2014, fs. 10) se explicito que desde que seimpartid la orden de constatacion en fs. 4 (notificadaa sindico por cédula el
7/11/2014, fs. 8/9) el funcionario no habia confeccionado el mandamiento ley 22.172 ordenado atal efecto.  Puesbien, aguella
diligencia fue finamente dejada en la Secretaria actuaria el 27/11/2014 y suscripta el 28/11/2014 (v. fs. 18); méas ante el silencio del
funcionario se encuentra justificado el apercibimiento impuesto el 11/12/2014 (fs. 12) yaque ali se alude a una conducta omisiva en
el cumplimiento de la constatacion, la cual se condice con el estado de inactivacion que denotd la confeccidn del mandamiento Ley
22.172 luego de ser exhortado a ello cuando bien sabido es que la actividad liquidatoria dentro del proceso universal debe llevarse a
cabo con perentoriedad. No obsta aello, la prérroga parael cumplimiento de la medida que invoca en su queja como presentada el
18/12/14 cuando en esa misma esa fecha ya habia sido llevada a cabo la exposicion civil que da cuentalapiezadefs. 17.
Evidenciaasi un proceder desconocedor de la situacion que trasuntaba el tramite, pues no habia motivo para solicitar una prorroga
cuando lamedidaya se habiacumplido. 3. Corolario de lo expuesto, se resuelve: desestimar |a apelacion subsidiariay confirmar
el apercibimiento impuesto por decisorio del 11/12/2014 (fs. 12).  Notifiquese alas partes, a Ministerio Publico Fisca y
devuélvase alainstancia de grado. Hagase saber la presente decision ala Direccion de Comunicacion Pablica de la Corte Suprema
delaNacion (cfr. Ley n° 26.865, art. 4 A ¢. n°15/13 y Ac. n°24/13). AlgandraN. Tevez  Juan Manuel Ojea Quintana
Rafael F. Barreiro  SilvinaD. M. Vanoli  Prosecretariade Camara 003687E
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