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Riesgos Del Trabajo Accidente De Trabajo Ingreso Base Inconstitucionalidad
Actualizacion Ripte

JURISPRUDENCIA Riesgos del trabajo. Accidente de trabajo. Ingreso base.
Inconstitucionalidad. Actualizacion. RIPTE Se declaralainconstitucionalidad del articulo 12 de laley de riesgos del trabajo,
dado que se consider6 que se habiatornado irrazonable al mandar utilizar salarios nominales del afio anterior ala primera
manifestacion invalidante de la contingencia a cubrir, sin tener en cuenta el contexto inflacionario del pais.

En la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, alos 27 dias del mes de Mayo de 2.015, reunidala Sala Primera de la Camara Nacional de
Apelaciones del Trabagjo, paradictar sentenciaen la causa del epigrafe, y de acuerdo a correspondiente sorteo, se procede a votar en
el siguienteorden:  LaDoctora GloriaM. Pasten de Ishiharadijo:  |. Lasentencia de fs.223/228 ha sido recurrida por la parte
actoraafs.231/241y por lademandada afs.242/246.  |1. El actor apela el ingreso mensual base admitido en origen, a argumentar
su insuficiencia en tanto no se habriatenido en cuenta el real salario @ momento del dictado de la sentencia, frente a tiempo
transcurrido desde el acaecimiento del infortunio (13/7/2011). Reitera su pretension de que se produzca la prueba pericial contable, y
lapruebainformativadirigidaalaUnion del Personal de Seguridad a efectos de remitir €l detalle de los aumentos otorgados a
personal correspondiente ala categoriadel trabajador. Requiere también se tome en cuenta la totalidad de |os rubros que componen
laremuneracion, la cua ascenderiaa$... y, con los aumentos otorgados a la categoriadel actor, a$.... Solicitala aplicacion de las
mejoras que contienen los arts.8 y 17 de laley 26.773, y el adicional del art.3 de ese régimen normativo. Subsidiariamente mantiene
el planteo de inconstitucionalidad delos arts.17 incs. 5y 6 de laley mencionada. Insiste en los dafios que le habria provocado €l ata
prematura otorgada por la aseguradora, a no haber detectado que padecia un dafio psicol 6gico que requeriatratamiento, lo quele
impidié acceder alas prestaciones por incapacidad laboral temporaria, alavez que pretende se condene ala aseguradora a brindar el
tratamiento psicol dgico o bien se otorgue una cantidad dineraria para afrontar su costo. Por Ultimo, plantea lainconstitucionalidad de
laley 25.561 en cuanto impide la actualizacién monetaria -para el caso de no admitirse la aplicacion del indice RIPTE- y mantiene
la apelacion contra la resolucion que desestimara la homologacion del pacto de cuotallitis. Su representacion letrada apelalos
honorarios que | e fueran regulados por estimarlosreducidos.  La aseguradora cuestiona €l porcentaje de incapacidad admitido en
cuanto supera el sefialado por la Comision Médica, y sostiene que no mediariarelacion causal entre el accidente y laincapacidad
psicoldgica que afectaria a actor. Apelael baremo utilizado, asi como el ingreso mensual base al sostener que el tomado por el Juez
?aguo? no se gjustariaalos términos del art.12 de laley 24.557, destacando |os recibos de haberes acompariados y reconocidos por
el actor afs.83/97. Se queja por lafecha apartir delacua se ordend el computo de interesesy por latasafijada, asi como por su
aplicacion ?retroactiva?. |11, No obstante el orden en el que fueran introducidos los agravios, comenzaré por €l tratamiento de la
incapacidad que aquejaa Sr. Oviedo, que fuera materia de cuestionamiento por laaseguradora.  Cabe recordar que €l actor sufrio
un accidente de trénsito el 13/7/2011, cuando circulaba por la autopista rumbo ala ciudad de Rosario, manejando un vehiculo
proporcionado por su empleadora, oportunidad en laque se dirigiaavisitar aun cliente. El impacto produjo el deceso de su
acompafante, y graves heridas en el aqui reclamante. De estas lesiones y sus consecuencias da cuenta el informe médico obrante a
fs.196/199, através del cual el perito describe las secuelas que padece el reclamante. Explicd que sufrié traumatismo de craneo con
pérdida de conocimiento, fracturas de fémur izquierdo, codo derecho y herida cortante en menton. Lafractura expuestade tibiay
peronéy de fémur izquierdos derivaron en laintervencion quirdrgica a que fuera sometido, araiz de lacual presentalas cicatrices
descriptas por el perito afs.196vta., el acortamiento del miembro afectado y las limitaciones funcionales alli detalladas. Los estudios
complementarios realizados ala época el informe dieron cuenta de procesos degenerativos y ateraciones vinculadas al antecedente
fracturario -en el caso del tobillo-, y la presencia de osteosintesis en fémur y clbito con motivo de la reparacion ésea con tornillos
efectuada (fs.197). Fue sometido a un extenso tratamiento de rehabilitacion kinesiol 6gico, secuelas todas éstas que guardan relacion
causal con el accidente de autos. También explicd el médico que padece una depresion reactiva en grado moderado,
recomendandose un tratamiento psicoterapéutico por un afio, con una frecuencia semanal, y unaincapacidad del 25% por la
afectacion de su psiquis. Laimpugnacion realizada por la aseguradora en su presentacion de fs.201vta. fue respondida a fs.205
donde se ratificala existencia de dafio psiquico y su vinculacién con el siniestro de autos, asi como el desgje que se observaen la
consolidacién de lafractura del fémur. La apelante insiste en cuestionar €l dafio psiquico y €l porcentaje en cuanto supera el
otorgado (del orden del 72,5% més laincapacidad psiquica, alcanza el 92,50% de lat.0.) el 65% de lat.o., que consideraque es el
méximo admisible para las incapacidades fisicas segln el baremo delaley 24.557, y en resaltar el dictamen de la Comision Médica.
Observo, respecto de esto Ultimo, que ambos informes médicos coinciden en las secuelas que presenta el demandante en el miembro
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inferior izquierdo, pero difieren en lamagnitud de aquellas que afectan a codo derecho. La Comision Médica expresd que presenta
una cicatriz de 15 cm en la cara externa, con fuerza muscular conservada, funciones de garra, aro y pinza conservados asi como la
aduccion y abduccion de los dedos, con lamovilidad descripta afs.121. El perito detectdé una menor flexoextensién (retenida en 90°
y ho 120° como refiere la Comisién), supinacién y pronacién hasta 30° que no fueron evaluadas por la Comision -lo fueron la
aduccion, laabduccion y larotacion-, movimientos aquéllos que considero relevantes puesto que aluden alarotacion del antebrazo
gue permite colocar la mano con el dorso hacia arriba o hacia abajo -seguin el movimiento-, y que en €l caso del brazo hacen asu
funcionalidad y uso permanentes. No se efectuaron examenes psicol 6gicos a dependiente, tal como se extrae del detalle de los
estudios referenciados en €l dictamen de la Comision interviniente, por 1o que no es posible en este punto y con esta base, afirmar
gue no presentaba dafio psiquico, puesto que ello no fue evaluado en aquella oportunidad y si lo ha sido en la periciamédica
practicada en autos. La evaluacion realizada por €l perito y basada en los estudios complementarios que detalla es consistente, en
orden ala existencia de un nexo de causalidad, con los hechos que rodearon el siniestro que nos convoca, un grave accidente de
transito en el que fallecié su compariero de trabajo y que dejé las secuelas fisicas antes descriptas.  Respecto de la pretension de
que se aplique laformula de la capacidad restante a efectos de determinar €l porcentaje correspondiente, esta Sala ha sefidlado desde
antiguo que la ?férmula de Balthazard para establecer laincapacidad integral del trabajador es empleada para aquellos casos en que
un segundo accidente, separado del tiempo del primero, afectaa mismo érgano, aparato o sistema - incapacidades multiples
sucesivas monofuncionales-, pero no frente aincapacidades mdltiples conjuntas polifuncionales? (Sala |, ?Pueiman, Justo ¢/ Cgja
Nac. de Ahorro y Seguro y otro?, sentencia del 24/10/1989). En relacion alos baremos tengo en cuenta que son tablas que
relacionan -en abstracto- enfermedades con disminucién de la capacidad |aborativa genérica estimada, frente a una dolencia
determinaday laincapacidad posible. Su caracter es estimativo, ya que diferentes tablas pueden informar incapacidades distintas
para una misma dolencia, segin los parametros que utilice quien ladisefio.  Por ello, no basta paraimpugnar el grado de
incapacidad otorgado la mera disconformidad o la critica genérica por el uso de un baremo determinado sino que hay que criticar
concretamente el uso que el experto hace del mismo o sefialar con argumentos cientificos - 16gicos que laincapacidad acordada es
inadecuada a los padecimientos del actor.  En definitiva es el magistrado/da el que decide si el baremo escogido por €l perito se
adapta al caso y también quien opta -de ser necesario- por apartarse de los mismos en atencion alas particularidades de cada caso y
siempre con base objetivas (estado general del paciente, profesion, edad, sexo, situacion familiar, etc.) yaque, de otro modo (sin
enunciar argumentos cientificos de rigor) no se justificaria no seguir la opinién del experto.  Por todo lo expuesto, considero
adecuado €l porcentaje de incapacidad determinado en origen.  1V. Ambas partes discurren acerca del ingreso mensual base
admitido en origen, por |os motivos expuestos en sus respectivos memoriales. El Magistrado que me precediera en €l juzgamiento
tuvo en cuenta un ingreso de $... con sustento en el calculo realizado en base a detalle de las remuneraciones denunciadas ante la
AFIP (ver fs.227 einforme de fs.148/152, salarios correspondientes a afio anterior al accidente). El salario denunciado parala época
del accidente fue de $... (ver demandaafs.11vta.). Al plantear lainconstitucionalidad del art.12 delaley 24.557, el actor hizo
alusion alos aumentos salariales posteriores como modo de actualizacion del salario a computar (ver fs.14vta/15), y realizo el
computo del monto reclamado en base a salario antes mencionado (ver fs.17/vta.), planteando lainconstitucionalidad del art.12 de
laley 24.557.  Esta Salatuvo oportunidad de expedirse en fecha reciente en un caso de aristas andlogas a presente (ver sentencia
en autos ?Baldomero Robles c/Asociart SA ART s/accidente-ley especial, SD 90596 del 17/4/2015), através del voto del Dr. Miguel
A. Maza, quien explico sobre el art.12 antes citado, que ?areglaimpugnada fue dictada en 1995 en el contexto de la estabilidad
econdmica que generabala Ley de Convertibilidad del Peso argentino. Sin embargo, con la caida de ese paradigma econémico y en
particular de lareparacion del fendémeno inflacionario, especialmente a partir del afio 2008, laregladel articulo 12 LRT se ha
tornado irrazonable al mandar utilizar salarios nominales del afio anterior ala primer manifestacion invalidante de la contingenciaa
cubrir. Esa circunstancia, aunada a la prohibicion de actualizar aquellos salarios dispuestos por las Leyes 23928 y 24551, tornan
inconstitucional por irrazonable laprevision del art. 12 LRT?.  En el sub-examine, €l ingreso base del afio anterior a accidente (el
13-7-2011) equivale a $..., mientras que, por eiemplo, el ingreso Base Mensual del actor devengado en el afio anterior al dictado de
la sentencia de primerainstancia (octubre de 2014, ver fs.223) asciende alasumade $... En el precedente ?Baldomero? antes citado
tuve oportunidad de compartir €l criterio del Dr. Maza sobre el punto, explicitando que la Ultima cifra mencionada se obtiene,
también en el caso, mediante las constancias de la AFIP que pueden ser consultadas conforme convenio celebrado entre
Administracion Federal de Ingresos Publicos AFIPy el Consgjo de laMagistratura del Poder Judicial de la Nacién -aprobado por
Resolucion nro. 412/07 del Consgjo de laMagistratura-, y con conocimiento de este Tribunal, conforme Acta CNAT 2504 del
27/09/2007. Laevidente diferenciarevela que los salarios del trabajador fueron modificandose ?... como consecuenciade la
movilidad que sufrieron los valores de la economiay las retribuciones en general como consecuenciadel ya mencionado deterioro
del valor de lamoneda. En ese marco, calcular laindemnizacion por incapacidad permanente con base en un valor saarial irreal
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violarialos objetivos de la propia Ley 24557 de reparar las consecuencias de las contingencias por ella cubiertasy més alin el
mandato del art. 14 bis de la Constitucion Nacional de proteger €l trabajo en todas sus formas, exigencia perfectamente aplicable en
materia de infortunios derivados de accidentes de trabgjo?.  En consecuencia, propongo declarar inconstitucional €l art. 12 LRT y
realizar el célculo de laindemnizacion con el ingreso Base Mensual del afio anterior al dictado de la sentencia de primerainstancia
($...), criterio éste que sellala suerte de la apelacion de la demandada respecto de los salarios computables.  Auspicio tomar la
fecha de la sentencia de primerainstancia como parametro para determinar laindemnizacién, porque éste hasido el criterio
mayoritario de esta Sala expuesto en la causa ?Dos Santos, Jorge c/Aseguradora de Riesgos de Trabajo Liderar SA s/accidente-ley
especial ? (SD 90565 del 30/3/2015) por haberse considerado alli que ése es el momento en el cual la cuestion debe quedar resuelta.
En funcion de ello, € importe de laindemnizacién que prevé el art. 14 apartado 2 Ley 24557 (53 x $... x 92,50% x 65/41) asciende
a$....- cifraalaque debe adicionérsele la prestacion adicional de pago Unico del art.11 ap.4 inc.a que de acuerdo ala sentenciade
primerainstanciaasciende a$... y determinalacondenaen $.... V. El actor solicitala aplicacion de las mejoras establecidas por la
ley 26.773. He tenido ocasion de sefidlar que resulta apropiado aplicar la nueva disposicion normativa (ley 26.773) a siniestros o
consecuencias de enfermedades profesionales-como es el caso de autos- que ocurrieron con anterioridad a su dictado o cuya
incapacidad se consolidd y cuyos efectos no fueron cancelados a la fecha de su entrada en vigencia. Entiendo que no se trata de un
supuesto de retroactividad legal sino de aplicacion inmediata de laley (art.3° del C.C.). Esta solucion encuentra debido sustento en
los pronunciamientos emanados de la C.S.J.N. acerca de situaciones que, como acontece en €l presente caso, los créditos no han sido
satisfechos (v. CSIN Camusso, Amalia c/ Perkins S,.A, 21/05/1976, Fallos 294:445; ?Francisco Castellano y otros ¢/ Consorcio de
Propietarios de la Galeria Rosario?, 3/03/1977, Fallos 297:119, Arcuri Rojas, Elsac/ Anses, 3/11/2009, entre otrosy v. Horacio
Schick - 2010 - 2da.edicion ?Riesgos del Trabajo Temas Fundamentales? - David Grinberg - Libros Juridicos: Buenos Aires).
Agrego ademas que las mejoras de la reforma resultan en beneficio de los trabajadores y sus derechohabientes, principal mente, en su
aspecto cuantitativo, en comparacion con el régimen primitivo delaLey 24557 ( Salall in re ?Graciano Antonio y otro ¢/ Trilenium
SA 'y otro &/ Accidente- Ley 9688?, S.D. 96935 del 31/7/2009).  No obstante ello, recuerdo que nuestro més Alto Tribunal ha
sefialado que para determinar la existencia de menoscabo es necesario examinar, por un lado, el alcance de los derechos
constitucionales involucrados en el caso, y por otro, si €l dafio causado por la contingencia en cuestién encuentra su debida
reparacion con las prestaciones de laLRT, generandose la necesidad de llevar a cabo un test de razonabilidad (CSIN, en autos
?Aquino Isacio ¢/ Cargo Servicios Industriales SA s/ Accidente Ley 96887, del 21.09.04, Fallos 325:11,25).  Esetest de
razonabilidad, que en esencia apunta a verificar si |os derechos constitucionales han sido respetadosy si no existié una
desnaturalizacion de las indemni zaciones; surge de considerar la existencia de notorias diferencias entre la aplicacion o no del nuevo
régimen normativo. Cabe recordar que |a personatrabajadora es sujeto de preferente tutela constitucional y que el impacto de la
incapacidad permanente que padece se proyecta no solo en la esfera econémica de la victima sino también en lafrustracion del
desarrollo pleno de lavida, conceptos vertidos por la Corte Supremade Justicia de la Nacion y sustentados en principios de justicia
social, protectorio y en instrumentos internacionales (CSIN ?Ascua, Luis Ricardo ¢/ Somisa?, del 10/08/10, Fallos 333:1361;
Milone? Fallos 327:4607; ?Torrillo? Fallos 322:709; ?Mata? Fallos 252:158; ?Aquino” Fallos 246:345; Madorran Fallos 330:1989,
"LuccadeHoz Mirta Lilianac/ Taddei Eduardo y otro §/ Accidente- Accion Civil" del 17/08/2010 -Fallo 333-1433, entre muchos
otros), alo que agrego que las consideraciones vertidas precedentemente se suman alatesis que sustenté en la causa ?Orue Gustavo
Adolfo c. Consolidar ART s. Accid. Ley especial? (SD. 88717 del 3/5/2013 del Registro de esta Sala).  En el caso, es preciso
destacar que corresponderiadiferir acondenalasumade $... ala que deben adicionarsele los intereses - que fueron materiade
apelacion por lademandada- desde el 13 dejulio de 2011, calculados conforme alo resuelto en €l Acta N° 2601 de esta Camara.
A esta altura es pertinente determinar lafecha a partir de la cual deberén computarse los intereses, fijados en grado en lafecha del
accidente, lo que mereci¢ la apelacion de la aseguradora, quien pretende que |o sean desde el alta médica determinada en fecha
10/8/2012 (ver fs.121) conforme a art.7 de laley 24.557. He sostenido que €l hecho generador de laincapacidad |aboral determina
el momento en que nace €l derecho a percibir laindemnizacion que estipulala Ley 24.557. Es que durante el tiempo transcurrido
entre el nacimiento del derecho y el momento en que éste es reconocido administrativa o judicialmente, se devengan intereses que
deben ser soportados por el deudor, de lo contrario, se lo estaria beneficiando a costa del acreedor/a, quien debid iniciar el proceso
para obtener el reconocimiento de su derecho indemnizatorio la minusvalia que padece. Sin embargo, por razones de economia
procesal en cuanto a temareferido, aplicaré a criterio mayoritario de los integrantes de la Salall, Dr. Miguel Angel Mazay Dra.
Graciela Gonzdl ez, quienes subrogan este Tribunal (v.S.D. n°® 102405 in re: ?Adlla, David Constantino ¢/ Aldyl Arg. SA.y otro &/
accidente - Accion Civil del 30/10/2013y S.D. n° 103211 in re ? Rodriguez Aralla Lucio Leonardo ¢/ La Holando Sudamericana
Cia de Seguros SA. ¢/ accidente - Ley especial, ambas del Registro dela Salall), por 1o que cabe admitir la apelacion de la
demandada sobre este punto y modificar lafecha a partir de la cual deben computarse losintereses.  Laaseguradora también apel6
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laaplicacion de la tasa adoptada por esta camara a través del Acta N° 2601, pero no le asiste razon, toda vez que en virtud de lo
establecido por laCSIN in re ?Banco Sudameris c/Belcam? (Fallos, 317:507, sentencia del 17/5/1994) en cuanto puntualizé que los
tribunales inferiores cuentan con una ?razonabl e discrecion en torno ala determinacion de latasa de interés aplicable en los términos
del art. 622 del Cédigo Civil... pues... dicha norma reconoce que lafijacion de latasa es potestad de los jueces, y €llo en un contexto
en el que no cabe introducir distinciones por jerarquias o grados (instancias de la jurisdiccion)?, luce adecuado o resuelto en grado
por lo que propongo mantener latasa de interés dispuestaen origen.  En orden alaaplicacion del indice RIPTE, he sefialado en
anteriores pronunciamientos el siguiente razonamiento: ?1°) el art. 8vo. delaley 26.773 establece que |osimportes por incapacidad
laboral permanente previstos en las normas que integran el régimen de reparacion ?se gjustaran de manera general semestralmente
segun lavariacion del indice RIPTE?. 2°) Por otro lado, el Dto. 472/2014 dispone en €l art. 8vo. que reglamenta asi como también en
el art. 17, que el indice referido sblo (el resaltado me pertenece) es aplicable alas compensaciones adicionales de pago Unico y alos
pisos minimos. Ante este cuadro de situacién, es mi opinidn, que esta reglamentacion constituye un exceso reglamentario de la
norma que regula; pues de acuerdo a su naturaleza (decreto reglamentario o de gjecucion adjetiva), solo puede complementar laley y
debe ser decisivo para su eficacia, pero en modo alguno puede afectar su sustancia, desnaturalizarla o invadir zonas legisativas
(CSIN ?Cocchia, Jorge D. ¢/ Estado Nacional y otro?, Fallos 366:2624, 1993, Considerando 14). En consecuencia, dado que violalo
dispuesto por el art. 99 inc. 2° de la Constitucion Nacional, declaro que corresponde estar alaprevision del art. 8° delaley 26773 sin
lalimitacion previstaen los arts. 8y 17 del dto. 472/2014....2.  Sin embargo, en la causa ?Dos Santos? ya mencionada en parrafos
anteriores (SD 90.565 del 30/3/2015 del Registro de esta Salal), mis distinguidos colegas que actualmente integran este Tribunal
concluyeron, respecto de esta temética puntual, que ?... laley 26.773 no haintroducido al sistema de reparacion de dafios previsto en
laLey de Riesgos del Trabajo un mecanismo de actualizacion susceptible de aplicarse sobre €l resultado de las férmulas tarifarias de
manera automatica, sino de los valores minimos de referencia legal mente establecidos. Asi, en atencion alas cuestiones

terminol 6gicas e interpretativas que se han planteado en torno alainteligencia de las disposiciones contenidas en los articulos 8° y
17.6 delaley 26773, cabe ponderar que, como se ha establecido in re 2Gémez, Hugo Armando ¢/ Soluciones Agrolaboralesy otros?
(Sentencia Interlocutoria N° 64.750 del 3/12/13, del registro de la Salall), 7l texto de los articulos 8°y 17 apartado 6 no dispone la
actualizacién de las obligaciones indemnizatorias adeudadas sino de losimportes del articulo 11 apartado 4 de laley 24.557 y de los
valores de referenciade los articulos 14 y 15, convertidos en minimos garantizados por el decreto 1694/2009, montos alos que los
jueces deben acudir ala hora de determinar la cuantia dineraria de | as reparaciones correspondientes?, por o que solo no
superandose |os valores minimos tarifarios, cabria hacer aplicacion de la readecuacion peticionada por el actor en los términos de la
nuevanormativa...?.  Explicaron en el precedente de esta Sala antes mencionado que ?.... afin de establecer la pauta de
comparacién con sustento en la nueva normativa (ley 26.773), debe considerarse que el articulo 8° delaley 26.773 dispuso que los
valores de referencia establecidos en las normas que integran €l indicado régimen, se gjustaran de manera general semestralmente,
seglin lavariacion del indice RIPTE (Remuneracién Imponible Promedio de los Trabajadores Estables) publicado por la Secretaria
de Seguridad Socia del Ministerio de Trabajo, Empleo y Seguridad Social, a cuyo efecto dictarala resolucién pertinente fijando los
nuevos valoresy su lapso de vigencia. EI mencionado organismo del Estado ha publicado los valores correspondientes a los topes y
montos fijos previstos en los articulos 11, 14 y 15 delaLRT (ver Resoluciones SSS 34/13y 3/14)....7.  Por razones de economia
procesal y porque resultaria un dispendio jurisdiccional insistir en mi postura dejé a salvo mi opinion sobre esta puntual teméticaen
la causa 2L 6pez Christian c/Asociart ART SA s/accidente? (SD 90590 del 10/4/2015), donde apliqué €l criterio, parala
determinacion de la cuantia de la reparacion, que sustentala mayoria actual de este Tribunal formado por la Dra. Graciela Gonzalez
y € Dr. Miguel Angel Maza, quienesintervienen en el carécter de Juezay Juez subrogante respectivamente.  Mis distinguidos
colegas propusieron €l cotejo de la prestacion que le corresponderia percibir a actor en los términos establecidos por €l articulo 14
apartado 2 inciso @) LRT, con el minimo proporcional por operatividad de los articulos 8°y 17 apartado 6 delaley 26.773.  Ala
época de la sentencia de primerainstancia, el importe de $....- establecido como minimo en el decreto 1694/09 para una incapacidad
parcial permanente total (art. 14 LRT), seincrement6 a$... paralos supuestos que comprende el art.14 inc.2 a) en el cual encuadrala
minusvalia que padece €l demandantey a $ ... laprestacion adicional de pago Unico (conf. Res. 22/2014).  Pararesolver la
readecuacion alaque se hicierareferenciala Secretaria de Seguridad Social se atiene indices de ajuste que, seguin se explicaraen la
causa ?Dos Santos? ?... en si, no resultan ajenos ala adopcion de unatasa de interés variable como |a establecida mediante
Resolucion 2357 de esta Camara. Dicha circunstancia ha llevado a este tribunal a disponer la aplicacion de unatasa de interés
diferenciada durante el periodo computado en el gjuste de las prestaciones mediante la aplicacién de las nuevas disposiciones (dec.
1694/09y ley 26.773)....7.  Desde la perspectiva planteada, se concluye que el importe indemnizatorio que arrojala aplicacion de
los pardmetros establecidos en el articulo 14. 2 a) de laley 24.557 alafechadel pronunciamiento de grado, con las modificaciones
propuestas en el considerando 1V de este voto, asciende & $... + 76,58% de tasa de interés prevista por acta 2601 de esta CNAT
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desde 10/08/2012 -fecha de consolidacion del dafio- al 28/10/2014 -sentencia de primerainstancia- ($....-)=$....- en concepto de
prestacion previstaen laLRT es superior a tope minimo establecido para ese semestre en la Res. 22/14. En efecto, de aplicarsela
reforma legislativa que pretende el apelante, con los pardmetros aqui explicados conforme al criterio mayoritario de este Tribunal, le
corresponderia percibir, con sustento en €l art.14 ap.2 delaley 24.557 lasumade $... ($... x 92,50%), y $... en concepto de
prestacion adicional, lo que totaliza $... ala que se le adicionarian intereses. Sobre este punto, como sefialaran mis distinguidos
colegas en la causa ?Dos Santos?, con remisién a precedente ?Ronchi...? correspondiente al registro de laSalall, ?...al adoptarse
como pauta o pardmetro paralafijacion de la prestacién debida el indice RIPTE, debe reformularse la condena en cuanto alos
intereses a aplicar en tanto, como esta Sala o ha sostenido en reiteradas ocasiones, latasa activafijada por €l Acta 2357 de esta
Camaraaraiz del dictado delaley 25561 no modula Uinicamente intereses moratorios, sino que también reflgjala ateracion de las
variables econdmicas vigentes desde € afio 2002 con carécter claramente resarcitorio (ver, entre otros, voto del Dr. Miguel Angel
Mazain re ?Peralta, Flavio Daniel ¢/ Emprerent S A.?, S.D. 98.848 del 30/12/10), por lo que de aplicarse en forma conjunta el
RIPTE y dichatasa de interés, se estaria admitiendo un doble mecanismo de readecuacion del valor de la prestacion debida.- En tal
entendimiento, y tal como lo sostuvo la Sala X de esta Camarain re ?Robelli, Gastén H. ¢/ Asociart ART S.A.? (S.D. 18.950 del
30/9/13) al decidir un caso sustancialmente andlogo a presente, corresponde hacer uso de |as facultades conferidas por €l art. 622
del Cad. Civil (CSIN in re ?Banco Sudameris ¢/ Belcam S.A. y otros? del 17/5/94).  En consecuencia, y volviendo alosfines
comparativos antes explicados, a valor minimo correspondiente a mes de octubre de 2014 (sentencia de primerainstanciay
Res.22/14), que asciende a $....- debe adicionérsele los intereses a una tasa del 12% anual desde lafecha de consolidacion del dafio y
hasta lafechadel dictado de la sentencia de primerainstancia (10/08/2012 al 28/10/2014, 28%, $...), que acanza entonces la suma
de$... El cotgo explicitado revela que, de adoptarse las mejoras que pretende el recurrente con €l criterio mayoritario de esta
Sala, se produciriaunareformatio ?in pgjus? del apelante, que no resulta admisible, lo que conduce sin mas a proponer la
confirmatoria de la decisién de grado, reitero, con la modificacion propuesta respecto del importe del ingreso mensual base que
impacta en € resultado final de lacondena ($...) con méslosintereses fijados en grado, desde lafechadel altamédica.  VII. El
actor insiste en solicitar el pago de prestaciones por incapacidad laboral temporaria en funcion de lo dictaminado por el perito
meédico respecto de laincapacidad psicol6gica que lo aguejay el tratamiento médico psiquico recomendado, o cual revelariaasu
criterio que el alta médica habria sido otorgada de manera anticipada. Sin embargo, atenor de lo dispuesto por €l art.7 inc.c la
incapacidad laboral temporaria cesa luego de transcurrido un afio de la primera manifestacién invalidante, alo que cabe agregar que
este Tribunal ha corroborado, seglin se expusieraen el considerando |V a analizar los alcances del art.12 de laley 24.557, que €l
demandante no dejé de percibir importe alguno, ya sea la prestacion dineraria por parte de la ART y luego el salario nuevamente de
su empleadora, debiendo recordarse que | as prestaciones dinerarias mensuales a cargo de la aseguradora tienen como finalidad la
sustitucion del salario, no el cobro de cifras adicionalesaéste.  VIII. El actor apela el rechazo de la homologacion del pacto de
cuotal litis. Esta Sala se ha pronunciado en sentido adverso a sus pretensiones en la causa ?Bazan Paola Elisabet c/Asociart SA.
s/accidente-ley especial- recurso de queja? (SD 66.608 del 21/4/2015), a sefidar que ?... el art. 11 inc. 1) establece claramente que
son ?...irrenunciables y no pueden ser cedidas ni engjenadas?.- En tal marco, el pacto de cuota litis implica una cesién anticipada de
una porcion del crédito que oportunamente podria reconocerse a un litigante en un reclamo judicial, por 1o que su homologacion
implicaria una claravulneracion del dispositivo legal citado que prohibe todo tipo de cesion o engjenacion, ya seatotal o parcial de
los créditos emergentes de esaley. Ademéasy solo a mayor abundamiento se advierte que .... lapropialey 26773 en su art. 17.inc. 3
establece que no es admisible €l pacto de cuotas litis en las acciones judiciales previstas en €l art 4° Ultimo parrafo, (en referenciaa
las acciones judiciales iniciadas por lavia del derecho civil), motivo por € cual en este supuesto, solo puede concluirse en el sentido
gue corresponde desestimar |os agravios por los fundamentos vertidos...?.  Propongo desestimar este aspecto del recurso del actor.
IX. Finamente, teniendo en cuenta el mérito, calidad, eficaciay extension de los trabajos cumplidos, €l resultado del pleitoy o
normado por €l art. 38 delaL.O. y disposiciones arancelarias de aplicacion, los honorarios regulados a la representacion letrada del
actor no son reducidos y deberan ser mantenidos. Resta aclarar que |os porcentajes regulados en grado deberan calcularse sobre el
nuevo importe de condena.  X)- Por lo expuesto, propongo en este voto: 1) Modificar parcialmente la sentenciaapeladay en su
mérito elevar lacondenaalasumade $... con més los intereses fijados en grado desde lafecha del alta médica (10/8/2012); 2)
Declarar las costas de Alzada a cargo de la demandada vencida en |o sustancial de sus planteos recursivos (art.68, CPCCN) y regular
los honorarios de la representacién y patrocinio letrado de la parte actoray de lademandadaen € ...%y ...% respectivamente, a
calcular sobre 1o que en definitivales corresponda percibir por su actuacion en lainstancia anterior (articulo 14 ley 21.839).  El
Doctor Miguel Angel Mazadijo:  Que por analogos fundamentos adhiere al voto que antecede. A mérito de lo que resulta del
precedente acuerdo, SE RESUELVE: 1) Modificar parcialmente la sentencia apeladay en su mérito elevar la condena ala suma
de $... con més los intereses fijados en grado desde lafecha del alta médica (10/8/2012); 2) Declarar las costas de Alzada a cargo de
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la demandada vencida en lo sustancial de sus planteos recursivos (art.68, CPCCN) y regular los honorarios de la representacion y
patrocinio letrado de la parte actoray de lademandadaen €l ...% Y ...% respectivamente, a calcular sobre lo que en definitivales
corresponda percibir por su actuacién en lainstancia anterior (articulo 14 ley 21.839).  Registrese, notifiquese, oportunamente

comuniquese (art.4°, Acordada CSIN N° 15/13) y devuélvase. GloriaM. Pastende Ishihara  Juezade Camara  Miguel
Angel Maza JuezdeCamara Antemi:  VerénicaMoreno Calabrese  Secretaria En...de...de..., sedispone e
libramiento de cédulas. CONSTE. VerénicaMoreno Calabrese  Secretaria En..de... de.., senotificaal Sr. Fiscal
General laresolucién que antecedey firma. VerénicaMoreno Calabrese  Secretaria

Correlaciones: Ley 24557 - BO: 04/10/1995 001619E
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