Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 31 22:48:07 2026 / +0000 GMT

Eobardesel miento Vencimiento Del Periodo De Prueba Inaccion Por Parte Del
stado

JURISPRUDENCIA Sobreseimiento. VVencimiento del periodo de prueba. Inaccion por
parte del Estado Se dicta el sobreseimiento del imputado por extincién de la accion penal, si bien no obran constancias
del cumplimiento de las reglas de conducta impuestas, atento al largo tiempo transcurrido desde el vencimiento del periodo de
prueba. Buenos Aires, 18 de septiembre de2015. Y VISTOS: A fin deresolver sobre la situacién
procesal deM.R. M. Y CONSIDERANDO: I. Que con fecha 18 de febrero de 2008, este Tribunal resolvié suspender €l juicio
aprueba, por el término de un afio y sei's meses, respecto de M. R. M. eimponerle, por igual término, las siguientes obligaciones. a)
abonar a damnificado lasumade ... pesos ($...); b) realizar tareas comunitarias por un total de ciento cincuenta horas (150 horas) y
c) fijar residenciay someterse a control del Patronato de Liberados correspondiente (art. 27 bis, incs. 1° y 8° del Cédigo Penal) -Cfr.
fs. 108/109 vta-.- Queafs. 211, este Tribunal, por mayoria, resolvid no hacer lugar alarevocatoria de la suspensién del juicio a
prueba otorgada a nombrado por haber mediado la comisién de un delito y notificar al imputado y su defensa para que brinde las
explicaciones relativas a incumplimiento de las reglas de conducta en los términos del art. 515 del Codigo Procesal Penal .-
Posteriormente, afs. 223/5vta., la Dra. Cecilia Veronica Durand, defensora oficial a cargo de la Defensoria Oficial n°20, solicito se
declare la extincion de laaccién penal y se dicte el sobreseimiento de su asistido por entender que la aplicacién del instituto previsto
en el art. 76 bisy concs. del Cédigo Penal, no puede extenderse ilimitadamente en el tiempo.- A fs. 228, este Tribunal resolvio,
por mayoria, revocar la suspension de juicio a prueba otorgadaaM. R. M. €l 18 de febrero de 2008 y reanudar €l tramite de la
presente causa.-  Dicho resolutorio fue recurrido por la defensa, araiz delo cual, € pasado 18 de junio de 2015, los magistrados
integrantes dela Salalll de la Camara Nacional de Casacién enlo Criminal y Correccional, resolvieron hacer lugar a recurso
interpuesto por ladefensa, casar y anular laresolucién de fs. 228/30, y devolver las actuaciones a esta sede para que se dicte una
nueva decision con arreglo alo expuesto en los considerandos de dicho fallo.-  Los Dres. Huarte Petite y Vazquez Acufia dijeron:

Llegado el momento de resolver nuevamente en el marco de la presente, y sin perjuicio de la decision adoptada a fs.228/30, un
reexamen de la cuestion alaluz de los lineamientos marcados por el érgano de revision afs. 252/55, nos permiten llegar ala
conclusién de que si bien no obran constancias del cumplimiento por parte del imputado de las reglas de conducta impuestas, atento
al largo tiempo transcurrido desde el vencimiento del periodo de prueba, corresponde dictar el sobreseimientode R. M.-  El Dr.
Salasdijo:  Tal como lo sostuve afs. 228/30, considero que si bien no obran constancias del cumplimiento por parte del imputado
de las reglas de conducta impuestas, corresponde dictar el sobreseimiento de R. M. atento al largo tiempo transcurrido desde €l
vencimiento del periodo de prueba-  En este sentido, ha sostenido la Corte Supremade Justicia de la Nacién a partir del
precedente publicado en Fallos 272:188, que la garantia constitucional de defensaen juicio incluye el derecho de todo imputado a
obtener un pronunciamiento que, definiendo su posicion frente alaley y alasociedad, ponga término del modo més breve ala
situacion de incertidumbre y restriccion de lalibertad que comporta el enjuiciamiento penal.  Consecuentemente, teniendo en
cuenta el largo tiempo transcurrido desde la concesion del beneficio y desde el vencimiento del periodo de prueba, resultaria
desproporcionado adentrarnos nuevamente en el andlisis de dicho incumplimiento, puesto que lainaccién por parte del Estado no
puede valorarse en contradel encausado.-  Por todo €ello, y lo dispuesto por los articulos 76 ter, quinto parrafo, del Codigo Penal y
336, inciso 1° del Codigo Procesal Penal de la Nacion, corresponde dictar el sobreseimiento respecto de R. M. Tal esmi voto.-
Por todo ello, el Tribunal RESUELVE: SOBRESEER aM. R. M. por extincién de la accion penal en esta causa (arts. 334y 336 inc.
1 del Cédigo Procesal Penal delaNaciény 76 ter, cuarto parrafo del Codigo Penal).-  Notifiquese, y comuniquese ala Policia
Federal y a Registro Nacional de Reincidencia. En su oportunidad, ARCHIVESE |a presente causa.- ALBERTO HUARTE
PETITE MARTIN E. VAZQUEZ ACUNA LUISR.J SALAS (por su voto) Antemi:  ERICA SUSANA MANIGOT

Secretaria En ... del mismo, siendo las ... , selibraron cédulas electrénicas ala Fiscaliay Defensa. Conste.-
Correlaciones: G., E. F. glrecurso de casacion - Cam. Nac. Casacion Pena SalalV - 03/10/2012.
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