Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Fri May 29 20:04:30 2026 / +0000 GMT

Suplementos Compensaciones Y Adicionales Caracter Remunerativo Y
Bonificable

JURISPRUDENCIA Suplementos, compensacionesy adicionales. Caracter remunerativo
y bonificable Se confirma la sentencia que hizo lugar ala demanday declar6 el derecho de los actores alainclusién a
sueldo, con carécter remunerativo y bonificable, de las sumas correspondientes a los incrementos derivados de |os suplementos,
compensacionesy adicional es dispuestos por |os decretos 1246/05, 1126/06, 861/07, 884/08 'y 752/09. En Buenos Aires,
alos 26 dias de marzo de 2015, reunidos en acuerdo los sefiores jueces de laSala |V de la Camara Nacional de Apelacionesen |o
Contencioso Administrativo Federal, a efectos de conocer del recurso interpuesto en los autos caratulados 2AVALOS, Horacio
Geronimo y otros ¢/ EN-M° Seguridad- PNA- Dto 1246/05 752/09 §/ persona militar y civil delas FFAA y de Seg.?, contrala
sentencia de fs. 222/224vta., el Tribunal establecié la siguiente cuestion aresolver:  ¢Se ajusta aderecho la sentencia apel ada?
El sefior juez de CamaraMarcelo Daniel Duffy dijo:  1°) Que la sefiorajuezade lainstancia anterior hizo lugar alademanday, en
consecuencia, declard el derecho de los actores alainclusion al sueldo, con caracter remunerativo y bonificable, de las sumas
correspondientes a los incrementos derivados de |os suplementos, compensaciones y adicional es dispuestos por |os decretos
1246/05, 1126/06, 861/07, 884/08 y 752/09.  Asimismo, condend al Estado Nacional aliquidar |os importes adeudados conforme
alas pautas establecidas por la CSIN en |os autos ?Zanotti? (Fallos: 335:430) e ?1bafiez Cejas?, sent. del 4/06/13, debiendo tomarse
como referencia para las retroactividades devengadas, lafecha del reclamo administrativo (si 1o hubiere) o de la promocion de la
demanda, hasta 1° de agosto de 2012 (decreto 1307/12). Impuso las costas alademandadavencida.  2°) Que contra esa decision,
el demandado interpuso recurso de apelacion afs. 231/vta., que fue concedido libremente afs. 232.  Puestoslos autos en la
Oficina, expreso sus agravios afs. 237/243, 1os que no fueron contestados por sus contrarios (v. fs. 245).  3°) Que alas cuestiones
planteadas por el demandado en relacién con los incrementos salariales previstos para el persona de la Prefectura Naval Argentina
por los decretos 1104/05, 1246/05, 1126/06, 861/07, 884/08 'y 752/09, le son aplicables |os principios que este Tribunal expuso el 22
de abril de 2010 en la causa caratulada ?Zanotti Oscar Alberto ¢/ EN ? M° Defensa ? Dto. 871/07 &/ persona militar y civil delas
FFAA y de Seg.?, en laque se declaré el derecho del actora alainclusiéon de las sumas correspondientes alos incrementos salariales
otorgados por los arts. 5° los decretos 1104/05, 1095/06 y 871/07 a concepto sueldo.  Por €ello, corresponde adoptar similar
criterio de resolucion que al alli expuesto y declarar el derecho de los demandantes alainclusion de los ?adicional es transitorios?
otorgados por |os decretos en cuestion a concepto sueldo determinado en el articulo 54 delaley 18.398, y al pago delas
retroactividades devengadas desde |a entrada en vigencia de cada uno de |os decretos hasta su efectivo pago, con intereses.  De ese
modo, resultan de aplicacion los fundamentos alli vertidos, alos que cabe remitirse por razones de brevedad y afin de evitar
innecesarias reiteraciones.  Se hace saber alos letrados que € texto de la sentencia citada se encuentra a su disposicion en laMesa
de Entradas del tribunal, y que puede ser consultado en la pagina de internet www.pjn.gov.ar.  4° Que, en punto alageneralidad
de los suplementos otorgados por las citadas normas, la CSIN en el precedente ?Salas? destaco que ?(...) no resulta dudosala
naturaleza general de los ?adicionales transitorios? creados por los decretos 1104/05, 1095/06, 871/07, 1053/08 y 751/09 -en sus
respectivos articulos 5°-, toda vez que aquellos han tenido por objeto garantizar, como minimo, |os porcentajes dispuestos en cada
uno de ellos paratodo el persona militar en actividad? (Fallos 334:275 confr. cons. 11). Agregd que no modificaba dicha conclusion
la circunstancia de que fueran dictados en el marco del art. 99, inc. 3°, dela CN (Cfr. asimismo CSIN B965 XL VI ?Borejko? del
12.7.11y, en especial, A.1026 XLV ?Armanino, Eduardo Juan José y otros c/Estado Nacional ? M° de Defensa s/personal militar y
civil delas FFAA y de Seg?, sentenciadel 18.10.2011).  5°) Que, amayor abundamiento y en cuanto alaformade liquidar las
diferencias en tratamiento, corresponde estar alo resuelto por la CSIN en los autos ?Zanotti? (Fallos. 335:430), donde se dispuso
gue ?los porcentajes referentes al aumento minimo asegurado deben calcularse, no sobre el sueldo bruto, sino sobre el haber mensual
y sumarse a éste, de modo tal que dicho monto constituya la base para determinar el valor de todos |os suplementos que se
determinen como un porcentaje o parte proporcional de aquel item, con excepcion de los particulares previstos en los arts. 1° a4° de
los decretos en cuestion.  Estos Ultimos suplementos, por su parte, deben ser cal culados mediante la aplicacion de los porcentajes
dispuestos en cada uno de los reglamentos mencionados sobre el sueldo vigente con anterioridad a la aplicacion del decreto 1104/05,
paraevitar unaindebida repotenciacion de los aumentos otorgados.  Finalmente, la suma que, con posterioridad a incremento
dispuesto en cada uno de los decretos por €l Poder Ejecutivo, pasa a ser remunerativa por su incorporacion a sueldo a partir del
derecho aqui reconocido al actor, debe detraerse de los montos percibidos en concepto de rubros no remunerativos ni bonificables,
de manera de evitar la duplicacion del incremento dispuesto por la autoridad administrativa. El monto resultante de dicha sustraccion
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no podra ser inferior ala suma que, por los conceptos no remunerativos ni bonificables, percibia el agente en el periodo
inmediatamente anterior alavigenciadel decreto 1104/05?.  Asimismo, corresponde tener presente lo indicado por €l Alto
Tribunal inrel.120.XLVI1II ?bafez Cejas, José Benedicto y otros ¢/ EN ?M° Defensa- dto 1104/05 751/09 &/ personal militar y civil
delas FFAA y de Seg.?, sentenciadel 4 de junio de 2013, donde preciso que: ?sin perjuicio de lo hasta agui sefidlado, la

preocupaci dn manifestada de | os recurrentes ?que encontraria sustento en la conducta asumida por la demandada en oportunidad de
hacer efectivo ciertos pronunciamientos que aplicaron la doctrina sentada en los fallos ?Salas? y ?Zanotti- torna necesario que el
Tribunal ponga de manifiesto una circunstancia que, pese a ser evidente, podria ser soslayada como consecuenciade lalaberinticay
compleja estructura salarial de las Fuerzas Armadas 'y de Seguridad. Esto es, que la demanda de |os actores ha sido acogiday, por lo
tanto, han resultado vencedores en el campo juridico. En consecuencia, y por aplicacion del mas elemental sentido de justicia, las
liquidaciones que se practiquen como consecuencia de |os citados precedentes en ninglin caso pueden arrojar como resultado sumas
menores alas que |os actores hubiesen debido percibir por estricta aplicacion de los decretos cuestionados en autos? (Enfasis
anadido. Cfr. asimismo, P. 788. XLVII. ?Pantaleno, Carlos Alberto y otros ¢/ EN-DIE -Ejército- dtos. 1104/05y 1053/08 s/ Personal
Militar y Civil delas FFAA y de Seg.?, sentenciadel 4 de junio de 2013; A. 1252.XLVIIl. y otros. ?Aedo, Jorge Arnaldo y otros ¢/
EN- M° Justicia-GN- dtos. 1104/05 752/09 s/ personal militar y civil de las FFAA y de Seg.?, sentenciadel 12 de junio de 2013; y
F.458.XLVIIl. y otros. ?Fernandez, Jorge Héctor y otros ¢/ Estado Nacional ? Ministerio de Defensa s/ personal militar y civil delas
FFAA y de Seg?, A.681L.XLVIIl y A.593.XLVII ?Araya, Oscar Segundo y otros ¢/ Estado Nacional ? Ministerio de Defensa- dtos.
1104/05 1095/96 &/ Personal Militar y Civil de las FFAA y de Seg?; y E.295.XLVIII. y otros. ?Esquivel, Sadl ¢/ Ministerio de
Defensa (Estado Nacional) s/ cobro de pesos?, sentencias todas del 2 de julio de 2013, entre otros).  6°) Que, no puede obviarse
que el 31 dejulio de 2012 €l Poder Ejecutivo Nacional dict6 los decretos 1305/12 y 1307/12, mediante los cualesfijé €l haber
mensual del personal militar de las FFAA, del personal con estado militar de gendarme en actividad de la Gendarmeria Nacional y
del personal con estado policial en actividad de la Prefectura Naval. En lo que a caso concierne, suprimio en forma expresalos
?adicionales transitorios? creados en el art. 5° de los decretos 1104/05, 1095/06, 871/07, 1053/08 'y 751/09 a partir del 1° de agosto
del corriente afio (cfr. arts. 6°y 10°, decreto 1305/12 y 4° del decreto 1307/12). En consecuencia, y atento la presuncién de
legitimidad de que goza dicho acto (art. 12, ley 19.549), corresponde admitir €l reclamo formulado hastaesafecha.  7°) Quelas
cuestiones atinentes ala medida cautelar dictada en autos devienen insustanciales puesto que ha sido dejada sin efecto conforme
surge afs. 201/vta. No obstante ello, en virtud de lo que aqui seresuelvey alos efectos del cdbmputo de las diferencias salariales
reconocidas, deberan tenerse en cuenta las sumas que, eventualmente, los actores pudieran haber percibido con motivo de la
mencionada medida (fs. 70/vta.. 92/98, 154/vta., 160/164vta., 165/166 y 201/vta.); estimacion que procederallevar a cabo,
liquidacion mediante, en laetapade gjecucion.  8°) Que respecto de las costas cuestionadas por |a parte demandada, entiendo que
corresponde modificarlas e imponerlas en el orden causado, ya que resulta de aplicacion lo resuelto por la Corte Federal en los
precedentes de Fallos 334:275 (?Salas?) y 335:430 (?Zanotti?), donde se lo hizo de tal modo atento ala naturaleza de la cuestion
debatida (art. 68, segunda parte, del Cadigo Procesal).  Por ello, VOTO por: Confirmar la sentencia apelada en cuanto al fondo de
la cuestion con los alcances del presente pronunciamiento y revocarla en lo atinente ala distribucion de los gastos causidicos de
conformidad con lo sefialado en el considerando 8° del presente decisorio. Sin costas en la alzada por no haber mediado actividad
util delosvencedores.  Los sefiores jueces de Camara Jorge Eduardo Morén y Rogelio W. Vincenti se adhirieron a voto
precedente.  Envirtud del resultado que informa el acuerdo que antecede, SE RESUEL VE: Confirmar la sentencia apelada en
cuanto a fondo de la cuestion con los alcances del presente pronunciamiento y revocarla en lo atinente ala distribucion de los gastos
causidicos de conformidad con lo sefialado en el considerando 8° del presente decisorio. Sin costas en la azada por no haber
mediado actividad (til delosvencedores.  Registrese, notifiquese y devuélvase. Jorge Eduardo Moran  Marcelo Daniel
Duffy  Rogelio W. Vincenti 001187E
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