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Suspension Del Juicio A Prueba Probation Amenazas Situacion De Violencia De
Genero Y Discriminacion

JURISPRUDENCIA Suspension del juicio a prueba. Probation. Amenazas. Situacion de
violencia de género 'y discriminacion Se revoca laresolucién que hizo lugar a pedido de suspension del juicio a prueba,
ordenando la continuacion del proceso, pues ademés de tratarse de un caso de violencia de género y de un conflicto por cuestiones
econdmicas, |os contenidos de las agresiones poseen un tinte discriminatorio, con un nivel de agresion ato y considerando la
situacion de vulnerabilidad en que se encuentran las victimas. En la Ciudad de Buenos Aires, alos 5 dias del
mes de noviembre de 2015, sereline la Sala | de la Camara de Apelaciones en |o Penal, Contravencional y de Faltas, integrada por
los Dres. Marcelo Pablo Vazquez, Pablo Bacigalupo y Jorge Franza, Secretaria Unica a cargo de la Dra. PaulaVaca, a efectos de
resolver el recurso de apelacion interpuesto por la querellaque obraafs. 146/50 vta., contralaresolucion que luce afs. 141/3vta. de
lapresente, del que RESULTA: |. Queafs. 141/3 vta. de la presente causa obrala decision dictada por la Magistrada de grado
por medio de la cual dispuso, en lo que aqui interesa: 1.- RECHAZAR la solicitud de inconstitucionalidad formulada por la querella.-
I1.- SUSPENDER EL JUICIO A PRUEBA, en la presente causan® 15.032/13, que selesigue aG. A. B., de las demas condiciones
personales obrantes en autos, POR EL TERMINO DE UN (1) ANO, debiendo cumplir con |as siguientes reglas de conductas: 1)
Fijar residenciay comunicar todo cambio de aquella; 2) Cumplir con las citaciones o requerimientos que la Fiscalia, €l Juzgado o la
Oficinade Control efectien; 3) Abstenerse de tomar contacto por cualquier medio con la denunciante, Sra. P. D.y su hijaS. D.; 4)
Asigtir a taller de ?Convivencia Urbana? que depende de la Subsecretaria de Derechos Humanos; 5) Mantener charlas respecto ala
conflictivaaqui ventilada con su dirigente comunitario, Faivl Sofer, la comunidad queda en Argerich 380 de estaciudad ; I11.-
TENER POR FIJADA LA RESIDENCIA DEL SR. B. enlacaleFelipe Valesed ... de esta Ciudad; V.- TENER POR
OFRECIDA Y NO ACEPTADA LA REPARACION DEL DANO consistente en ... pesos. Il.Queafs. 146/50vta. P. L. D., en
su carécter de querellante, interpuso recurso de apelacion contraladecision ut supramencionada.  Sostuvo, en primer lugar, la
inconstitucionalidad del art. 76 del Codigo Penal para casos relacionados con cuestiones de violencia de género y en |los cuales se
vea afectadaunavictimamenor deedad.  Refirid que en este caso en particular no seria oportuna la aplicacion de una suspension
del juicio a prueba dado que ellay su hija estén atravesando una situacién de violencia de género. En este punto invocé la
?Convencion de Belem do Pard?, laley 26.485 de proteccion integral alas mujeresy afin de avalar su postura, hizo referenciaal
fallo ?Gongora? afirmando que se trata de un caso en el que la CSIN desaconsej6 la aplicacion del beneficio por tratarse de un
supuesto de violencia de género, como asi también cito el fallo ?Taranco? del TSJdeestaCiudad.  Afirmé que el art. 76 del CP
posee jerarquia constitucional inferior que la audida convencidn, alo que agrega que en el fallo de la CSIN mencionado se hace
referencia a que no existe un derecho del imputado a obtener la suspension del juicio aprueba.  En segundo lugar, sostuvo que se
ha afectado el derecho del nifio a ser oido. Al respecto, afirmé que conforme surge del art. 12 de la Convencion de los derechos del
nifio debi darsele oportunidad a su hija de ser escuchaday que la circunstancia de que no se le haya permitido tener una posicion
activaen el proceso se aparte de normas con jerarquia constitucional.  En definitiva solicité se revoque la suspension del proceso a
prueba acordada en la presente causa e hizo reservadel caso federal.  111. Corridas las correspondientes vistas al Sr. Fiscal de
Camara (fs. 156/9 vta.) quien postul 6 €l rechazo del recurso y ala Asesoria Tutelar ante la Camara (fs. 164/7), pasaron los autos a
resolver (fs. 168).  LosDres. Marcelo P. Vazquez y Jorge Franzadijeron:  PRIMERA CUESTION:  El remedio procesa
intentado ha sido interpuesto en tiempo y forma contra una resolucion que tiene capacidad de irrogar al recurrente un gravamen de
insusceptible reparacion ulterior (art. 279 CPP CABA). Por tanto, corresponde declarar admisible el recurso de apelacion incoado.

SEGUNDA CUESTION: 1) Inconstitucionalidad del art. 76 del CP.  En este punto el querellante sostuvo que la normaen
cuestion, cuando se aplica en cuestiones de violencia de género, colisiona con la Convencion de Belem do Paray con laley 26485
de proteccion integral para prevenir, sancionar y erradicar laviolencia contralas mujeres.  Refirid que en este caso en particular
no seria oportuna la aplicacion de una suspension del juicio a prueba dado que ellay su hija estén atravesando una situacién de
violenciade género. A fin de avalar su postura hizo referenciaal fallo ?Gongora? afirmando que se trata de un caso en el quela
CSIN desaconsej6 la aplicacion del beneficio por tratarse de un supuesto de violencia de género, como asi también mencioné el fallo
?Taranco?del TSJdeestaCiudad.  Ahorabien, previo atodo andlisis es dable recordar que ?... la declaracion de
inconstitucionalidad de una norma es un acto de suma gravedad institucional, que debe ser considerado como ultimaratio del orden
juridicoy, en caso de duda debe estarse por su constitucionalidad. S6lo debe acudirse a aquélla cuando larepugnanciade laley
inferior con la norma calificada de suprema sea manifiestay laincompatibilidad inconciliable (Fallos: 285:322, entre muchos otros).
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Es por ello que los tribunales de justicia deben imponerse la mayor mesura, mostrandose tan celosos en el uso de sus facultades
como del respeto que la Ley Fundamental asigna, con carécter privativo, alos otros poderes (Fallos: 242:73; 285:369; 300:241,
1087) ...? (CSIN, ?Administracion Fed. de Ingresos Publicos c. Abramovich, Jacobo, rta. el 27/6/2002).  En efecto, de lalectura
de lanormadebe surgir clara e indudable repugnancia con las clausulas constitucionales. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia
de la Nacion ha sostenido que ?el grado de acierto o error, mérito o conveniencia de la solucion adoptada por otros
poderes...constituyen puntos sobre los cuales no cabe al Poder Judicial pronunciarse, en lamedidaen que el gjercicio de las
facultades propias de aquellos no se constate irrazonable, inicuo o arbitrario? (Bank Boston N.A. ¢/ Gravano, Ariel Rodolfo y otro &
Ejecucion hipotecaria, rta. el 17/3/09). Asi, esta vedado alos jueces ?conocer respecto del acierto o inconveniencia con que han sido
gjercidas las atribuciones propias de |os gobiernos, pues de otra manera se sustituiria a ellos en la direccion de la politica? (Fallos
226:688, 242:73, 285:369, entre otros).  En base a€llo, no cabe duda alguna de que |a peticion debe ser sustentada en argumentos
seriosy solidos, los que cabe adelantar, no se adviertenen el caso.  En efecto, de las manifestaciones esgrimidas por €l recurrente
no se observa un certero planteo de inconstitucionalidad de la norma, es decir, no surgen del razonamiento del querellante los
motivos por los cuales consideraincompatible la aplicacion del instituto con las normas constitucionales que alega sino, més bien,
un desacuerdo con su implementacidn en este caso por tratarse de un asunto de violenciade género.  Siendo asi, cabe andlizar si la
probation ha sido correctamente concedida en el caso, o bien, si corresponde su denegacion, tal como solicita la parte recurrente.
Seleatribuyen aG. A. B los siguientes hechos: 1) El presuntamente ocurrido €l dia 5 de febrero de 2013, siendo arededor de las
00:17 hs., momento en el que Gabriel Abraham Babour arrojé pinturanegra a automavil marca Chevrolet, modelo Corsa Wind
2000, dominio ..., propiedad de la denunciante P.D., mientras se hallaba estacionado en la calle Felipe Vallese a ... CABA, donde se
encuentra ubicado el PH que habitala denunciante, provocandol e dafios en distintas partes del rodado, a saber: vidrio parabrisas
delantero y limpiaparabrisas, capot, espejo retrovisor izquierdo, vidrios laterales delantero y trasero derecho y respectivas puertas
laterales, guardabarro delantero izquierdo, paragol pe delantero, parrilla, techo, sus cuatro cubiertas, tapa de tanque de nafta. 2) El
presuntamente acaecido el dia 14 dejulio de 2013, alrededor de las 17:00 hs., mientras se encontraba en la puerta del inmueble sito
en Felipe Valese d ... de esta ciudad, acompafiado de restantes integrantes de su familia, anenazé aP.D. y asu hijaS. - de 5 afios
de edad -, refiriéndole ?Te vamos a matar atu hijay a dar una paliza a vos? ?dejala que esto es una goy, una miligente, no son igual
anosotros.?  En ocasion de celebrarse laaudiencia previstaen el art. 205 CPPCABA donde se discutio la solicitud de suspension
del proceso a pruebaincoada por el imputado, el Fiscal de Grado ali interviniente presté conformidad para su concesion, y alas
reglas de conducta ofrecidas. Por su parte el imputado ofrecio $... en concepto de reparacion del dafio el cua no fue aceptado por la
damnificada. Sin perjuicio de ello y toda vez que se daban el caso |os supuestos legal es para su procedencia, la Juez a quo decidié
suspender el proceso a prueba por el término de un afio y dispuso una serie de reglas de conducta, las que se detallan afojas 143 vta,,
tuvo por no aceptada lareparacién del dafio ofreciday aclaré que quedabala via expedita para que ladamnificadainicie las acciones
gue estimara correspondientes.  Ahorabien, contrariamente alo afirmado por laMagistraday sin perjuicio de haber brindado la
fiscalia su consentimiento, cabe afirmar que teniendo en cuenta las particulares caracteristicas del caso traido a estudio, resulta
desacertada la concesion del beneficio en cuestion, por las consideraciones que a continuacion expondremos.  En primer término,
tal y como han sido descriptos |os hechos no cabe duda alguna de que nos encontramos en presencia de un suceso que se daen un
contexto de violenciade género.  En este punto y conforme lo ha sostenido el Tribunal Superior de Justicia de esta Ciudad, en el
fallo ?Taranco?, en estos supuestos son enteramente exigibles |os compromisos asumidos por |a Republica Argentinaen lamateria, a
través de instrumentos internacionales como la ?Convencion de Belem do Para? (ley °24.632), y también son de aplicacion los
principios que se desprenden de las herramientas sancionadas, a nivel nacional, através de laley de ?Proteccion Integral delas
Mujeres? (ley n°26.485).  Siendo asi, de las constancias de autos surge que si bien la causa se ha circunscripto a dos hechos
concretos, éstos ocurren desde que la menor S. tenia dos afios de edad. Que conforme o describe la Asesora Tutelar (fs. 96/7) la
denunciante y su hijaresiden en una vivienda de propiedad horizontal que se encuentra separada por un jardin de aquellaalaque
accede el imputado ya que posee las llaves de la finca pues es amigo del duefio.  Que sus propietarios quisieron comprarle su
propiedad a muy bajo precio, alo que ellase negd, y ali comenzaron los actos hostiles, amenazas y hostigamientos. Que en una
ocasion B. pasod con su auto amuy bajavelocidad y le exhibié su pufio con el dedo mayor extendido y le dijo ?deja que pase esto y
vasaver? (fs. 96 vta.).  Agreg6 que se trata de personas practicantes ortodoxos de lareligion judia que insultan tanto a ella como
asu hijay que le han dicho a S. ?estamos esperando que tu mama se sequey se muera?.  En este punto, es de sumaimportancia
sefidlar que los dichos y hechos violentos no se agotan en la victima sino que trascienden a su hija quien ha presenciado |os sucesos
y también, recibido agresiones. En este sentido la Dra. Gabriela Bertelotti afirmé que esta agresién constante ha generado ala nifia
una sensacion de angustiay perturbacion. Que fue a dia siguiente de una agresion vivida en |os términos antes descriptos que S.
comenzo a hacerse pis encima pese a que tenia 5 afios de edad, 1o que alin le sucede en laactualidad.  Por otra parte, refird la
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denunciante que ambas han recibido asistencia psicol dgica para poder sobrellevar €l problema sin perjuicio de que lamenor yano
concurreen laactualidad. A partir delo expuesto, cabe destacar que si bien o que se ventila en la presente es €l juzgamiento de
dos sucesos, €ello no impide que se realice un andlisis global de la situacion afin de evaluar la conveniencia de la aplicacion del
instituto.  En efecto, es claro que los hechos son repetidos, que e nivel de agresion es alto y que la situacion de vulnerabilidad en
la que se encuentran inmersas las victimas es elevada. Nétese, al respecto que la Sra. D. ha manifestado temor y ha denunciado que a
pesar de existir esta causajudicial, |os sucesos agresivos no han cesado por o que se opuso ala concesiéon del beneficio.  Ahora
bien, lainconveniencia de laimplementacion del instituto en la presente causa no se agota en |os motivos mencionados
precedentemente sino que encontramos un fundamento adicional que nos convence alin mas de que en el caso no corresponde su
aplicacion.  En efecto, del examen integral de la situacién surge que, ademas de evidenciarse una cuestion de violencia de género
y de un conflicto por cuestiones econdémicas, los contenidos de |as agresiones poseen un tinte discriminatorio. En efecto, nétese que
la denunciante relata hechos cometidos por |os hijos de la duefia del lugar en el que reside, sus familiaresy amigos, todos ellos
practicantes de lareligion judia. Que le gritan ?ahi valaloca? puta o ?mishiguene? en irish. Que los protagonistas visten ropa
semejante de modo que no pueden distinguirlos y que uno de los habitantes de |a casa que administra B. |e proclamé avivavoz
?lsrael no vaapasar por Argentina?.  Mas puntualmente, seleimputaen el requerimiento de juicio junto con un hecho
constitutivo de dafio, haber proferido a la denunciante la frase ?dejala que esto es una goy, una miligente, no son igual a nosotros?
expresiones que encuadran en las previsiones del art. 2 delaley 23592, de modo que agravan los delitos presuntamente cometidos
dado que suponen una clara discriminacion racial y religiosa. Al respecto su articulo 1 establece que: ?...se considerardn
particularmente los actos u omisiones discriminatorios determinados por motivos tales como raza, religion, nacionalidad, ideologia,
opinion politica o gremial, sexo, posicion econdmica, condicion social o caracteres fisicos?. Por su parte, €l art. 2 elevaen un tercio
€l minimo y en un medio el maximo de la escala penal de todo delito reprimido por €l Codigo Penal o Leyes complementarias
cuando sea cometido por persecucion u odio a unaraza, religion o nacionalidad, o con el objeto de destruir en todo o en parte aun
grupo nacional, étnico, racial oreligioso.  En definitiva, lagravedad y entidad de |os hechos investigados nos Ilevan a concluir, a
laluz del principio iura novit curia, que no es posible descartar su subsuncién legal en las previsiones de laley 23592 como asi
también nos convencen de la necesidad de continuar €l proceso.  Laformaen que se resuelve nos exime de expedirnos en relacion
al agravio introducido por la querellante vinculado con la violacién del derecho del nifio aser oido.  Por todo ello, votamos por
revocar parcialmente laresolucion recurrida en cuanto dispuso: SUSPENDER EL JUICIO A PRUEBA, en la presente causa n®
15.032/13, que selesiguea G. A. B, por €l término de un (1) afio y, en consecuencia, ordenar la continuacion del proceso.  El Dr.
Pablo Bacigalupo dijo: .- En primer lugar, comparto el argumento dado por mis colegas preopinantes respecto de la
admisibilidad del recurso.  11.- Ahorabien, con relacion alos agravios de la querella respecto delos punto | y 11 de laresolucion
de fecha 10 dejulio de 2015 (fs. 141/143), y en lo que atafie a primer planteo, sobre lainconstitucionalidad del art. 76 del CP,
adhiero ala examen efectuado en el voto que antecede, toda vez que la parte interesada no halogrado demostrar claramente de qué
manera dicha norma contrariala Constitucion Nacional, dejando entrever una argumentaci 6n inconsistente que no puede prosperar.
En lo que respecta ala solicitud de revocacion de la probation concedida a Sr. Gabriel Abraham Babour, acompafio las
consideraciones vertidas por los Dres. Vazquez y Franza alo largo de su voto. Asi, en la Causa n® 29705-02-00/2012, INCIDENTE
DE APELACION en autos 2GARCIA, Julio Pablo Oscar &/ infr. art. 149 bis parr. 1 del CP?, rta. e 06/09/2013, laSalall que integro
de ordinario, expreso :?.... En sentido similar se haresuelto in re ?Calle Aliaga, Marcelo s/recurso de casacion?, en que se dispuso
que: ?este es un caso en el que la suspension del proceso a prueba constituiria unainfraccién alos deberes del Estado asumidos por
la Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar laviolencia contrala Mujer (Convencién de Belém do Pard), por
cuyo art. 7 los Estados ?condenan todas |as formas de violencia contrala mujer? y se han obligado a ?adoptar, por todos |os medios
apropiadosy sin dilaciones, politicas orientadas a prevenir, sancionar y erradicar dichaviolenciay en llevar a cabo lo siguiente: [...]
b. actuar con la debida diligencia para prevenir, investigar y sancionar laviolencia contralamujer [...] . establecer procedimientos
legalesjustosy eficaces parala mujer que haya sido sometida a violencia, que incluyan entre otros, medidas de proteccion, un juicio
oportuno y €l acceso efectivo atales procedimiento?, Aa suspensién del proceso a prueba es inconciliable con el deber que tiene el
estado de investigar, esclarecer 1os hechos de violencia contralamujer, y de sancionar a sus responsables en un juicio con las
debidas garantias?; asimismo, |as obligaciones internacional es asumidas por la Republica Argentina por € art. 7 de la Convencion
de Belém do Pard? Salall dela Camara Nacional de Casacién Penal...?  Finalmentey siguiendo con el orden impuesto por la
querellaen su recurso de apelacion, en lo concerniente a la supuesta violacion del derecho del nifio a ser oido, cabe destacar los
fundamentos formulados por la Asesora Tutelar ante la Camara respecto de lahija (S.) de la denunciante (ver punto V del Dictamen
N° 66/15, fs. 164vta/166), los que me remito en honor alabrevedad.  Por todo lo expuesto, y en coincidencia con la solucion
propiciada por mis colegas, voto por: |.- REVOCAR €l punto Il de laresolucién de fecha 10/07/2015, obrante afs. 141/143.
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[1.-TENER PRESENTE lareservadel caso federal (pto. IV, fs. 150vta).  Por ello, e tribunal RESUELVE: REVOCAR
parcial mente la resolucion recurrida en cuanto dispuso: SUSPENDER EL JUICIO A PRUEBA, en la presente causa n® 15.032/13,
gueselesigueaG. A. B, por € término de un (1) afio y, en consecuencia, ordenar la continuacion del proceso.  Registrese,
notifiquese con carécter urgente y remitase a Juzgado de origen a sus efectos. Correlaciones Ley 26485
- BO: 14/04/2009 004397E
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