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Venta En Mal Estado Salud

JURISPRUDENCIA Ventaen mal estado. Salud Se confirma la sentencia que hace
lugar alos dafios ala salud del actor originados a ingerir productos infectados que comercializaba el codemandado en un
establecimiento que no contaba con la habilitacién para elaboracion de chacinado. Enlaciudad de SANTA

ROSA, capital de la Provinciade La Pampa, alos 7 dias del mes de septiembre de 2015, serelineen ACUERDO laSALA 1dela
Camarade Apelaciones en lo Civil, Comercial, Laboral y de Mineria pararesolver los recursos de apelacion interpuestos en los
autos caratulados. "MARANGEL, Rall Osvaldo ¢/ PROVINCIA DE LA PAMPA y Otros ¢ Dafiosy Perjuicios’ (Expte. N°
18512/14r.C.A.), venidos del Juzgado de Primera InstanciaN° 5 de la Ira. Circunscripcion Judicial y existiendo unanimidad (art.
257 C.Pr.),laSALA, dijo: - Lasentenciadefs. 1027/1046 hizo lugar parcialmente ala demanda de dafios y perjuicios promovida
por Raul Osvaldo Marangel contra Néstor Chambdn, Norma Kovac, laMunicipalidad de 25 de Mayo y la Provincia de La Pampa.
Las costas las impuso lajuez aquo -en la parte que progresd la demanda- a cargo de los accionados en forma solidariay, por los
rubros que no prosperaron, las cargd ala actora. Regulé los honorarios de los profesionales 'y dispuso que se practicarala planilla
pertinente. - El codemandado Néstor Chambén planteo aclaratoria sobre el monto rechazado como parametro de la base de calculo
delos honorariosy €l Dr. Aguerrido, que asistio profesionalmente a nombrado en el tramite, interpuso apelacién por la
representacion egjerciday por su propio derecho (fs. 1068), desistiendo de esta Ultima afs. 1232. Laaclaratoriarolaafs. 1071. Los
agravios de la actora -de fs. 1096/1106- fueron contestados por la Municipalidad de 25 de Mayo afs. 1117/1119. A su turno -fs.
1143/1159- la codemandada Provincia de La Pampaformulé la critica ala sentencia mediante el memorial querolaafs. 1143/1159,
gue fue contestado afs. 1161/1165 por la actora de autos. La Municipalidad codemandada expreso agravios afs. 1180/1184 y los
codemandados Kovac y Chambon hicieron lo propio afs. 1193/1201, los que fueron contestados por €l accionante afs. 1186/1188 y
fs. 1204/1207 respectivamente. - En apretada sintesis cabe memorar que la demanda tiene origen en los dafios ala salud del actor
originados a ingerir los productos embutidos altamente infectados de triquinosis que comercializaba el codemandado Chambén en
el "Supermercado Luciana"' de su propiedad, siendo -ademés- €l duefio del criadero de donde provenian los animales portadores del
virus. Lamagistrada, tuvo por probado el brote de triquinosis en el periodo en que Marangel contrajo la enfermedad (abril/mayo de
2002) y su condicion de asiduo concurrente al comercio de Chambdn, circunstancias estas que suma- das alos demés elementos que
valora en su sentenciala convencen de laveracidad del reclamo. Descart6 la prescripcion y lafalta de legitimacion pasiva
articuladas por la Sra. Kovac y responsahilizo a ésta junto a Chamboén por considerarlos "proveedores o comercializadores' (arts. 1y
2 delaley del Consumidor) de productos que no eran aptos para el consumo (arts. 4y 5 de la Ley N° 24240), con base en la
responsabilidad contractual y objetiva. Al Estado Provincial e enrostré una conducta omisiva, a saber, lafatade gercicio del poder
de policia por no haber realizado las inspecciones periddicas que mandalaley. Hizo lo propio respecto de laMunicipalidad
demandada, por lafalta de servicio, a no inspeccionar los lugares donde se faenan animales y de esaforma prevenir el dafio. - De
los rubros reclamados acogi6 €l dafio emergentey el dafio moral, no asi el lucro cesante y la pérdida de chance. Los agravios por la
responsabilidad. Por cuestiones metodol 6gicas se trataran en primer lugar los agravios de los codemandados Norma Kovac,
Municipalidad de 25 de Mayo y Provincia de La Pampa que cuestionan la existencia de responsabilidad endilgada en el fallo. Luego
se analizard el recurso de la actoray de los codemandados referidos a los rubros y montos de los mismosy por Ultimo €l relativo a
las costas. Asimismo se tendran en cuenta los precedentes de esta Camara "Retamal" (Expte. N° 17.683/13 r.C.A.), "Valdez" (Expte.
N°17.652/13r.C.A.) y "Ray" (Expte. N° 17.745/13 r.C.A.) entre otros, por tratarse de la misma plataforma factica e intervenir los
mismos codemandados. - En el fallo, se establece la responsabilidad de la Sra. Norma K ovac con base en haber "actuado, conducirse
y considerarse" propietaria del supermercado que comercializaba los productos infectados, conforme la prueba que resefia el fallo a
fs. 1036vta.. Elementos probatorios -aquéllos- que la apelante no cuestiona ni demuestra que hubieran sido valorados erradamente.

- Enlamemoria, lejos de articular una critica razonaday concreta que desvirtUe la afirmacion de la magistrada sobre la actuacion
de laapelante -Sra. Kovac- como propietaria o representante del supermercado expendedor en las actas de fs. 79, 80, 87y 89, de su
declaracién de que su comercio habia sido saqueado, ni tampoco que desvirtlie el mérito que efectliala sentenciante de grado del
"informe de fs. 1404/1408 del expte. penal, siendo laBAJA comercia de fecha posterior alos hechos que aqui se investigan" como
fundamental para determinar laimprocedenciadel planteo de falta de legitimacion paraobrar por ellainterpuesta (fs. 1036vta.); la
guejosa -de fs. 1193- introduce como cuestion obstativa del pronunciamiento en su contra, la absolucion que -dice- recay6 asu
respecto en sede penal dispuesta por el TIP en el mes de octubre de 2008. Cuestion que no fue sometida a la magistrada preopinante
como hecho nuevo (art. 155 inc. 6° del CPCC), ni siquiera mencionado en los alegatos presentados en agosto de 2011, siendo ese el
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motivo por el cual no merecio tratamiento en la sentencia ni puede tenerlo en estainstancia (art. 258 del CPCC). Ello asi, més allade
laparticular y desacertada interpretacion que pretende extraer |a apelante de lo normado por € art. 1103 del CC, conforme doctrinay
jurisprudencia unanime en sentido contrario (Santos Cifuentes, "Cadigo Civil Comentado y Anotado", tomo | pég. 856). - El agravio
estddesierto. - LaProvinciade LaPampa se agravia por la atribucién de responsabilidad, por la solidaridad dispuesta -también-
respecto de las costas del proceso (aspectos que no aborda en los agravios) y por lafalta de tratamiento de la eximente invocada con
base en el art. 1111 del CC (culpa de lavictima). Sobre lo primero, formula similares argumentos alos ya vertidos en los
precedentes jurisprudencial es citados ut supra, pretendiendo que su ajenidad con la cuestion ventilada en autos derivade la
clandestinidad de lafaena, la "razonabilidad" con la que deben interpretarse sus obligaciones como autoridad de aplicacion delaLey
N° 817y por laruptura del nexo causal que derivadel obrar delavictimaal adquirir productossinrotular. - Enlacausa"Ray"
hemos sefialado que la obligacion que dimanade laley -en torno al Estado Provincial- para el gercicio del poder de policiano tiene
caracter "difuso” ni es de aplicacion discrecional. Apreciaciones -estas- que reafirmamos en las causas "Jara"' (Expte. N° 17984/13
r.C.A.) y "Retama" al sefidar que:"..."Liminarmente hemos de sefidlar que &l argumento mas concreto de la co-accionada es que no
resulta razonable que se le exijala verificacion de todas |as faenas y elaboracion de chacinados que se hacen en la provincia, que en
casos como el que nos ocupa desaparece el nexo de causalidad entre el dafio que padecierala actora por el consumo de los productos
y suomision de control." - - "Al tratar la cuestion de laresponsabilidad del Estado por omision sostienen Felix Trigo Represas -
Marcelo Lépez Mesa que: " Sefidla Marienhoff que en €l derecho piblico argentino no hay ningun texto especifico que contemple lo
atinente alaresponsabilidad del Estado por las consecuencias de sus hechos o actos por omisién o de abstencion, en tanto que en el
derecho privado si existe un texto que genéricamente contempla el supuesto, €l art. 1074 del Codigo Civil que dice: "Toda persona
que por cualquier omision hubiese ocasionado un perjuicio a otro, seré responsable solamente cuando una disposicion delaley le
impusiere la obligacion de cumplir el hecho omitido"; de formatal que dicho precepto también resulta aplicable por analogia,
conforme alo previsto por el art. 16 del Cédigo Civil, pararesolver en derecho publico todo 1o atinente a la responsabilidad
extracontractual del Estado, como asi también que "por principio, y salvo alguna excepcién que correspondiere, todo lo que se diga
en derecho privado respecto al articulo 1074 del Cédigo Civil, es de aplicacion respecto al Estado en la esferadel derecho publico"."
(Tratado de Responsabilidad Civil T. IV péag. 120).-  Establecido e encuadre legal que antecede, solo basta la existencia de una
obligacion legal de realizar una determinada conducta, para que, verificado su incumplimiento se pueda generar responsabilidad por
omision”. - " Sefialan os mismos autores que para comprometer |a responsabilidad del Estado la omisién tiene que reunir también los
presupuestos de la responsabilidad civil, asi sefialan que el presupuesto de antijuridicidad "se da cuando es razonabl e esperar que €l
Estado actle en determinado sentido para evitar los dafios en |as personas o en |os bienes de los particulares, y requiere que €

Estado o sus entidades incumplan una obligacién legal expresao implicita’; en cuanto al factor de atribucion sefialan que "La
negligencia, culpa o dolo son las caracteristicas de la omision estatal que indican la existencia o no de responsabilidad del Estado”
sin perjuicio de que también refieren que la omision principalmente se encuadra dentro de la denominada "falta de servicio”; en
cuanto a dafio causado a un derecho del actor expresan que resulta obvio puesto que sin él no habria responsabilidad civil alguna;
por ultimo refieren al recaudo de larelacién de causalidad a su respecto refieren que "para que una conducta omisiva genere
responsabilidad debe estar, ademas, causalmente ligada de manera adecuada al resultado dafioso, de modo de poder afirmar que la
abstencion ha sido la causa o factor adecuado de consumacion”. (Ob. Cit. pag. 124)". - "Ahora bien, habida cuenta que la recurrente
sefialalainexistencia del dltimo de los el ementos que configuran la responsabilidad, nos hemos de detener en lamismay alosfines
de su andlisis recurrir también al método indicado por Trigo Represas - Lopez Mesa cuando dicen: "Esta causalidad adecuada de la
abstencion respecto del dafio, surge cuando una prognosis postuma o juicio de probabilidad indique al juez que esa abstencion fue
maés que una condicion del resultado dafioso, es decir, cuando de ese andlisis racional retrospectivo, surja que en ese supuesto, la
accion de quien se abstuvo hubiera bastado para evitar el dafio ocurrido”. (Ob. Cit pég. 125)." - - "Resultan incuestionables las
obligaciones que laLey N° 817y su Decreto Reglamentario N° 1900 le imponen al Estado Provincial -las que son referidas con
precision por la sentenciante-, de dichas normas surgen las obligaciones que le impone laley en materia de sanidad de productos
carnicos desde la faena, industrializacion, transporte y comercializacion, ello es expresamente reconocido por el Sr. Gobernador de
laProvinciaa contestar €l interrogatorio que le fuera enviado alos fines de su declaracion de parte cuando al responder alas
preguntas 9 y 10 sefiala que se debian realizar inspecciones trimestralmente art. 5 de laLey N° 817 con el concurso del personal de
las municipalidades y comisiones de fomento determinando |0s sistemas de fiscalizacion sanitariay supervisando su g ecucion (art. 2
D.R. 1900/85), paraluego sefidlar como se desarrollan tales inspecciones realizadas por médicos veterinarios, sin embargo la
apelante no refiere en sus agravios prueba alguna que demuestre la realizacion efectiva de tal es inspecciones en la zona donde se
produjera el problema sanitario que origina este reclamo.” "Es dable advertir que en casos como el que nos ocupa el dafio se genera a
partir de la afectacion de la salud publica generado por un brote infeccioso de trichinella espiralis que produce la enfermedad
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denominada triquinosis, €l hecho expuesto nos da la verdadera dimension de su gravedad, €llo en razén de que el derecho ala salud
eslaantesalaal derecho alavida, reconocido implicitamente por € art. 29 dela C.N., de alli que recientemente en un caso andlogo
esta misma Sala sostuvieraque: "La CSIN sostuvo en el fallo "Campoddnico de Beviacqua' que la autoridad publicatiene la
obligacién impostergable de garantizar con acciones positivas el derecho ala preservacion de la salud, obligacion que calificd como
primariay principal (fallo 323:3229; El Derecho, 24 de noviembre de 2000)." ("RAY" Expte. 17745/12 r.C.A. tramitado entre las
mismas partes accionadas)". "Nuestra provincia tiene un extenso &mbito rural, en el mismo una de las actividades que se desarrolla
es lacria de ganado porcino, es de publico conocimiento la posibilidad de que los mismos se vean afectados de triquinosis.
Podriamos decir sin temor a equivocarnos que la sociedad en su conjunto conoce la audida dolenciay su mecanismo de transmision
-enfermedad orginada por el consumo de carne cruda de puerco- ello desde tiempos inmemoriales, ya que es conocido que culturas
del medio oriente no consumen carnes de cerdo en la creencia de considerarlaimpura’. - "Si como hemos dicho en el parrafo que
antecede ello es conocido por la sociedad de su conjunto -las méximas de la experiencia asi |0 indican- mucho mas o es por las
autoridades publicas sanitarias, en consecuencia extremar las medidas para la prevencién de dicha enfermedad es una obligacion
inexcusable del Estado, por |o tanto y pasando el caso de autos por el tamiz del andlisis retrospectivo que propusimos en los parrafos
anteriores alos fines de evaluar la conducta del recurrente, teniendo en cuenta que como ya dijéramos ut supra existe relacion de
causalidad cuando -la accion de quien se abstuvo hubiera bastado para evitar el dafio ocurrido- no podemos mas que concluir que si
los organismos pertinentes del Gobierno de La Pampa en conjunto con |las autoridades municipal es hubieran realizado |os controles
trimestrales previstos por lareglamentacion, €l dafio se hubiera evitado; en consecuencia, nos expedimos por la confirmacion de la
sentencia’. - Por dltimo, tal como lo advirtiéramos en la causa"Ray", en lo que hace a fondo de la cuestion, "...cabe recordar que
los productos infectados fueron adquiridos en un establecimiento comercial abierto a publico -que ni siquiera estaba habilitado para
elaboracion de chacinado- cuyo propietario era proveedor del estado (informe de fs. 848) y que, segun las testimoniales vertidas en
autos, teniala méquina de embutidos y los productos caseros sin rotular, alavista de los clientes como quedé demostrado en ese
proceso (conf. declarac. de Adrian Amigo afs. 1164)." - "Laventaerairregular pero no puede decirse que fuera clandesting, secreta
u oculta. No se produjo en la chacra del codemandado y en horas de la noche, sino en horario de comercio y dentro del mismo." -
"Por otra parte, la culpa que se pretende trasladar al consumidor por haber adquirido productos de manufactura caseray sin rotular es
inadmisible, puesto que aquél tiene legitimo derecho a suponer que los productos exhibidos en las gondolas de |os supermercados,
han sido objeto del control pertinente en todas | as etapas de produccién, elaboracién y comercializacion." - De igual manera, que en
los antecedentes citados corresponde confirmar |a sentencia en este punto. - El tratamiento de la expresion de agravios de la
Municipalidad de 25 de Mayo se engarza con lo dicho en los parrafos que preceden y que aqui damos por reproducidos. Pues, tal y
como lo sefialaramos con base en el fallo de la Corte en "Campodénico de Beviaqua', la obligacion -concurrente- de la autoridad
publica consiste en garantizar de manera primariay principal la salud de la poblacién adoptando medidas preventivasy Utiles.
Descartamos que la venta fuera clandesting, pues quedd probado que lo fue en el negocio del Sr. Chambon, en horario de comercio y
exhibida -la mercaderiainfectada- en las géndolas. Concluimos en que, si como lo afirmala apelante |as inspecciones se hicieron, se
hicieron mal, dado €l nefasto resultado obtenido. - - No ataca la apelante en su memoria -por errénea- la valoracion de prueba
compleja que citala magistrada conforme la cual tiene por acreditada la relacion de consumo que vinculé a actor con la
codemandada Chambon en la época del brote y deteccion de la enfermedad (fs. 1035), cuestion que descarta la procedencia de su
queja por falta de prueba del hecho concreto de venta. En cuanto ala culpade lavictima, ya ha merecido tratamiento en los parrafos
gue preceden (en las citas de los precedentes de este Cuerpo Colegiado), os que damos por reproducidos en honor ala brevedad. -

L os agravios no prosperan. - - Sobre los rubros de condena. - - Dafio Moral. - - El Estado provincial cuestiona tnicamente el dafio
moral acogido en la demanda en forma genéricay basado en su falta responsabilidad, motivo por € cual no contiene una critica
concretay razonada que amerite pronunciamiento, por encontrarse desierto. - El municipio, sobre el mismo rubro, afirma que es
improcedente porque la enfermedad no deja secuelas ni incapacidad a las personas afectadas, cuestiones que no fueron las eval uadas
por el juzgador para admitirlo, tal como surge de fs. 1043 vta.. Si meritud lajuez aquo el atague alas afeccionesy sentimientos mas
intimos, producto de laincertidumbre de |a patologia que adquiri6 el actor, sus malestares durante varias semanas, 10s tratamientos y
estudios alos que fue sometido. - - Cuestiona también, por excesivo, el importe condenado por este concepto ($...). Aspecto que
también aborda el actor, pero por considerarlo exiguo, en razén de los padecimientos sufridos y la jurisprudencia que admite una
reparacion omnicomprensiva de todas | as alteraciones que el dafio produjo en €l actor y su vida de relacion. Sobre esto Ultimo
diremos que, como |o sefialdramos en el precedente "Ray", si bien laincapacidad vital abarca las integrales proyecciones de la
personaen lo individua y lo social, como todo dafio, debe estar claramente reclamado (claro loqui) explicitado y acreditado, sin que
corresponda superponerlo con el reclamo de otros rubros que reparen la misma dolencia, tarea que no desplegé la apelante en el
curso del proceso, refiriendo a temaen formagenéricay sin prueba que o respalde. - Los codemandados Chambdn y Novak, no
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resisten la procedencia de la indemnizacion acordada, sino su entidad. Consideran que | os trastornos sufridos no ameritan un importe
como el condenado, sin dejar de reconocer (como o hicieron a contestar la demanda) lafacultad del Tribunal para su prudente
determinacion. - - Descartadas las criticas puntuales, considerando o resuelto en casos similares y no configurando las restantes
guejas mas que meras discrepancias con el criterio aplicado por lajuzgadora, es que debe confirmarse lo fallado para el rubro. Ello,
guardarelacion con el informe aentador del Dr. Paniego -de fs. 919- pero contempla |os otros elementos (fs. 1044) que sirven de
componente a dafio moral, las angustias y padecimientos e incertidumbre del portador de un virus fs. 1044 vta., y guardarelacion
con la solucion dada en casos similares.- - Reintegro de gastos. - El agravio del actor -€l primero de fs. 1096- se encuentra desierto.
No rebate en lamemoria lafalta de prueba que le enrostrala magistrada a fs. 1043, cuestion que lallevan a presumir la existencia de
ciertas erogaciones "extras', més alla de su atencién en el hospital publico, y aestimar el importe de las mismas, €l que -ademéas-
guardarelacién con lo acordado en casos similares (" Jara"). El desarrollo posterior de su queja, no guarda relacién con la materia
bajo tratamiento. - - LaMunicipalidad, por su parte, en el agravio segundo defs. 1183, y los codemandados Chambén y Novak (fs.
1193/1196) descreen de la presuncién que utilizala magistrada para acordar gastos extraordinarios dada la atencion pablica recibida
por € actor. Sin embargo, el enfermo de triquinosis depende para su recuperacion del traslado y asistencia de terceras personas
durante el tiempo de convalecencia, debe abonar agunos remedios que no provee el nosocomio y necesita una alimentacion
adecuada a la patologia. En suma, dado €l criterio flexible con e que hemos resuelto |os precedentes antes sefial ados -aplicable a
sub judice- y o normado por el art. 1086 del CC, colegimos que es correcta la presuncion aplicaday prudente la suma que repara el
rubro. Apelacion de la actora por los rubros rechazados. - - Ataca Marangel -en el Segundo Agravio, fs. 1098- que no se hubiera
hecho lugar al lucro cesante que reclamé en su demanda. - Luego de transcribir los argumentos de la magistrada para €l rechazo
-falta de certeza del dafio e inexistencia de la prueba del mismo- hace caso omiso ala situacion de desempleo que -segiin argumenta
el fallo- revestiaala época de contraer laenfermedad y a plan de empleo que continud percibiendo luego de la misma, que
descartaban el cese de algin lucro derivado de aguélla. - - La quejosa no contesta esos reproches y distrae la atencidn del lector con
cuestiones gjenas (lacrisis del 2001) que no logran conmover |o resuelto. El agravio esta desierto. - El Tercer Agravio vinculado ala
"pérdida de chance" merece igual respuesta que el anterior. Ello asi, porque su existencia no solo no se encuentra acreditada, ni
siquiera como chance u oportunidad frustrada, sino expresa- mente contradicha con la prueba que citala magistrada a fs. 1044.
Elementos que no se rebaten en lamemoria. El recurso esta desierto. - La apelaciones por las costas. - El actor cuestiona que se le
impusieran las costas en |la parte que no prosperd su reclamo amparandose para ello en laformula que utilizé a promo- ver su
demanda"...y/o lo que en més 0 en menos resulte de |as pruebas que se produciran.” (pto. 11. 5, Quinto Agravio, fs. 1105/1106). Es
criterio de este Tribunal que las costas las deben soportar |os perdidosos del proceso, mas alla que no prosperen algunos rubros que
integraron la demanda. En tal sentido, ha dicho en lacausa"Balda" esta Camara de Apelaciones que "El principio de laderrotano se
desvanece porque no se haya receptado uno de |os componentes que integran el reclamo resarcitorio ni le quitaa demandado la
calidad de vencido. La pretension es unay |lo fundamental de ella esla atribucion de responsabilidad que prosperay en ello hasido
ganancioso el actor, de modo que no puede predicarse la existencia de vencimiento parcial ni mutuo.- Corresponde entonces hacer
abstraccion del hecho de que el reclamo pecuniario no ha progresado totalmente. Asi se resolvid en los autos "Maccione" (Expte. N°
14413/07 r.C.A), "pues lo contrario implicaria vulnerar indirectamente €l principio de que el dafio debe ser reparado e indemnizado
en formaintegral.", que es "consagrado por el derecho de fondo en cabeza del damnificado (arts. 1068, 1069, 1077, 1089, 1109y cc
del Codigo Civil) (causa"Quinteros', Expte. N° 14465/07 r.C.A)". (Cfe.: "BALDA Maria Elena c/PEREZ Gregorio y Otro S/ Dafios
y Perjuicios’ (Expte. N° 14833/08 r.C.A). - En funcién de lo expuesto y a mérito de lo normado por €l art. 258 del CPCCy los
antecedentes jurisprudencial es evocados, corresponderarevocar €l punto I1.- obrante afs. 1045vta., 2° parr. y fs. 1046, 1° parr. en
tanto le impone costas (y, consecuentemente regula honorarios) ala parte actora respecto de agquellos rubros que fueran
desestimados. - La Provincia accionada pretende que se la exima por la causa o con- causa que deriva de la culpade lavictima
analizada en pérrafos anteriores (Pto. I1. ), fs. 1158vta.). Pero, descartada como ha sido la causal, tampoco procede la eximicion
pretendida por la apelante coaccionada. - Las costas de Alzada habrén de ser soportadas en €l orden causado todavez que las
impugnaciones vertidas por |as partes de este juicio no han obtenido reconocimiento judicial en estainstancia (art. 62 in fine del
CPCC). Poréllo,laSALA 1delaCamarade Apelaciones, - RESUELVE: - |.- Rechazar los recursos de apel acién articulados por
las partes de este proceso y, en consecuencia, confirmar en su integridad |a sentencia de Primera I nstancia, a excepcion del punto I1.-
de lamismaobrante afs. 1045vta., 2° parr. y fs. 1046, 1° parr. en tanto le impone costas (y, consecuentemente regula honorarios) a
la parte actora respecto de aquellos rubros que fueran desestima- dos, €l cual es revocado conforme los argumentos que se explicitan
en los considerandos. - 11.- Imponer las costas de Alzada en €l orden causado (art. 62 in fine del CPCC), regulandose |os honorarios
del Dr. Omar E. GEBRUERS, Dr. José Mario AGUERRIDO, Dres. José¢ VANINI y MarinaALVAREZ -en forma conjunta- y Dr.
Matias TRABA, en €l ...% para cada uno de los nombrados; porcentajes a cal cularse sobre |os fijados en lainstancia anterior, con la
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salvedad dispuesta en €l punto precedente. En todos los casos, con més €l porcentual relativo al VA si correspondiera (arts. 11y 14

delaLA).- Registrese, notifiquese la parte dispositiva (art. 461 del CPCC) haciéndose saber alas partes que, en caso de querer

contar con una copia integra de la presente resolucion, deberén informar atales efectos una direccién de correo electronico.

Oportunamente, devuélvase a Juzgado de origen. Fdo. Dra. NormaA. GARCIA de OLMOS - JUEZ DE CAMARA - Dra.

Maria Gloria ALBORES - JUEZ DE CAMARA Subrogante - Correlaciones:

Carnir, Leonardo Andrés, c/Scalella, José Luisy otra s/dafios y perjuicios - Cam. Civ. y Com. LaMatanza - Salall - 17/06/2014
004197E
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