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Accidente De Trabajo Incapacidad Laboral Permanente Prestaciones Dinerarias
Actualizacion Indice Ripte

JURISPRUDENCIA Accidente de trabgjo. Incapacidad laboral permanente. Prestaciones
dinerarias. Actualizacion. indice RIPTE Se hace lugar ala demanda por accidente de trabajo interpuesta por el trabajador,
pero se modifica la sentencia de grado en cuanto a cdmo deben actualizarse | as prestaciones dinerarias conforme el indice RIPTE.
Segun €l criterio de esta sala, €l art. 8 delaley 26.773 introdujo un mecanismo de actualizacién periddicay automética de los
valores minimos de las indemnizaciones por laviade lavariacion del indice RIPTE, norma esta que es complementada por el
apartado 6 del art. 17 de laley mencionada, que establecié que los valores fijados por el decreto 1694/2009 debian gjustarse ala
fecha de entrada en vigencia de laley en cuestiéon conforme a indice RIPTE desde el 1° de enero de 2010. Buenos Aires,
07 dejunio de 2016.  El Dr. ENRIQUE R. BRANDOLINO dijo:  Luego de sefidar que €l baremo utilizado por el perito médico
€s una guia para estimar la disminucién que ocasiona un cierto padecimiento en cada caso particular, pero que no son de aplicacion
obligatoria, la Sra. Juez ?a-quo? considerd que |os factores personales que evalud el experto médico para disminuir en un 50% la
incapacidad que afectala columna lumbosacra del accionante, derivada de sus tareas'y del accidente que sufrio el 26/6/2013, no
resultan justificados, por lo que establecio una minusvalia psicofisicadel 19% (14% fisicay 5% psicolégica), declar6 de oficio la
inconstitucionalidad del dec. 472/14 y dispuso la aplicacion del RIPTE sobre el monto de condena, con més intereses alatasa
dispuestapor ActaN°2.601.  Contratal decision recurre la demandada, atenor del memorial de fs. 181/4, sin merecer réplicade
su contraparte.  Cuestiona la recurrente varios aspectos del pronunciamiento de grado; y ami modo de ver, con cierta razon,
porque ademas que el baremo correspondiente alaley 24.557, o seala Tabla de Evaluacién de Incapacidades prevista como Anexo |
del dec. 659/96 y sus modificatorios, resulta de aplicacion obligatoria a partir de laley 26.773 (conf. art. 9- ), lo cierto y concreto,
respecto alaincapacidad fisica de Quiroz, es que afs. 129/vta., €l perito médico explico que ?La patologia degenerativa de columna
lumbosacra reflejada en las imégenes como disminucion de la sefial de discos intervertebrales lumbares 3°, 4°y 5° vinculados a
fendmenos degenerativos con deshidratacion de los nlcleos pulposos y protusiones posteromedianas y bilaterales, de ninguna
manera fue atribuida en €l informe a su actividad laboral. No amerita discutir su origen o etiologia, queda claro que se la considera
concausa preexistente?.  Tal ampliacion de la periciaoriginal, no merecié ninguna consideracion por parte de la ?sub judice?,
como tampoco que, entre otros datos, el perito hubiera consignado que el accionante tiene sobrepeso (pesa 89 kilos con |.M.C.
28.40) -ver fs. 110 vta.  Agrego, en abono de |o antes expuesto, que que los discos deshidratados, 0 como se o conoce también,
enfermedad degenerativa del disco, responde ala pérdida de |a sustancia gelatinosa que llevan |os discos de la columna vertebral que
se pierde durante el curso del diay que no se sustituye en la medida necesaria por la noche, mientras se duerme, de modo que al
deshidratarse | os discos empieza a sobresalir, empujando contra la vértebras, que a su vez empujan a cierre a otras vértebras
cercanas, generando dolor, entumecimiento de extremidades, y en casos graves, al tocar nervios, espasmos muscularesy problemas
en los drganos de laregion pélvica.  Por su parte, la discopatia es una patol ogia frecuente que se puede definir como un cuadro
clinico de lumbalgia con o sin cidtico motivado por la pérdida de altura de uno o varios discos; y que puede transformarse en cronica
cuando se debe a osteocondrosis, engrosamiento del anillo fibroso, esclerosis 0sea, ostefitosis y estrechamiento del foramen
intervertebral, todo lo cual, al igual que lafatade fusion del arco posterior de la 1ra. sacra, no responde alesiones sino que son
defectos congénitos de columna, que provocan, frente ala exposicion a movimientos de la misma, dolores, o mejor dicho,
lumbalgia, que es que €l término para el dolor de espalda baja, en zona lumbar, causado por un sindrome muscul o esquel ético, es
decir trastornos relacionados con las vértebras lumbares y las estructuras de los tejidos blandos como muscul os, ligamentos, nervios
y discos invertebrales. Puede aparecer a cualquier edad y se produce por la deshidratacion progresiva de uno o mas discos, y se trata
con rehabilitacion, pérdida de peso, medicacién de apoyo, fajalumbar y actividad fisicamoderada.  En cambio, la protusion discal
(posteromedial es la ubicacion) significaque € anillo intervertebral estaintacto, pero se observa engrosado o abultado.  Ahora
bien, dos son las razones alas que €l reclamante |e adjudica su incapacidad laborativa: las tareas o condiciones laborales alas que
estuvo expuesto en el Cuartel del Cuerpo de Montada de la Policia Federal Argentina, y el accidente de trabajo que sufrio el 26/6/13,
al caer del caballo.  En este punto, y con apoyatura en las declaraciones de Carrasco (fs. 150/1), Lopez (fs. 152) y Koch Pereira
(fs. 154), aprecio -al igual que € perito médico designado de oficio-, que las labores que cumplié el reclamante (cargar bolsas de
pasto de aproximadamente 20 kilos, bolsas de alimento balanceado de 25 kil os, agacharse para levantar y sostener la pata del caballo
para herrarlo, levantar con una palala cama suciadel animal y la bosta paratrasladarla en un carro a un contenedor, montar para
entrenamiento y mansedumbre del equino, lo cual importa también una doma) importaron posturas ergonémicasy
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microtraumati Smos aptos para agravar lesiones articulares existentes, e incluso repercutir en mayor medida a consecuencia del
accidente, resultando el factor relacionado al trabajo como concausal en un 50% de laincapacidad fisicaconstatada. ~ En otras
palabras, quien porta problemas de columna como |os que se detectd en la RNM de columna lumbosacra que le fue realizada a
Quiroz el 9/7/13, no podia estar sometido a cumplir labores aptas para agravar dicho cuadro.  En cambio, respecto ala
incapacidad psicoldgica, €l psicodiagndstico da cuenta que a momento de la evaluacidn se encontrarian indicadores compatibles con
una depresién reactiva en grado leve, relacionada con las limitaciones fisicas debido a su lesién (ver fs. 95/7); y ciertamente, no
puede establecerse que no se trata de un trastorno por stress postraumético secundario a un accidente laboral, porque el actor sufrid
un accidente detrabgjo.  En esas condiciones, considerando |os factores de ponderacion evaluados por €l perito médico (sobre los
cuales no existe critica-conf. art. 116 L.O.-) y aplicando €l criterio de capacidad restante (conf. baremo de ley) -tema objeto de uno
de los aspectos de la qugja-, tal como informo aquél afs. 129 vta., se arriba a unaincapacidad del 13,70% de latotal obrera, y por
ende, a una indemnizacion de $114.708,34 conforme lo dispuesto por art. 14 ap. 2. Inc. @) delaley 24.557 ($ 7.558,79 x 53x 13,70%
x 2,09), con més la suma de $22.941,66 en concepto de laindemnizacion adicional contempladaen el art. 3ley 26.773.  El
identificado como segundo agravio tendré favorable acogida, porque como tiene resuelto esta Sala, €l art. 8° delaley 26.773
introdujo un mecanismo de actualizacion periodicay automética de los valores minimos de las indemnizaciones, por laviadela
variacion del indice RIPTE, norma ésta que es complementada por el apartado 6 del art. 17 de laley mencionada, que establecio que
los valores fijados por el decreto 1694/2009 debian gjustarse alafecha de entrada en vigenciade laley en cuestion conforme a
indice RIPTE desde el 1° de enero de 2010, sefial andose ademas que con este mecanismo de actualizacion, laley 26.773 buscd no
apartarse de la politica general de prohibicion de las indexaciones ni crear una excepcion alasreglas delos articulos 7°y 10 delaley
23.928, en laredaccién que le diera e articulo 4° de laley 25.561 (en similar sentido, ver del registro de esta Sala X, Sent. Def. del
19/3/2015 en autos ?De Ledn Maximiliano Andrés ¢/ Galeno Aseguradora de Riesgos del Trabajo S.A. s/ Accidente - Ley
Especia?). En efecto, en lo que aqui interesa, el art. 8 de laley 26.773 sefida que: ?Los importes por incapacidad |aboral
permanente previstos en las normas que integran el régimen de reparacion, se gjustaran de manera general semestralmente segun la
variacién del indice RIPTE (Remuneraciones Imponibles Promedio de los Trabajadores Estables), publicado por |a Secretariade
Seguridad Social del Ministerio de Trabajo, Empleo y Seguridad Social, a cuyo efecto dictarala resolucién pertinente fijando los
nuevos valoresy su lapso de vigencia?, mientras que el art. 17 inc. 6° prevé que: ?Las prestaciones en dinero por incapacidad
permanente previstas en laley 24.557 y sus modificatorias, y su actualizacion mediante el decreto 1694/09, se gjustaran alafecha de
entrada en vigencia de la presente ley conforme a indice RIPTE (Remuneraciones Imponibles Promedio de los Trabajadores
Estables), publicado por la Secretaria de Seguridad Social, desde el 1° de enero del afio 2010. A estar al texto de las normas
citadas, mas alla de la dudainterpretativa que podia presentar el art. 8 delaley 26.773, e mismo ordenamiento, en su art. 17, ap. 6,
estableci6 que el guste o actualizacion semestral era sobre los valores del dec. 1.694/09; y posteriormente, €l dec. 472/2014,
reglamentario de laley 26.773, expresamente determind que sdlo las compensaciones adicionales de pago Unico, incorporadas al art.
11 delaley 24.557 y sus modificatorias, y |os pisos minimos establecidos en el dec. 1.694/09, se deben incrementar conforme la
variacion del indice RIPTE.  Ental sentidoy en lo particular, comparto el criterio jurisprudencial por influjo del cual, se sefid o
que ?¢l texto delos arts. 8 y 17 apartado 6 no dispone la actualizacion de las obligaciones indemnizatorias adeudadas sino de los
importes del art. 11 apartado 4 de laley 24.557 y de los valores de referencia de los arts. 14 y 15, convertidos en minimos
garantizados por €l decreto 1694/2009, montos a los que | os jueces deben acudir ala hora de determinar la cuantia dineraria de las
reparaciones correspondientes’, y que 2aley 26.773 no haintroducido un mecanismo de indexacion de las obligaciones en
excepcion ala prohibicion vigente nacida de las leyes 23.928 (art. 7) y 25.561 (art. 4) sino solamente el ya descripto método
automatico de "mejoramiento” de las prestaciones del art. 11 apartado 4 y de los minimos de referenciade los arts. 14y 15 LRT con
las mejoras del decreto 1694/09?, ?...si el Congreso Nacional hubiese decidido generar una excepcion a unareglatan trascendente
como la establecida en laley 23.928 -tan importante que fue ratificada con reiteracion por laley 25.561- lo hubiese hecho de manera
claray expresa.." (conf. CNAT, Salall en autos: ?Gomez, Hugo Armando ¢/ Soluciones Agrolaborales S.A.y otros?, Sl 64750 del
03/12/2013).  Deigua modo, y con criterio que comparto, se ha dicho que Aos ?importes? alos que aude el precepto legal se
vinculan indudablemente ala suma adicional de pago Unico del art. 11 delaLRT, alos minimos indemnizatorios (pisos) previstos
enlosarts. 14 y 15 como asi alos valores correspondientes a la prestacion adicional mensual por Gran Invalidez (art. 17) y, de
ninguna manera, a valor que resulte de aplicar laecuacion previstaen el art. 14 inc. 2. @) ya que dicho apartado legal no prevé un
2importe? sino una férmula para calcular laindemnizacion que se adeude al damnificado (ver ?Una nueva reforma en materiade
riesgos del trabajo. Dos puntos inicialmente conflictivos? de Miguel Angel Mazay ?Aspectos salientes de lareformaalaley de
Riesgos del trabajo? de Luis E. Ramirez, en ?Nueva Ley de Riesgos del Trabajo?, Suplemento Especial, LaLey, noviembre/2012)
(conf. SalalV SD 97.974 del 30/5/14, S.D. 97.974 en autos ?Parra, Conrado Salvador ¢/ Mapfre Argentina ART SA ¢/ accidente -
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ley especial?).  Ental tesitura, no comparto lo resuelto en grado en punto a que de conformidad con [o normado por el art. 17 inc.
6° la actualizacion por indice RIPTE ha de recaer sobre la prestacion en dinero por incapacidad permanente diferida a condena
porque la normativa citada, a regular las ?prestaciones?, [os Unicos Zimportes? que establece son aquellos referidos alos adicionales
de pago Unico (conf. arts. 11) y los minimos previstosen el art. 14y 15 delaLey 24.557 conforme actualizacion del decreto citado
utsupra.  Lainterpretacion del texto delosarts. 8y 17 inc. 6to. delaley 26.773, que aqui se propone conlleva el rechazo del
planteo de inconstitucionalidad deducida respecto del decreto 472/14.  De conformidad con o expuesto y toda vez que a estar la
fecha del infortunio de autos, resulta de aplicacién la Resolucion Nro. 34/2013 de la Secretaria de Seguridad Socia (B.O.
24.12.2013) que establecié que Aaindemnizacidn que corresponda por aplicacion del articulo 14, inciso 2, apartados @) y b), dela
Ley N°24.557 y sus modificatorias, no podra ser inferior alo siguiente: ....b) Para el periodo comprendido entre el 01/03/2013y el
31/08/2013 inclusive, al monto que resulte de multiplicar PESOS CUATROCIENTOS DIECIESEIS MIL NOVECIENTOS
CUARENTA Y TRES ($ 416.943) por €l porcentaje de incapacidad? (conf. art. 4), cabe mantener el importe expresado en los
considerandos que antecedentes pues resulta superior a minimo contemplado en lanormacitada.  Los honorarios regulados ala
representacion letrada de |a parte actora (apel ados por altos), conforme el mérito, extension e importancia del trabajo profesional
cumplido y que no presentd la correspondiente memoria escrita, lucen elevados por 1o que sugiero reducirlos al ...% sobre el nuevo
monto definitivo de condena (conf. arts. 38 L.0O., 6, 7, 9, 19, 22y conc. delaley 21.839y 24.432)  Por su parte, €l porcentgje de
honorarios asignado al perito médico, agjustado a nuevo monto de condena, se aprecian razonables alas labores cumplidas por dicho
experto y lanormativa arancelaria vigente (conf. arts. 38 cit.).  Dadalaforma de resolver la queja articulada, la naturaleza de las
cuestiones debatidas y la jurisprudencia divergente existente sobre la temética en tratamiento, conducen aimponer las costas de
alzada en el orden causado (art. 68, segundo parrafo, del CPCCN). A tales efectosy por su actuacion en estainstancia, regilense
los honorarios de la direccion letrada de la parte actoray de lademandada, en €l ...%, respectivamente, de lo que les corresponda
percibir por su labor en la etapa anterior (art. 14 ley 21.839).  Por todo lo expuesto, voto por: 1°) Modificar parcialmente el
pronunciamiento de grado reduciendo el monto de condenaalasumaPESOS CIENTO TREINTA Y SIETE MIL SEISCIENTOS
CINCUENTA ($137.650) con mas los intereses impuestos en lainstancia anterior. 2°) Reducir los honorarios correspondientes ala
direccion letrada de la parte actora d ...% sobre el nuevo monto de condena comprensivo de capital e intereses. 3°) Confirmar el
fallo de grado en todo |o demés que decide y que ha sido materia de recursosy agravios. 4°) Imponer |as costas de alzada por su
orden. 5°) Regular los honorarios de ladireccion letrada de la parte actoray de la demandada, por su actuacién en estainstancia, en
el ...%, respectivamente, de lo que les corresponda percibir por su labor en laetapaanterior.  El Dr. DANIEL E. STORTINI dijo:
Por compartir sus fundamentos, adhiero al voto que antecede.  El Dr. GREGORIO CORACH no vota (art. 125 delalL.O.).
Por lo que resulta del acuerdo que antecede, €l Tribunal, RESUELVE: 1°) Modificar parcialmente el pronunciamiento de grado
reduciendo el monto de condena ala sumaPESOS CIENTO TREINTA Y SIETE MIL SEISCIENTOS CINCUENTA ($137.650)
con més |los intereses impuestos en lainstancia anterior. 2°) Reducir |os honorarios correspondientes ala direccion letrada de la parte
actoraal ...% sobre el nuevo monto de condena comprensivo de capital e intereses. 3°) Confirmar €l fallo de grado en todo lo demas
gue decide y que ha sido materia de recursosy ag ravios. 4°) Imponer |as costas de alzada por su orden. 5°) Regular los honorarios
de ladireccion letrada de la parte actoray de la demandada, por su actuacion en estainstancia, en el ...%, respectivamente, de lo que
les corresponda percibir por su labor en laetapaanterior.  Copiese, registrese, notifiquese, oportunamente, ciimplase con lo

dispuesto en el art. 1 delaley 26.856 y con la Acordada de la CSIN N2 15/2013 y devuélvase. Fecha de firma: 07/06/2016
Firmado por: ENRIQUE RICARDO BRANDOLINO, JUEZ DE CAMARA  Firmado por: DANIEL EDUARDO STORTINI,
JUEZ DE CAMARA 009328E
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