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Accidente De Trabajo Prestaciones Dinerarias Actualizacion Ambito Temporal
Indice Ripte

JURISPRUDENCIA Accidente de trabajo. Prestaciones dinerarias. Actualizacion. Ambito
temporal . indice RIPTE Se confirmala sentencia que hizo lugar ala demanda por accidente de trabajo como, asimismo, se
declar6 aplicable al caso laley 26773, pese a que el accidente aconteciera previamente a su entrada en vigencia. Para asi decidir, €l
tribunal interviniente aplico el sistema de actualizacién de las prestaciones dinerarias en razén de que a momento del dictado dela
norma estas no se encontraban satisfechas. En la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, alos 12 dias del mes
de noviembre de 2015, se relinen en acuerdo los jueces dela Sala VI dela Camara Nacional de Apelaciones del Trabajo para dictar
sentenciaen la causa del epigrafe, y, de acuerdo con el resultado del sorteo realizado, proceden avotar en € siguienteorden:  EL
DOCTOR LUISALBERTO CATARDO DIJO:  |.- Lasentenciade primerainstancia hizo lugar ala pretension del actor de ser
indemnizado con fundamento en laley especial de riesgos del trabajo por €l accidente que sufriera. Viene en apelacion la parte
demandada.  Il.- Laaseguradora cuestiona, por las razones que esgrime en la piezarecursiva, la aplicacion del indice de gjuste
RIPTE -Remuneraciones Imponibles Promedio de los Trabajadores Estables- contemplado en €l articulo 17 inciso 6° delaLey
26.773.  EnlacausaVéazquez, Maria Laurac. Aseguradora de Riesgos del Trabgjo.Liderar SA. s. Accidente - Ley Especial
(sentenciadel 12.05. 2015), esta Sala en lo que interesa expuso: ?... tal como vengo sosteniendo desde la resolucién de |os autos
?Gregorachuk, Diego Gustavo c. Coplama S.A. y otro s. Accidente-Accion Civil? (sentencia interlocutoria 35.844 del 19.02. 2014),
criterio seguido por esta Sala: ?El articulo 17 delaley 26.773, en su inciso 5°, establece que ?Las disposiciones atinentes alas
prestaciones en dinero y en especie de esta ley entrarén en vigencia a partir de su publicacion en el Boletin Oficial y se aplicarédn a
las contingencias previstas en laley 24.557 y sus modificatorias, cuya primera manifestacion invalidante se produzca a partir de esa
fecha.?.  Deunaprimeralectura, podriainferirse laimposibilidad de aplicar lanormaa caso de autos, atento que el accidente
acaeci6 con anterioridad a septiembre de 2012. Sin embargo, €l inciso 6° dispone: ?Las prestaciones en dinero por incapacidad
permanente, previstas en laley 24.557 y sus modificatorias, y su actualizacién mediante el decreto 1694/09, se gjustaran alafecha
de entrada en vigencia de la presente ley conforme a indice RIPTE, publicado por |a Secretaria de Seguridad Social, desde el 1° de
enero del afio 2010....7.  Considero que lavoluntad del legislador, plasmada en este Gltimo apartado, fue otorgar una suerte de
actualizacioén alas prestaciones dinerarias debidas que, alafechadel dictado delaLey, alin no habian sido satisfechas, con €l fin de
desalentar lainiciacién de acciones por laviacivil, las cuales, apartir de lavigenciade lanorma, deberian tramitar ante ese fuero.

El sistema se completa con el articulo 8 de lanormalegal que se viene analizando, que ordena que ?Los importes por incapacidad
laboral permanente previstos en las normas que integran el régimen de reparacion, se gjustaran de manera general semestralmente
seglin lavariacion del indice RIPTE (Remuneraciones Imponibles Promedio de los Trabajadores Estables), publicado por la
Secretaria de Seguridad Social del Ministerio de Trabajo, Empleo y Seguridad Social, a cuyo efecto dictara la resolucion pertinente
fijando los nuevos valoresy su lapso devigencia?. Y ese régimen comprende todas las normas legales dictadas a partir de laley
24.557, como se sefidla en el segundo péarrafo del articulo 1: ? A los fines de la presente, se entiende por régimen de reparacion al
conjunto integrado por estaley, por laLey de Riesgos del Trabajo 24.557 y sus modificatorias, por € Decreto 1694/09, sus normas
complementarias y reglamentarias, y por las que en el futuro las modifiquen o sustituyan?. A modo de sintesis, debe entenderse
gue aun cuando el accidente ocurriera con anterioridad alavigenciade laley 26.773, toda vez que las normas aplicables se
encuentran incluidas en el denominado 2régimen de reparacion?y que las indemnizaciones de dicho régimen deben ajustarse por
aplicacion del indice de RIPTE, en tanto fuesen debidasy no satisfechas al momento del dictado de lanorma, no puede calcularse la
indemnizacion sino con laincorporacion del mencionado indice.  No obsta a ello que la parte actora hubiese efectuado un pedido
expreso de aplicacion de lanorma con posterioridad ala demanda, en tanto laindemnizacion es fijada por este Tribunal, quien tiene
laobligacién de aplicar las normas vigentes, en funcion de los hechos analizados, tal como el Méaximo Tribunal de la Republicaha
establecido a recordar que "el juez tiene lafacultad y €l deber de discurrir los conflictos litigiososy dirimirlos segin el derecho
vigente, calificando autbnomamente la realidad facticay subsumiéndola en las normas juridicas que larigen, con prescindencia de
los fundamentos que enuncien las partes’ (Fallos 300: 1034).  Ahorabien, ello no permite entender que todo €l articulado de la
Ley 26.773 puede tener efectos retroactivos, y ello es asi por varias razones. En primer lugar, porque el articulo 3 del Cédigo Civil
establece que lareglaeslairretroactividad de laley, en segundo término, porque €l inciso 5 del articulo 17 de laley 26773 establece
que ?as disposiciones atinentes a las prestaciones en dinero y en especie de esta ley entraran en vigencia partir de su publicacion en
el Boletin Oficia y se aplicaran alas contingencias previstas en laley 24.557 y sus modificatorias, cuya primera manifestacion
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invalidante se produzca a partir de esa fecha?, lo cual indica que €l inciso 6 serialaexcepcion al resto de lanormativa. Y por dltimo,
porque €l inciso que habilita, ami entender, la aplicacion retroactiva, hace referencia a prestaciones en dinero por incapacidad
permanente, siendo que €l articulo 3 del mismo cuerpo legal refiere, por el contrario, a unaindemnizacién adicional que ha de cubrir
?...cualquier otro dafio no reparado por las formulas...? previstas en laindemnizaciones dinerarias del régimen especial. Con lo cual,
se evidenciaque €l inciso 6 del articulo 17 no puede hacerse extensivo al art. 3 del mismo cuerpo legal, por cubrir distintos dafios?.
Corresponde, asimismo, dilucidar si el indice en cuestion debe calcularse desde enero de 2010 alafecha del accidente o bien, si
debe aplicarse alafechadel efectivo pago.  En este sentido, cabe recordar que esta Sala ha dicho, en autos ?Sonko Nina, Néstor c.
Mapfre Argentina A.R.T. S.A. s. Accidente- Ley Especial ?, sentencia del 10/02/2014 que, alos fines de entender la norma que
regulael indice en andlisis, ?... han de considerar los fundamentos del Mensaje del Poder Ejecutivo que acompariaron a proyecto de
laley 26.773 en cuanto refiere que: ?La clave de béveda de lainiciativa se resume en facilitar el acceso del trabajador ala
reparacion, para que la cobertura sea justa, rapiday plena, brindando un ambito de seguridad juridica que garantice al damnificadoy
asu familia un mecanismo eficaz de tutelaen el desarrollo de su vidalaboral.  En el marco descripto es dable tener en cuentala
primacia de la equidad para merituar lo justo en el caso concreto, principio operativo en materia de resarcimiento de dafos; el
reconocimiento de la méximaindemnizacion posible - y reconocida por el Estado - en atencion a principio ?aterum non laedere?, a
fin de resguardar laindemnidad; y lavigencia del principio de progresividad - receptado en la 6rbita constitucional y por viade
tratados - como norma primaria que inspiray sistematiza a estarama del derecho, y del cual se desprende como regla secundariala
de la norma maés favorable, que es aplicable en funcion del ambito temporal de las leyes, entre otros principios?.  En
consecuencia, entiendo que el indice cuestionado debe aplicarse a efectivo pago, pues bastaria una dilacion del proceso como para
desvirtuar los propdsitos contendidos en lanorma.  Cabe destacar que esta Salaen ?Iturria, Martin c. Pullmen Servicios
Empresarios SA. y otros s. Accidente - Accion Civil? (sentencia del 27.10.2014), expuso: ?...€l art. 8 del anexo correspondiente al
decreto 472/2014 establece que la Secretaria de Seguridad Social del Ministerio de Trabajo, Empleo y Seguridad Social se encuentra
facultada para que establezca | os parametros técnicos y metodol ogias de gjuste de las compensaciones dinerarias adicional es de pago
Unico ?y? de los pisos minimos que integran €l régimen de reparacion, haciendo una clara diferenciacion entre 1os gjustes de las
compensaciones dinerarias y 1os mencionados pisos de las prestaciones en dinero, o que indicaria que no sblo se utiliza el indice en
cuestion para actualizar los llamados ?pisos indemni zatorios? sino también las prestaciones dinerarias por incapacidad permanente.
Limitar la aplicacion del mencionado indice al establecimiento solo de los pisos minimos a partir de los cual es se deban evaluar 1os
montos resultantes, implicaria un exceso reglamentario, ya que laLey 26.773 |o establece claramente para todas | as prestaciones,
cuando el articulo 8° dispone: ?Los importes por incapacidad laboral permanente previstos en las normas que integran el régimen de
reparacion, se gjustaran de manera general semestralmente segiin la variacion del indice RIPTE (Remuneraciones Imponibles
Promedio de los Trabajadores Estables), publicado por |a Secretaria de Seguridad Social del Ministerio de Trabajo, Empleoy
Seguridad Social, a cuyo efecto dictaralaresolucion pertinente fijando |os nuevos valoresy su lapso devigencia?.  Amén deéllo,
cabe recordar que esta Sala ha venido sosteniendo, al interpretar lanorma, que la voluntad del legislador al sancionar laLey 26773,
fue otorgar una suerte de actualizacion alas prestaciones dinerarias con €l fin de desalentar lainiciacién de acciones por laviacivil.
Siendo asi, la actualizacion de los montos minimos de indemnizacion desvirtuaria el fin Gltimo perseguido por lanormaen andlisis?.
Por €ello, y alos fines de mantener actualizado €l crédito de la parte actora, deberd confirmarse lo resuelto en grado sobre el
particular.  1l1.- En cuanto alos intereses, conviene sefidar que, conceptua mente, el interés es el precio por el uso de un capital
ajeno durante un periodo de tiempo determinado. Por analogia, en los procesos judiciales, la parte vencida deberia cancelarlos en
virtud del tiempo que dispuso del capital que -seglin la sentencia- no le correspondia, pues, durante €l tiempo transcurrido entre €l
nacimiento del derecho y el momento en que éste es declarado judicialmente se devengan intereses compensatorios (no moratorios)
gue deben ser soportados por el deudor. Unainterpretacion contrariaimplicaria beneficiar a deudor a costa del acreedor, un
trabajador accidentado, acreedor de una prestacion dineraria que goza de las franquicias y privilegios de los créditos por alimentos
(conf. articulo 11 de laLey 24.557). Cabe sefidar, que no existe el pretendido anatocismo en virtud de las razones que, ami juicio,
por o antes expuesto, llevaron a legislador aaplicar el indice RIPTE (en igua sentido, esta Sala sentencia definitiva 40.101 del
20.03.2014). Al respecto, la aseguradora criticalafechadeinicio para el cdmputo de losintereses. Alega, por las razones que
esgrime en € memorial recursivo, que dichos accesorios deberdn computarse una vez transcurridos quince dias de la fecha en que se
notificarala sentenciay quedarafirmey consentidalamisma.  En el caso, € actor no transité la via administrativa (régimen de las
Comisiones Médicas previstas en laLey 24557), por |o que no resultan aplicables |as disposiciones que rigen en dicho ambito en
orden ala oportunidad en que la aseguradora debi6 abonar |a prestacion dineraria, yaque ali ni siquiera se determind laincapacidad
que porta el trabajador, quien eligié laviajudicial. En esta sede se establecio laincapacidad y la fecha de consolidacion juridica del
dafio, oportunidad en que nacio el derecho del actor a percibir laindemnizacién previstaen el articulo 14, punto 2, inc. a) delaLey
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24557. Por €llo, cabe computar los intereses a partir de |a fecha de alta médica otorgada por la ART (30.08.2012, ver demanda fs.5),
por los fundamentos ut supraanotados. V.- El sentenciante de grado, mando ajustar €l capital de condena conforme latasa
nominal anual para préstamos personales libre destino del Banco de la Nacién para un plazo de 49 a 60 meses ( Actas CNAT 2600 y
2601 ambas del 2014). Tal decision motivalos agravios de laaseguradora.  Con fecha 21 de mayo del corriente afio la Camara
Nacional de Apelaciones del Trabajo, mediante Acta 2601, adoptd, para corregir los créditos laborales, |a tasa de interés nominal
anual que el Banco Nacion aplica para préstamos de libre destino.  En lamismareunion se establecié que la nueva tasa seria
aplicable paralosjuicios sin sentencia, en lainteligencia de que, en los que ya hubiere recaido pronunciamiento, aplicar
retroactivamente la nueva tasa afectaria de algiin modo lacosajuzgada.  Ahorabien, es claro que la Camara adopt6 una nueva
tasa de lo que, en definitiva, no implicé més que un sinceramiento con las diferentes variables de |la economia, frente aunatasa
evidentemente desactualizada.  Los indices oficiales revelan un notorio incremento en el costo de vida (superados ampliamente
por otras entidades que relevan los mismo datos) y esta circunstancia, que se trasluce asimismo en las negociaciones salariales,
impone alos jueces €l deber de revisar esta cuestion, por resultar inequitativo mantener la tasa de interés cuyo sentido es el de
compensar lamoray penar lademoraen el pago de créditos laborales.  Aplicar la nuevatasa, simplemente implica mantener la
obligacidn originaria corregida tan solo en la expresion nominal, permitiéndole conservar el sentido con €l que fue fijadaen la
sentencia.  De otro modo los acreedores laboral es verian notoriamente reducidos sus créditos, afectandose directamente su
derecho de propiedad. Sugiero confirmar lo resuelto. V.- Los honorarios apelados, en atencion alaimportancia, mérito de los
trabajos realizados y las normas arancel arias de aplicacion, lucen razonables y no deben ser objeto de correccion. (Ley 21.839, Ley
24.432, articulo 38 Ley 18.345).  VI.- Por los fundamentos expuestos, y argumentos propios de la sentencia apelada, que doy por
reproducidos en obsequio ala brevedad, propongo se la confirme en todo cuanto ha sido materia de recurso y agravios; con la
salvedad que |os intereses se computaran a partir del 30.08.2012 hasta lafecha del efectivo pago; se impongan ala demandada las
costas de Alzada, y se regulen los honorarios de |os | etrados firmantes de |os escritos dirigidos a esta Camaraen el ...% delos que, le
fueron reguladosen origen. EL DOCTOR VICTOR A. PESINO DIJO:  Que, por compartir sus fundamentos adhiere a voto
que antecede. Por ello, el TRIBUNAL RESUELVE: |) Confirmar la sentencia apelada en todo cuanto ha sido materia de recuro 'y
agravios; con la salvedad que los intereses se computarén a partir del 30.08.2012 hasta la fecha del efectivo pago; 1) Imponer ala
demandadalas costas de Alzada;  111) Regular los honorarios de los letrados firmantes de | os escritos dirigidos a esta Camaraen el
...% delos que, le fueron regulados en origen.  Registrese, notifiquese, cimplase con lo dispuesto en el articulo 4° Acordada CSIN
15/13 del 21/05/13 y, oportunamente, devuélvase. LUISALBERTO CATARDO JUEZ DECAMARA VICTOR
ARTURO PESINO JUEZ DECAMARA  Antemi: ALICIA E.MESERI SECRETARIA Correlaciones
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