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Accidente De Transito Colectivo Prueba | ndemnizacion Rubros

JURISPRUDENCIA Accidente de transito. Colectivo. Prueba. |ndemnizacion. Rubros
Se confirma la sentencia de grado en lo sustancial que decide, elevandose |as partidas para enjugar el dafio fisicoy el dafio moral.
En la ciudad de San Justo, provincia de Buenos Aires, alos 23 del mes de junio de 2015, reunidos en la Salade
Acuerdos del Tribunal, los Sefiores Jueces de la Excelentisima Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial, Sala Primera del
Departamento Judicial La Matanza, los Dres. José Nicolés Taraborrelli, y Ramén Domingo Posca para dictar pronunciamiento en los
autos caratulados PERALTA JUAN CARLOS C/ VILLALBA EDUARDO HORACIO s/ DANOS Y PERJUICIOS?, Causa N°
3835/1, habiéndose practicado el sorteo pertinente -art.168 de la Constitucién de la provincia de Buenos Aires-, resultd que debia
observarse € siguiente orden de votacion, -Doctores - Ramén Domingo Posca- José Nicoléas Taraborrelli, resolviéndose plantear y
votar lassiguientes: CUESTIONES 19 ¢Esarregladaaderecho lasentenciaapelada?  2°) ¢Qué pronunciamiento
corresponde dictar? VOTACION A LA PRIMER CUESTION PLANTEADA EL Dr. RAMON DOMINGO POSCA dijo:
|.- Losantecedentes del caso. A fs. 420/436 vta. la Sra. Juez de grado hace lugar ala demanda entablada por Peralta Juan Carlos
contrael Sr. Eduardo Horacio Villalbay ?Duvi S.A?, condenando a estos Ultimos a pagar ala actora por el término de diez dias de
quedar firme la presente, la sumatotal de PESOS CIENTO CUARENTA Y UN MIL QUINIENTOS ($141.500) con maslos
intereses que resulten de aplicar la tasa que pague el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus operaciones de depdsitos a treinta
dias de acuerdo ala vigencia observada en | os distintos periodos de aplicacion, desde lafechadel hecho hasta el dia del efectivo
pago. Impuso las costas a la parte demandada vencida, hizo extensivala condena ala citada en garantia ?Metropol Sociedad de
Seguros Mutuos? en lamedida del seguro y dentro de los limites de la cobertura contrataday difiri6 la regulacién de honorarios para
laoportunidad previstapor el art. 51 delaley 8904. A fs. 437 el Dr. Marcelo Justo Fernandez Steffe -letrado apoderado de Juan
Carlos Perata- interpone recurso de apelacion, el que fuera concedido libremente afs. 438 segundo parrafo A fs. 448 laDra.
Marcela Algjandra Longhi -letrada apoderada de Eduardo Horacio Villava, ?Duvi S A?y de la citada en garantia ?Metropol
Sociedad de Seguros Mutuos?- interpone recurso de apelacién, el que fuera concedido librementeafs. 449. A fs. 453 seradican
los presentes por ante esta Sala primera, poniéndose |os autos en Secretaria para que |os apelantes expresen agravios afs. 454 pto. I.
A fs. 459/461 la Dra. Longhi expresa agravios, haciéndolo por su parte el Dr. Fernandez Steffe afs. 462/464vta. A fs. 465 pto.
I11 se corre traslado de | as expresiones de agravios vertidas, no mereciendo respuesta por ninguna de las partes (ver fs. 466) A fs.
466 pto. 11 sellamaron los autos para dictar sentencia practicandose el sorteo de vocaliay orden de estudio afs. 467.  11.1- Los
agravios expresados por la Dra. Marcela A. Longhi -letrada apoderada de Eduardo Horacio Villalva, ?Duvi SA?y delacitadaen
garantia ?Metropol Sociedad de Seguros Mutuos?- A fs. 459/461 expresa agravios. En primer lugar esboza un agravio especifico
por e codemandado Eduardo Horacio Villalva. Relata que la | PP ofrecida por la actora da cuenta que la misma se archivo por no
existir mérito suficiente paraimputar a Sr. Villalba o por 1o menos, citarlo atenor del art. 308 del CCP, por lo que ?primafacie? no
existié comportamiento antijuridico de su parte y entendemos del mismo modo, ninguna conducta civilmente cul pable ha podido
establecerse en estas actuaciones en los términos del art. 1109 del C.C. Es por ello que entiende que el Sr. Villalvafue juzgado ala
luz de un régimen que en rigor corresponde aplicarse a su principal y se invirti6 indebidamente la carga probatoria que a su respecto
pesaba exclusivamente sobre el actor. Continta exponiendo que no alegd el actor un descuido profesional del chofer, sino que se
[imité a narrar unamecanica en lacual € mismo incluyd la participacion de un peatdn desaprensivo y la gjecucién de una maniobra
necesaria por parte del chofer. Es por ello que solicita se hagalugar al agravio y se revogue la sentencia apelada en este tramo
especifico.  En segundo lugar se agravian los demandados y |a citada en garantia por las partidas asignadas. Manifiesta que no se
han brindado pautas objetivas sobre las cuales desplegar una critica concretay razonada. Respecto a rubro ?dafio psicol 6gico?,
manifiesta que de | os estudios aportados no se desprende que la caida alegada por €l actor implicase un menoscabo en su psiquis o
una pérdida de rendimientos, sino que més bien se trataria de vivencias propias del dafio moral. Ademas, remarca que a asignarse
partidas destinadas a | os gastos de terapia psicol égica se incurre en un doble resarcimiento por € mismo rubro. Se queja respecto de
las conclusiones alas que arribo el perito, las cuales entiende no han sido correctamente valoradas en lainstanciade grado.  En
tercer lugar respecto laimposicion de intereses desde |afecha del hecho y hasta el efectivo pago, todavez que la aplicacion de los
mismos cumplirialafuncién de obrar como una forma encubierta de indexacién prohibida, que no se corresponde con la naturaleza
de laaccion del dafio ni del resarcimiento. Es por ello que solicita se revoque laparceladel fallo apelado. 1. 2 Los agravios
incoados por el Dr. Marcelo Justo Fernéndez Steffe -letrado apoderado de Juan Carlos Peralta-. A fs. 462/464 vta. expresa
agravios. En primer lugar se queja respecto de la valoracion efectuada en la sentencia apel ada respecto €l rubro incapacidad fisica
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sobreviniente. Entiende que |os examenes pericial es adolecen de ciertaimprecision toda vez que fueron merituados sobre la Total
Obrera (baremos laboral es), mientras que lo que aqui se reclama es la reparacion integral. Solicita se eleve el monto correspondiente
aesteconcepto.  En segundo lugar se queja respecto la valoracion del rubro dafio moral. Repasa las caracteristicas personales del
actor y su grupo familiar, destacando como ha cambiado su vida araiz del hecho. Es por €llo que solicita se eleve el rubro
considerando el dolor y/o sufrimiento que le produjo el hechoilicito en su salud fisicay espiritu.  En tercer lugar se queja respecto
alos gastos terapéuticos. En cuanto al tratamiento terapéutico entiende que es reducida la suma otorgada en virtud del tratamiento
indicado en la pericia psicoldgica, por o que solicita se tengan en cuenta parametros actual es para mensurar laindemnizacion. Por
otro lado, se queja por el rechazo del rubro por los gastos extras que hatenido que afrontar como consecuenciade lalesion que
sufriera el actor, las consultas realizadas, rehabilitacion, viaticos a dichos fines y gastos de farmacia, solicitando en consecuencia, se
concedael mismo.  Ill.- LaSolucion.  En primer lugar, corresponde poner de resalto que "L os escritos donde se fundan o
motiva un recurso deben contener una critica razonada, objetiva, precisay seriade los errores que se atribuyen al fallo de primer
grado, denunciando en que consisten ellos punto por punto; debiendo laidoneidad de la critica autoabastecerse en €l propio escrito
de agravios sin que pueda suplirse con remision a motivos o argumentos explicitados en otros escritos'.(CC0102 MP 70371
RSI-348-88 | 14-6-1988 "Club Privado Edad Madura ¢/ Maurifio de Serna, Nidia E. §/ Rescision de contrato y repeticion de lo
pagado"; CC0102 MP 94573 RSI-495-95 | 15-6-1995; ?A., E. ¢/ V., M. A. ¢ Alimentos?, CC0102 MP 95524 RSI-14-96 | 2-2-1996,
?Textil Tucumén S.R.L. ¢/ Funes, Amalia Susanay otro §/ Ejecucion?; CC0102 MP 100439 RSI-259-97 | 15-4-1997 ?Galli,
Gabrielay otrac/ Ifurrieta, Marcelo y otro § Homologacion?; CC0102 MP 107143 RSI-1150-98 | 29-12-1998 ?Fisco dela
Provincia de Buenos Aires ¢/ Gran Bristol S.AA. § Apremio? JUBA B1400445) A mayor abundamiento, es dable considerar que
"la expresién de agravios es la demanda de segunda instancia, es €l escrito clave que delimitala pretension del apelante y la potestad
decisoriadel tribunal de alzada". (Luis A. Rodriguez Saiach, ?Teoria de la Préctica de las Nulidades y Recursos Procesales?, Tomo 2
?Recursos Procesales?, Editorial Gowa, Afio 2000, Pag. 300).  Asi las cosas, se requiere que la misma se trate de una critica
puntual y no genérica, seriay objetiva, en lacud conste el error de razonamiento en el que haincurrido el sefior juez de primera
instancia.  No obstante lo expresado, esta Excelentisima Sala | se ha expedido, en innumerablesfallos, afavor de ladoctrina del
agravio minimo, en virtud de lacual, y alosfines de no recaer en un excesivo rigor formal, se aplica un criterio restrictivo en cuanto
aladeclaracion de lainsuficiencia en la fundamentacién, todo ello teniendo en consideracion la consecuencia fatidica que atraeria
aparejada la adopcion de un criterio mas abarcativo.  En este orden de ideas ya he expresado: ?El agravio debe demostrarse en el
mismo escrito en que se expresa, es decir el recurso debe bastarse asi mismo. (SCBA, Ac. Y Sent., 1962. v. |1, p. 739, V.1, p. 359
cit. Por Morello-Sosa-Berizonce: ?Cédigos... t. 111, pag. 338, Libreria Editora Platense-Abeledo-Perrot, Bs. As, 1998). Sin Perjuicio
deé€llo, lo cierto es que las exigencias prescriptas deben apreciarse con criterio restrictivo, atento que la ausencia de tal es recaudos
importa lainadmisibilidad de la segundainstancia. Fenochietto al analizar la desercién del recurso, expresa que mediando dudas, es
decir s existe 0 no impugnacion suficiente por tratarse de un acto laconico o incompleto, debe estarse por la apertura de lainstancia.
Lajurisprudencia ha decidido que debe primar un criterio de ampliatolerancia paraevaluar la suficiencia de la expresion de
agravios, con lafinalidad de amparar la garantia de defensa en juicio y en consideracion a ello se expresd que si la apelacion cumple
en ciertamedida con las exigencias del ritual, puede estimarse que la carga procesal de fundar los agravios se cumple con € minimo
de técnica exigida en materia recursiva (Fenochietto, op. Cit., pag. 102). Este criterio ya ha sido adoptado por esta Salaen la causa
2Combustibles Véazquez Hermanos S.R.L ¢/ Municipalidad de LaMatanzas/ Amparo?, R.S.I. n° 4, sentencia de fecha 23 de mayo
de 2000.? (mi voto en causa ?Colatrella c/ Direccién Gral. De Culturay Educacion s/ amparo?. Causa N° 24/1, RS| 12/00 sentencia
defecha 12 dejulio de 2000).  Espor ello que en virtud del criterio del minimo agravio y pasando €l escrito de fs. 459/461
minimamente por el tamiz de laadmisibilidad, el recurso hade ser analizado.  111.1 Laresponsabilidad del chofer del
microdbmnibus.  Mi distinguido colega de Sala Dr. Taraborrelli yahadicho: ?En cuanto a temade la ?guarday el guardian?,
Philippe Le Tourneau ha dicho que la guarda se caracteriza por €l poder de uso, control y direccion de la cos-a (desde Casacion
Salas Reunidas, del 2/12/1941, Franck; Ejemplos més recientes: Cas. Civ., Sala Segunda, 11 julio 2002, Bull. Civ. 11, n.° 176. -Cas.
Civ., Sala Segunda, 19 junio 2003, Bull. Civ. 11, n.° 201). Més globalmente la guardaimplica el dominio de la cosa. El uso es el
hecho de servirse de la cosa, en su propio interés, con ocasion de su actividad, cual quiera que ella sea, especialmente profesional. El
control significaque el guardian puede vigilar la cosa, einclusive, a menos si se trata de un profesional, que tenga aptitud de
impedir que ella cause dafios. Finalmente, la direccién manifiesta quiere decir el poder efectivo del guardian sobre la cosa: puede
utilizarla a su gusto, hacerla desplazar hacia donde él |o desee, de maneraindependiente. La guardaimplica pues la autonomia del
guardian. Del asunto Frank, se deduce que la guarda no esjuridica sino material. Es un simple poder de hecho apreciado
concretamente en cada caso. Poder de hecho, la calidad de guardian puede incumbir no solo a una persona fisica sino también auna
personamoral (Le Tourneau, Philippe, La Responsabilidad Civil Profesional, (B) Laguarday el guardién, ps. 129/130, Traducida
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por Javier Tamayo Jaramillo, Edit. Legis, République Frangaise, Colombia, afio 2006).? (?Vera Cristian Nelson ¢/ Romero Sergio
Daniel y Otro ¢/ Dafiosy Perjuicios? (causa nro. 3056/1) RSD N° 96/13 sentencia del 5 de noviembre de 2013)  Yaha establecido
esta Sala: ?Que el hechoilicito se considerd accidente de trnsito toda vez que produjo dafios a la persona de la actora como
consecuencia de lacirculacion, presumiéndose la responsabilidad del conductor o chofer del colectivo dafiador, quien pudo haberlo
evitado voluntariamente y no lo hizo (art. 902 Cadigo Civil), resultando por ende también responsable el duefio o guardian dela
cosa riesgosa o peligrosa, gozando €l peatdn del beneficio de la duday presunciones a su favor (art. 16 del cédigo Civil y doc. art.
64 delaLey 24.449).-? (CC0001 LM 577 RSD-30-4 S 03/11/2004 Conte, Laura Vanesa c/Cardenas S.A. y otro s/Dafiosy perjuicios
voto del Dr. Tarraborelli) Al respecto hadicho lajurisprudencia: ?Principio por sefidar que conforme alanormadel art. 1113 del
C. Civil en su primera parte se alude ala responsabilidad del guardian: es decir "quién se sirve" de la cosa (extrae algin provecho o
beneficio de ella, econémico o de utilidad) o "quién latiene a su cuidado™ (gjerce un poder de control sobre la cosa, sin interesar que
ese poder se apoye en un derecho o que se gerza de hecho (el ladron de un automavil). Y asu vez debe advertirse que esas
relaciones con la cosa (guardaprovecho y guarda-control) pueden estar unidas en una misma persona o bien disociarse entre dos o
maés, en cuya hipdtesis un sujeto gobiernala cosay otro se beneficia con su empleo, por giemplo el chofer del auto para su patron,
quién obtiene la utilidad del desplazamiento. Laregla eslaresponsabilidad indistinta de todos |os guardianes. Cuando la propiedad y
la guarda estan disociados entre diferentes personas, también laregla es la responsabilidad indistinta, de tal modo conforme se
verificaen lanormacontenidaen € art. 1113: responde €l duefio o €l guardian; es decir, la victima puede demandar auno, aotro o a
ambos, a su eleccion. Es decir que en esa conceptualizacion no se disocia la condicion de la persona que se sirve de lacosaparala
satisfaccion de un interés de cualquier tipo. Esta es entonces ladirectiva principal paraindividualizar al guardian, no siendo indebido
tomar también como elemento Gtil a manera de "subdirectiva' la del poder real y efectivo de direccion de la cosa. La cuestion no
gira, entonces, en torno al poder de hecho o a poder juridico sobre la cosa, sino que encuentra su epicentro en laideade
aprovechamiento. Aprovecha una cosa quien se sirve de ella empleandola Utilmente para su comodidad, provecho de cual quier
indole, o interés (art. 1113 del C. Civil). ? (CC0203 LP 95031 RSD-31-3 S 13/03/2003 Guevara Zaefferer, Juan Antonio
c/Pappalardo, Marcelo g/Dafios y perjuiciosy sus acumulados 95031/1, 95031/2, 95031/3)  En el caso el actor ha probado, ademés
de la condicién de pasgjero, (tal como hasido afirmado en la sentencia apelada -ver fs. 423 vta.- y que deviene firme a esta Alzada
por falta de criticaal respecto) que mientras se encontraba sacando €l boleto, el conductor realiza una brusca maniobra provocando
con ello su caida, extremo que sin perjuicio del debate que proponen |os accionados apelantes en torno alainterpretacion respecto al
guardian de lacosay s resultaaplicable el art. 1109 del C.C., no ha podido ser neutralizada. L os argumentos en los que se basa
el apelante en cuanto afirma ?Las reglas del buen conductor profesional exigibles, también son la de evitar ese tipo de accidentes.
No aleg6 € actor un descuido profesional del chofer, sino que se limit6é a narrar una mecanicaen lacua é mismo incluy6 la
participacion de un peatdn desaprensivo y la g ecucion de una maniobra necesaria por parte del chofer? (ver expresion de agravios
fs. 459 vta.) carecen de prueba respaldatoria que lo avalen, carga que se imponia sobre el mismo.  Lavaloracion de la prueba
realizada en lainstancia de origen no merecid embate suficiente para desvirtuar la solucién propuesta (Doct. arts. 260, 261 CPCC).
En efecto, deviene firme a esta Alzada: ?...cabe sefidlar que la carga de la prueba incumbe a quien afirmala existencia de un hecho
controvertido,; de modo que si el demandado no se contrae a negar los hechos expuestos por €l actor, sino que a su vez afirma otros
distintos, soporta estrictamente la carga de la pruebay el correlativo riesgo de lafalta de pruebas, eslain-demostracion del hecho
gue conviene asu interés. Es decir, que el principio dispositivo ritual, pone en cabeza de los litigantes |a carga de probar los
presupuestos que invocan como fundamento su pretension, defensa o excepcion.? (ver sentenciaapeladafs. 424).  No advierto
elementos probatorios introducidos por la accionada (vale recordar laincomparecencia de |os demandados para absolver posiciones,
lo que generd tenerlos por confesos en los términos del art. 415 del CPCC atenor del pliego presentado afs. 30/31) que permitan
acreditar laintervencion de un tercero por €l cual no responder. (art. 113 CPCC)  En efecto, sabido es que la confesién fictaen la
buena interpretacion solo tiene un valor relativo y en todo caso su eficacia podré ser apreciada en la medida que aparezca
corroborada por otro medio de prueba. Si asi no fuera esta ficcion que representa la prueba confesional ficta preval eceria sobre la
misma realidad. (PMASSA, Alfredo Adolfo C/ MACIEL, Angelay Otro S/ Desal0jo?, Causa 1648/1 RSD N° 66/09 sentencia del
5/11/09)  LaSra. Juez de grado havalorado correctamente la presuncién que se desprende de la confesion ficta, la que integrada al
resto de las pruebas desplegadas en autos no producen una valoracion arbitraria, puesto que la seleccion efectuada por la distinguida
magistrada de grado es suficientemente solida para formar conviccion acerca de la responsabilidad del hecho, que hasido
cuestionada respecto al Sr. Villalba, conductor del émnibus.  Laversién del hecho introducida por los accionados al contestar
demanda se contradice con los propios dichos del Sr. Villaba al absolver posiciones: Veamos. mientras que afs.55/57, 64/67 y la
adhesion defs. 73/ vta. los accionados son contestes en afirmar que debido aque el Sr. Peralta-a bordo del microomnibus- refirid
mareosy diversos trastornos, el conductor del vehiculo opté por llevarlo directamente a un nosocomio, debiéndose tal conducta solo
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a cuestiones de humanidad, tal como el gremio tiene perfectamente instruido a los choferes acerca de todos |os medios a su a cance,
afin de evitar ser acusados del delito de abandono de persona, el Sr. Villalbaluego de responder afirmativamente que el dia 16 de
septiembre de 2006 tenia a su cargo la conduccion de un micro dmnibus interno 1102 de lalinea 86, procede a responder la segunda
ampliacion de las posiciones. En efecto, se le preguntd: ?para que jure como cierto que el dia 16 de septiembre de 2006 producto de
una frenada brusca el actor sufrié lesiones? contestd: ?Que si. Aclara ?ue lo que luego de haber asistido al Hospital Argerich, luego
de haberlo llevado hasta alli para hacerlo atender, el médico manifiesta que no habialesiones graves, si habia distensiones, que eslo
gue le podia producir el dolor que él acusaba...?. Luego, al responder la cuarta ampliacion: Para que jure como cierto que el
accidente se produjo por circular a excesiva velocidad: responde negativamente. Aclara ?El lugar donde toco € freno, la
circunstancia es que se me cruza un peaton corriendo esta a treinta metros de la parada, por lo cual recién salia, por 1o que exceso de
velocidad no podiatener jamas.? (ver fs. 139/vta.))  En efecto, no han probado |os accionados la intervencién de un tercero por
quien no deban responder. Las declaraciones testimoniales de fs. 150/151 y 152/153 son coincidentes en cuanto a que el chofer
relatd que se le cruzo una persona, parajustificar lafrenada, pero no se desprende que hayan visto tal acontecer: El Sr. Merele (ver
fs. 150/151) hadeclarado ?... por lo que dice el colectivero se le cruz6 una persona e hizo una maniobra abruptay la gente se fue
para adelante, €l colectivero freno, lo sé porque lo dijo el colectivero...?. Consecuentemente, el Sr. Rojas (ver fs. 152/153) ha dicho:
?... €l chofer frend de gol pe supuestamente porque se le cruz6 unapersona?  En relacidn alos argumentos en torno a que la causa
penal no le resulta oponible alos accionados apelantes, planteo que ya ha sido introducido y tratado en laliminar instancia, los
mismos resultan endebles para quebrantar el razonamiento de la Sra. Juez de grado al respecto. En consecuencia, deviene firme:
?...queda en evidencia que los accionados, no han desplegado esfuerzo probatorio alguno tendiente a corroborar su version de los
hechos o desvirtuar los expresados por la actora? (ver sentencia apeladafs. 426)  El expediente penal constituye un documento
publico. (Doct. Art. 979, inc. 4° del Cédigo Civil), caracter que le concede particular eficacia probatoria. (Doct. Arts. 992, 993, 994,
995, 996 Cadigo Civil). Entiendo que las declaraciones efectuadas en sede policial cuando no han sido impugnadas o contradichas
por otros elementos de juicio, constituyen prueba suficiente para fundamentar una sentencia civil de condenaindemnizatoria. (En
este aspecto comparto lajurisprudencia de la Camara Nacional Civil, SalaE, 5-4-1963, La Ley 113-85, citada por PIEDECASAS,
Miguel A. ?Laprueba en los procesos por accidentes de transito?, Revista de Derecho de Dafios, N° 1 ?Accidentes de Transito-1?,
Rubinzal-Culzoni Editores, Santa Fe, marzo 1998, pag. 217). Siguiendo esa jurisprudencia que inclusive determinados testigos han
declarado en ambos procesos, esté sostenido €l atributo de laratificacion y por derivacion resulta admisible como medido de prueba
el proceso penal. Al respecto ha sefialado la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires: ? Si bien las declaracionesy
constancias del sumario policial carecen de eficacia probatoriaen el ulterior juicio civil por indemnizacion de dafios, si no han sido
reiteradas o ratificadas en éste con el debido contralor de las partes, dicho principio general cede cuando el actor y el demandado
hubieran innovado aquellas constancias como evidencia de |la responsabilidad que mutuamente se atribuyen? (SCBA, D.J.J.B.A.
88-281; A.y S. 1985-11-1958; A y S 1985-11-365 citados por PIEDECASAS, ob. Cit. Pag. 218 con seguimiento de lajurisprudencia
citada por MOSSET ITURRASPE, Jorgey NOVELLINO, Norberto José, ?La prueba en losjuicios de dafios?, La Rocca, Buenos
Aires, 1996).  En este caso concreto el archivo de lalPP N° 315009 no limitala posibilidad de estudio de actuaciones motivadas
por € hecho controvertido -tal come pretenden | os accionados apel antes-, siguiendo los parametros de doctrina expuestos y que esta
Salaya ha determinado en sus precedentes.  No habiendo |os accionados apel antes introducido argumentos que permitan
contradecir todo lo expuesto, el agravio habra de ser rechazado. (Doct. arts. 260, 261 CPCC).  I11.2 Laincapacidad fisica La
Sra. Juez de grado haincluido dentro del presente rubro ala frustracion del proyecto de viday la pérdida de chance, cuantificando €l
mismo en la suma de $37.500, o que constituye motivo de agravio por parte delaaccionante.  Esta Sala ha expresado que: ?...€l
dafio ala personaincide, en cualquier aspecto del ser humano, designandoselo como dafio alaintegridad psicosomética, con lo cual
se cubre lo que de naturaleza posee y tiene el hombre. Se entiende por salud, seguin la definicién formulada por la Organizacion
Mundial de la Salud?, ?...un estado de completo bienestar psiquico, mental y social?.  ?Todo dafio ala persona repercute en la
salud del sujeto al alterar, en alguna dimensién, su estado de bienestar integral y general. En la especie, estamos frente a un dafio ala
salud, mientras compromete el entero modo de ser de la personay representa un déficit en lo que atafie a bienestar integral dela
persona humana? (?De Rui Luciano Albino C/ Duarte Duarte Luciano S/ Dafios Y Perjuicios?, Causa N° 3147/1 RSD N° 2/12
sentenciadel 9 defebrero de 2012)  ?Que el art. 12 de la Constitucion de laPcia. de Bs. As., determina que todas las personas en
laProvinciatienen derecho alavida, ala ?integridad fisica, psiquicay moral?. Por ello |a afectacion de dicha integridad configura
un dafio indemnizable. No se trata de reparar unaincapacidad, sino todo dafio real ocasionado a una persona humana, en cuanto ésta
tiene derecho a conservar frente alos demas aquellaintegridad, a que su cuerpo no se vea dafiado o alterado (art. 1.068, 1.069, 1.083
del Cod. Civ.) (?Ramos, Nelson Rubén ¢/ Almeida, Gladys Noemi §/ Dafios y Perjuicios?, causa N° 1372/1, RSD N° /08, del 29 de
mayo de 2008; ?Bevilacqua, Natalia c/ Suédrez, Carlos &/ Daflos y Perjuicios?. Causa N° 1466/1, RSD N° 62/08, del 23 de octubre de
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2008, votos del Dr. Taraborrelli).  LaDoctora Highton ha expresado: ?El dafio resarcible -independientemente de su entidad o
magnitud - debe ser cierto, real y efectivo y no meramente eventual o hipotético, aunque ello no obsta a que sea futuro en lugar de
presente. El peligro o amenaza de dafio es insuficiente paralaresarcibilidad. (arts.519 y 1069, C6d.Civ)? (Highton, Elenal.:
?Accidentes de transito. Dafio resarcible como lucro cesante y dafio emergente en caso de lesiones a las personas, desde la Optica de
los jueces (Justicia Nacional Civil)?, en Revistade Dafios, nro. 2, ?Accidentes de transito -11, Rubinzal-Culzoni Editores, Santa Fe
1998, pag.14?).  Por otra parte se ha establecido: ?Se entiende entonces que no corresponde distinguir entre el perjuicio actua y el
perjuicio futuro, sino entre el perjuicio cierto y el perjuicio eventual o hipotético. Un g emplo tipico de este dafio cierto aunque
futuro es el de los gatos necesarios parala curacion del lesionado, y los gastos futuros de tratamiento médico deben ser
indemnizados cuando estan fundados en el informe pericial médico.? (Highton Elena, ?Accidentes de transito. Dafio resarcible como
lucro cesante y dafio emergente en caso de lesiones alas personas, desde la Optica de |os jueces.? En Revista de Derecho de dafios,
Accidentes de transito |1, Editorial Rubinzal-Culzoni, Buenos Aires, Afio 199, pag. 22)  Ladisminucion de la capacidad fisicade
un individuo resta potencialidad en su vida plena, sea en su trabajo o en su relacion con sus semejantes. El perjuicio econémico
derivado de laincapacidad de la victima en un estudio de la evolucion del concepto aprehende diversos detrimentos que son
representativos de todos los aspectos de la personahumana.  Corresponde establecer el grado deincidenciaen lafaz laboral y en
las distintas areas de vinculacion de la persona. Se ha sefial ado que las aptitudes para €l trabajo y segln su edad, ?podran resultar
significativas de posibles progresos futuros, o de lainexistencia de esa posibilidad?. (Iribarne, Héctor Pedro: ?De Los Dafios A Las
Personas?, Ediar, Buenos Aires 1995, Pag. 280).  Toda persona tiene vida de relacién. En un ambito determinado el ser humano
crecey progresa. Se superay se estimula. Lalimitacion funcional alcanza atoda orbita de actuacion. Con laenergiadel cuerpoy del
ansia una persona se vincula a los demés. Lamerma en la aptitud fisica resta potencialidad para el trabajo y para después del trabajo.
El individuo incapacitado sufre la desorganizacion del orden que conocia antes de sufrir €l accidente. Posiblemente no tengayala
plenitud para actividades deportivas, no pueda correr facilmente los muebles de lugar o disminuyan sus chances de obtener nuevos
empleos.  ?El perjuicio econdmico derivado de laincapacidad de la victimaen un estudio de la evolucion del concepto aprehende
diversos detrimentos que son representativos de todos | os aspectos de la persona humana?. (Esta Sala: ?Sandoval, Domingo Hugo C/
Sosa, Cristian German y Otros §/ Dafios y Perjuicios?, CausaN°:1998/1, RSD: 33/11, Sentencia del 28 de Abril del 2011, voto del
suscripto).  El distinguido magistrado de la Sala Segunda de éste Tribunal, Doctor Luis Armando Rodriguez Saiach ha sefial ado:
?Los dafios fisicos y la consiguiente incapacidad deben acreditarse mediante prueba pericial. El dictamen del experto tiene
importancia no sélo paramensurar la indole de las |esiones y su gravitacion negativa en la capacidad del sujeto, sino también con el
objeto de esclarecer larelacion causal con el accidente. Lavaloracion jurisdiccional del tema motivo de dictamen implica una
aprehension cognoscitiva mediata, porque el magistrado no posee |os conocimientos cientificos que le permitan comprender en
forma directala materia sobre la que versa el informe del experto. Consecuentemente, la determinacion del valor probatorio del
peritaje debe efectuarse verificando los juicios del experto mediante un andlisis [6gico de sentido comun.? (CC0002 LM 316
RSD-4-3 S 11-3-2003, Martinez, Angela ¢/ Reinoso, Adrian §/ Dafios y Perjuicios B3400385 JUBA).  Cabe remarcar que 2La
prueba pericia tiene por objeto auxiliar a juez en la apreciacion de |os hechos controvertidos, a través de la opinion o dictamen de
quienes tienen adquiridos conocimientos especiales en alguna ciencia, arte, industria o actividad técnica, aun cuando el juez
personalmente |os posea. Se caracteriza por ser un medio de prueba indirecto, en tanto el juez no accede al material de conocimiento
sino através del perito, e histérico, desde que se configura como representativo en relacion aaguel material? (MORELLO - SOSA -
BERIZONCE, Cddigos de Procedimientos en lo Civil y Comercial de la Provinciade Buenos Airesy de La Nacion, Comentadosy
Anotados, Tomo V-B, p&g.331/332). CARNELUTTI destaco el doble aspecto de lafuncién que desempefia el experto, como
perito percipiendi, como instrumento de percepcion de hechos o para el conocimiento de reglas de experiencia, y como perito
deducendi; como instrumento parala deduccidn (La prueba civil, cit., pp. 71-89; id., Sistema..., v. I1, p.218). Asimismo, SENTIS
MELENDO, S., Teoriay précticadel proceso, cit., v. I, pp. 323-328. DEVIS ECHANDIA, H., ob, cit., v. 2, p. 291) (MORELLO -
SOSA - BERIZONCE, Cadigos de Procedimientos en lo Civil y Comercial de la Provinciade Buenos Airesy de La Nacién,
Comentados y Anotados, Tomo V-B, pag.332).  Cuando el perito da sustento en sus pericias como para formar suficiente
conviccion sobre la cuestion planteada, resulta viable lainterpretacion del mismo por parte del Juez teniendo en cuentala
competencia de los peritos, la uniformidad o disconformidad de sus opiniones, los principios cientificos en que se funden, todo ello
bajo las reglas de la sana criticay demas pruebas y elementos de conviccidn que la causa ofrezca (Arts. 384y 474 CPCC).  EI
sentenciante ha de valorar los dictamenes periciales aplicando €l principio de la sana critica, pudiéndose apartar de sus conclusiones,
expresando los fundamentos del caso (Arts. 384y 474 CPCC).  Respecto ala pérdida de chance, su tratamiento diferenciado no
requiere un desglose material con indemnizacion propia, solucion que se impone alos efectos de no generar un doble resarcimiento.
Sin embargo al resultar indudable que genera la pérdida de chance laboral y de relacion futuralaincapacidad experimentada por la
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victima de autos, por lo cual la misma debe ser tenida en cuenta con miras de lograr unareparacionintegral.  Lareparacion del
dafio al proyecto de vida ha sido estudiado por Carlos Fernandez Sessarego (?Los Juecesy lareparacion del ?dafio al proyecto de
vida?, Revista Oficial del Poder Judicial Afio 1, N° 1,1/1/2007,Perq,

pags.cc.pj.gob.pe/wps/wem/connect/cij/s_corte suprema_utilitarios/as_home/as cij/as_investigacion_publicacion/as_publicaciones/
as revista oficial/as revista oficial_11/cij_d revistall 9).; (del mismo autor: ?El dafio a proyecto de vida?, ?Derecho PUC?,
Revista de la Facultad de Derecho de la Pontificia Universidad Catdlica, N° 50, Lima, diciembre de 1996, y en ?Revista Juridica? de
laUniversidad Interamericana de Puerto Rico, Volumen XXXI1V, N° 3, mayo-agosto del 2000. También en ?Del dafio, compilacion
y extractos?, de DUKE GOMEZ, José N., Editora Juridica de Colombia, Bogota 2001; referencias de la publicacion virtual Diké,
Portal de Informacién y Opinion Legal Pontificia Universidad Catélicadel Per(). En la obra mencionada en segundo término, €l
distinguido autor expresa la distincion entre €l dafio psicofisico y lafrustracién del proyecto de vida, ?En sintesis, no podemos
confundir un dafio ala estructura psicosomatica del sujeto, que acarrea consecuencias biol dgicas - lesiones de todo tipo - y efectos
en su salud - es decir, en €l bienestar integral-, con el dafio alalibertad misma del sujeto, €l que se traduce en la frustracion de su
?proyecto de vida?. Mas adelante expone: ?El dafio a proyecto de vida, como esta dicho, incide sobre lalibertad del sujeto a
realizarse seglin su propialibre decision. Como lo hemos reiterado, es un dafio de tal magnitud que afecta, por tanto, lamaneraen
que el sujeto hadecidido vivir, que trunca el destino de la persona, que le hace perder el sentido mismo de su existencia. Es, por €llo,
un dafio continuado, que generalmente acompafia al sujeto durante todo su existir en tanto compromete, de modo radical, su peculiar
y Unica ?manera de ser?. No es unaincapacidad, cualquiera, ni transitoria ni permanente, sino que se trata de un dafio cuyas
consecuencias inciden sobre algo alin mas importante para el sujeto como son sus propios fines vitales, 1os que le otorgan razén y
sentido asu vida. El dafio a proyecto de vida es un dafio futuro y cierto, general mente continuado o sucesivo, ya que sus
consecuencias acompafian al sujeto como esta dicho, durante su transcurrir vital. Como anota de Cupis, €l dafio futuro es ?aquel que
si bien hasta entonces no ha nacido, es cierto que aparece en el futuro?. En este mismo sentido Zannoni considera que dafio futuro
?es aquel que dotaria no ha existido, pero que ciertamente ha de existir, luego delasentencia?.  En el caso concreto, €l perito
médico ha presentado su experticiaafs. 373/377. De lamisma puede extraerse: ?El actor se desviste y viste adoptando posturas
antidlgicos anivel del raquis cervical. A lainspeccion se observarectificacion de lalordosis fisiologicay contractura de los

muscul os de los canal es paravertebral es cervicales. La palpacién ratifica dicha contractura. La palpacion de las apéfisis espinosas
revela dolor anivel cervical que se exacerba con la percusién aumentando la contractura referida.? (ver fs. 374 vta.) ?El examen
médico pericial que he practicado al actor PERALTA JUAN CARLOSYy los examenes complementarios presentados en autos, ha
permitido establecer que los dafios invocados en su demanda, sufre de: 1) De un cuadro de cervicobraquialgia bilateral crénicade
grado moderado, con contractura muscular dolorosa persistente, discopatias y reduccién del rango de movilidad de la columna.?
?2Con tales parametros, y atento el especifico caso del peritado PERALTA JUAN CARLOS, fijo su incapacidad fisicaen el quince
por ciento (15 %) sobrelaT.O., Parcial y Permanente. La patologia secuelar estudiada guarda relacion CONCAUSAL con el
accidente motivo de la presente litis, de ser demostrados como ciertos |os hechos que se invocan. Atribuyendo el cincuenta por
ciento (50%) afactores predisponentes y/o congénitosy el cincuenta por ciento (50%) al accidente motivo de la presente litis, da
finalmente unaincapacidad final, Fisica, Parcial y Permanente del siete con 50/100 por ciento (7.50%) delaT.O.? (ver fs.376) A
fs. 381/383 los codemandados y |a citada en garantia solicitan explicaciones, las que son evacuadas por €l experto afs. 387,
refiriéndose exclusivamente alas consideraciones psiquicas de la pericia, |as cuales seran tratadas posteriormente.  En relacion a
dolor que padece el actor y que relata el perito en su experticia, huelga recordar que juega un papel preponderante cuando presentala
caracteristica de secuela del hecho dafioso. He expresado anteriormente que ?El dolor no se mide en su justa dimension con simples
tablas, que por cierto los estudiosos han elaborado. Este tiene su propio peso y se carga sin interval os. Cada vez que se pretende
desarrollar un esfuerzo con €l cuerpo, la mufieca, en muchos casos, toma preponderancia como punto clave de apoyo, tanto para
exigir alas manos determinados movimientos individuales como asi también en complemento con el resto de los miembros?.(mi
voto en ??Garnica Walter Eduardo C/ 1° De Enero De Mv Bus Srl Y Otros S/ Dafios Y Perjuicios? Causa N° 2728/1, ?Ruiz Cynthia
DanielaY Otro C/ Vizgarra Rodolfo Gustavo Y Otros S/ Dafios Y Perjuicios? CausaN° 2729/1 Y ?Rojas Andrea Lorena C/ Garnica
Walter Eduardo Y Otro S/ Dafios Y Perjuicios?, Causa N° 2730/17? RSD N°45/13 sentenciadel 18/4/13)  ?El dolor -si bien se
proyectaen el dafio moral al agrietar latranquilidad de la actora - produce también una natural retraccién en los movimientos de la
persona, 1o que equivale a un perjuicio en cada faceta de relacion. Rubinstein refiere sobre el dolor como secuela de incapacidad
laboral, concepto que ami criterio, debe extenderse atodalavida de relacion. (RUBINSTEIN, Santiago J. 7L as incapacidades
laborativas?, Depalma, Buenos Aires 1996, pags. 41/47); (RUBINSTEIN, Santiago: ?Cadigo de Tablas de Incapaci dades
Laborativas?, Lexis Nexis, Buenos Aires 2005, pags. 313 y ss)?.De modo que cabe interpretar la pericia de modo integral en un
sentido que permite prevalecer €l criterio que laincapacidad no se resuelve através de un tratamiento psiquico, en primer lugar, asi
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como que respecto alos cuerpos extrafios en el codo, mas alla de la posibilidad de ser removidos mediante cirugia, al estar presentes
representan incapacidad en el actor la que debe ser resarcida (Doct. Art. 474 CPCC)  Es preciso destacar que no se desprende de
los agravios de | os accionados siquiera minima referencia a la cuantificacion de laincapacidad fisica, mas alléa de titular su segundo
agravio como ?Las partidas asignadas?. Es por ello que interpreto €l rubro ha sido consentido por los mismos en virtud de lo
normado por losarts. 260y 261 del CPCC. Al respecto se ha sefialado: ?La critica confusa, la mera enumeracion de agravios, la
disconformidad con lo resuelto en lainstancia anterior, lareiteracion de lo expuesto a juez de grado, no son suficientes para
considerar cumplidala cargaimpuesta por €l articulo 260 del Codigo Procesal.? (CC0102 MP 115336 RSI-78-1 | 27/02/2001P. B.
M. ¢/S. S. R. /Alimentos Magistrados JUBA B1403421). Pasando a andlisis de los agravios vertidos por el actor, no concuerdo
con cefiir la cuantificacion del reclamo a pautas inertes que no dan certezay que podrian conceder soluciones injustas. Resulta mas
concreto determinar laindemnizacién siguiendo las necesidades basicas de lavictimay su imposibilidad de afrontarlas por si sola,
segun su composicion familiar y perspectivas futuras, sin llegar a extremo de apuntalar |as fronteras de la cuantificacion al importe
del salario minimo y a una edad tope de la victima. Ello se resuelve, ami modo de ver, acudiendo a articulo 165 del CPCC. (tal
criterio ya he expresado en los autos ?Garnica Walter Eduardo C/ 1° De Enero De Mv Bus Srl Y Otros S/ Dafios Y Perjuicios?
Causa N° 2728/1, ?Ruiz Cynthia Daniela’Y Otro C/ Vizgarra Rodolfo Gustavo Y Otros & Dafios Y Perjuicios? CausaN° 2729/1Y
?Rojas Andrea Lorena C/ Garnica Walter Eduardo Y Otro S/ Dafios Y Perjuicios?, Causa N° 2730/1? RSD N°45/13 sentencia del
18/4/13)  Enlasentencia apelada se ha cuantificado el rubro de acuerdo alas lesiones sufridas, el porcentaje de incapacidad
determinado por €l perito y las circunstancias personales de la victima, como ser un hombre que al momento del accidente tenia 52
afios de edad, de estado civil casado, con dos hijos menores de edad de 9y 3 afios, que se desempefiaba como operario de carniceria
en Supermecados COTO C.I.C.S.A con un ingreso mensua de $1.200 y anual de $14.200, siendo comprador de un inmueble por
contrato de compraventay sin cuentas a su nombren bienes registrables (ver declaraciones testimoniales de los autos homoénimos
sobre BLSG defs. 5,6,7 ratificadas afs. 55,56 y 57, declaracion jurada de fs. 4 y denuncia penal defs. 4) (ver sentencia apeladafs.
429) y el informe del Hospital Argerich (ver fs. 163/170) propongo se recepten los agravios vertidos por la parte actoray se ELEVE
€l rubro alasumade PESOS CINCUENTA Y DOSMIL ($52.000) (Doct. arts. 1067, 1068, 1069, 1083 y ccdtes del CC; Art. 165
CPCC) Ill. 3Laindemnizacién por dafio psicolégico.  La Sra. Juez de grado ha cuantificado €l rubro en la suma de $80.000.
tanto la demandada como |la actora apelan el monto por el cual haprosperado €l rubro.  He expresado precedentemente que el
dafio ?psiquico? no constituye una categoria autbnoma. En todo caso la perturbacion ala psique podra ser fuente de dafios de indole
material o moral. (SCBA, Ac. 79.922 del 29-10-2003, ?Dominguez, Francisco y otro ¢/ Junarsa S.A., lllescas, Néstor §/ Dafios y
Perjuicios?, B26968 JUBA). De modo que € dafio ?psiquico? no constituye un rubro autbnomo puesto que integra el extenso campo
de las incapacidades, admitiéndose tan solo su cuantificacién por separado para una mejor apreciacion de su incidenciaen la
incapacidad psicofisica.  Ahorabien, la diferencia sustancial existente entre el dafio psiquico y € dafio moral radica
fundamentalmente en que este Ultimo atiende o més intimo de los sufrimientos fisicos, psiquicosy afectivos sufridos por los
demandantes, teniendo en cuenta la gravedad del hecho dafioso y sin guardar relacion con la cuantia otorgada ya que queda librado a
un prudente arbitrio judicial. Respecto a dafio psiquico, ya he expresado que resulta de una perturbacion ala psique, siendo ello una
eventual fuente de dafios de indole material (dafio psicologico) o moral.  Enrelacion a agravio que transita por €l sendero dela
doble indemnizacion que a egan los accionados, deviene aplicable : ?El hecho de que se haya concedido una suma por dafio

psicol 6gico no es obstaculo para que se otorgue otra para el tratamiento psicoterapéutico dado que no se produce una duplicacion de
laindemnizacion que suple laminoracion. El tratamiento apunta a evitar el empeoramiento de unos estados psicol 6gicos de
gravedad, y en todo caso a conseguir un progreso en la salud, pero no arecuperarla totalmente?. (C.N.Civ., SalaB, 15/9/99,
?Bartumeus, Joséy otro ¢/ Rigo, Roberto H. y otro s/ Dafiosy Perjuicios?. (H. Daray, op.cit., pag. 15).  También resulta
aplicable:? El dafio psiquico indemniza el dafio existente al momento de realizarle el examen pericial, es decir, que se trata de un
dafio cierto y efectivo al momento del andlisis;, mientras que el tratamiento tiene como finalidad evitar un mayor dafio o alin mas,
intenta en muchos casos corregir el mismo con resultado aleatorio. En virtud de ello ambos items no son excluyentes?. (CNCivil,
Sala J, 10/8/98, ?Grancharoff, Silvinac/ Orellana, Héctor D. y otro §/ Dafiosy Perjuicios?, citado por H. Daray, op.cit., pag. 84,
sum.102).  LaSuprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires ha sefialado que: ?No genera doble indemnizacion
reconocida por el dafio psicoldgicoy el tratamiento terapéutico posterior porque en materia de hechosilicitos corresponde la
reparacion integral del perjuicio sufrido por lavictimay, dentro de tal orden de ideas, |os desembol sos necesarios parala
rehabilitacion terapéutica de | os actores resultan consecuencias del hecho dafioso y son imputables al responsable del mismo atenor
de lo dispuesto por €l art. 901 y siguientes del Cadigo Civil. Acreditada la necesidad de tratamiento psicol 6gico, carece de
significacion el resultado que pudiera arrojar el mismo porque éste obviamente opera para el futuro pero no borralaincapacidad
existente hasta entonces, también imputable a responsable del ilicito?. (SCBA, AC. 69476 S 9-5-2001, Juez Laborde (MA) en autos
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?Cordero, Ramén Reinaldo y otrac/ Clifer ¢ Dafiosy Perjuicios?, JUBA; DJBA 161, 1). (Jurisprudencia citada por esta Alzada en
los autos ?Medina Ramona Orfelia C/ Transporte Ideal San Justo S.A. y Otros §/ Dafiosy Perjuicios?, CausaN°1173/1, RSD: 70/07,
Folio: 464, Sentenciadel 23 de Agosto de 2007, voto de este suscripto).  En la pericia de marras se ha establecido que €l actor
padece una Reaccion Vivencial Anormal Neur6tica con manifestacidn depresivade Grado 111. Hadicho el experto: ?En cuanto alas
secuelas psiquicas fijo su incapacidad en el veinte por ciento (20%) sobrelaT.O., Parcial y Permanente. La patologia secuelar
estudiada guarda relacion CAUSAL con el accidente motivo de la presente litis, de ser demostrados como ciertos |os hechos que se
invocan.? (ver fs. 376).  Los accionados han pedido explicaciones al experto mediante la presentacion de fs. 381/383, que han sido
evacuadas afs. 387, teniéndose presente las observaciones realizadas con posterioridad (ver fs. 404) afs. 405.  Hay que tener en
cuenta que, como lo ha sefidlado mi distinguido colega de Sala, Dr. Alonso, con cita de Gozaini, Aaimpugnacion de una pericia
debe constituir una contrapericia, que debe contener - como aquella - una adecuada explicacion de los principios cientificos o
técnicos en los que se funde, por |0 que no puede ser una mera al egacion de |os pareceres subjetivos o de razonamientos genéricos
del contenido del dictamen que se ataca?. (?T. Z. J§ Presunto Abuso Calificado?, ?Causa N° 817/1, RSD N° 48/07, del 27 de junio
de 2007).  Vuelven los accionados apelantes a criticar la pericia médico psicol égica en su expresion de agravios, en cuanto a que
el experto se habria basado exclusivamente en consideraciones expuestas por €l peritado, sin tener en cuenta la bateria de test
psicolégicosrealizados alavictima.  En consecuencia, deviene firme a esta Alzada por falta de embate suficiente de los
accionados apelantes; ?La valoracion del estudio técnico aludido, conforme alas reglas de la sana critica, me convencen que no
existen razones objetivas y solidas que justifiquen un rechazo de las conclusiones periciaes. Las mismas han sido desarrolladas en
base a un método |6gico deductivo, con aplicacion de las técnicas cientificas general mente aceptadas -entrevistas personales, test
Guestatico Visomotor de Bender, de persona bajo lalluvia, de Luscher Color, de relaciones objetal es, entre otros -como idéneas para
un correcto esclarecimiento y consecuente determinacion de las afecciones sufridas por el demandante como asi también las
consecuencias de las mismas. (arg. arts. 384 y 474 del Cédigo Procesal)? (ver sentencia apelada fs. 429 vta/430)  Respecto ala
doble indemnizacién que mencionan al haberse reconocido también un monto por el tratamiento psicol 6gico, esta Sala ha decidido:
?En €l caso, y sin perjuicio de los fundamentos por |os cuales se ha confirmado el monto otorgado por dafio psicol 6gico, adelanto
gue el otorgamiento de un tratamiento psi coterapéutico resulta igualmente procedente, no constituyendo una doble indemnizacion
frente alas circunstancias particulares en que se resuelve la presente... 2(CNCivil, Sala J, 10/8/98, ?Grancharoff, Silvian ¢/ Orellana,
Héctor D. y Otro ¢ Dafios y Perjuicios?, citado por H. Daray, op. Cit., pag. 84, sum. 102). (Pefia Olga Bibianay otro c/
Municipalidad de LaMatanza ¢/ Dafios y Perjuicios?, CausaN°:1377/1, RSD: 34/08, del 5 de junio de 2008).?  ?...Yahedicho
gue la consideracion de laterapia no constituye un doble resarcimiento al resultar su finalidad meramente paliativa.? (conf. vot. Cit.)
?De modo que la admisién del rubro se impone con prescindencia del dafio psicoldgico (que integralaincapacidad psicofisica),
por lo que no resulta atendible la suposicion de doble resarcimiento que ha formulado el apelante demandado, ni la consideracion de
su otorgamiento en forma arbitraria, debiendo en consecuencia desestimarse |os agravios esgrimidos por |a parte demandada al
respecto...?(?Tobares Carlos Fabian ¢/ Duvi SA.y otro § Dafiosy Perjuicios?, Causa N°1686/1, RSD: 43/10, Sentenciadel 1 de
Junio del 2010, voto del Dr. Taraborrelli). ? Al respecto, esta Salatiene dicho que ?...Ios créditos reclamados en autos por €l
actor constituyen deudas de valor, que el Juez liquida o cuantifica econdmicamente en oportunidad de dictar su pronunciamiento
judicial?. (Conf. vot. Cit.)  El porcentaje de incapacidad otorgado por el experto alaluz de los principios de la capacidad restante
arroja un porcentual del 18.5 (7.5 de incapacidad fisica- 100 de capacidad total = 92.5 de capacidad restante sobre el que se calcula
el 20%). Teniendo en cuenta las pautas resefiadas al cuantificar e rubro precedente, entiendo que la suma concedida por el
presente resulta adecuada a las condiciones del caso. Es por ello que propongo a mi colega se rechacen los agravios esbozados por la
parte actoray los demandadosy se CONFIRME €l rubro en andlisis (Doct. arts. 519, 1067, 1068, 1069, 1083 y ccdtes del CC; Art.
165 CPCC). Ill.4 Dafio Moral  Lasefiorajuez de grado ha cuantificado €l rubro en la suma de $ 19.800, siendo apelado por la
actoray consentido por los demandados, toda vez que de la pieza de fs. 459/461 no se desprende -siquiera minimanente- referencia
algunaalaponderacion del rubro. (Doct. arts. 260, 261, 266 CPCC).  Lasmolestiasy aflicciones del dafio corpdreo revelan
proyecciones hacia @mbitos extrapatrimoniales del sujeto. Ladisfuncién fisica deriva en un trastorno de los val ores sustanciales
puesto que la afliccion no reconoce fronteras particulares.  En el caso concreto resulta evidente que una persona experimente la
alteracion de su paz cotidiana a observarse y sentirse menoscabado en su plenitud psico-fisica, limitada su chance laboral y
menguada su vida de relacién. El gravamen no exige prueba concreta de su verdadera dimensién. La actora experimento la
afectacion de su salud y secuelas que en su integracién concretan una disminucion de aptitudes, algunas fundamental mente
relacionadas estrictamente con lo laboral o recreativo, las otras ademés con incidencia en todas las facetas sociales del individuo. El
proyecto de vida entra en crisis cuando la salud psicofisica estda menguada. La persona se debilita, |a autoestima decrecey se
pulverizan en algunos casos muchos proyectos personales.  ¢Qué debe probar el actor en cuanto alas proyecciones del dafio?. En
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los contornos del caso, laincapacidad habla por s mismay difiere larespuestaasu curso natural.  El dafio moral no requiere
prueba especifica alguna en cuanto ha de tenérselo por demostrado por el solo hecho de la accién antijuridica - pruebain reipsa-y
es a responsable del hecho dafioso a quien incumbe acreditar la existencia de una situacion objetiva que excluyala posibilidad de un
dolor mora (SCBA L 36489 cit en JUBA 7), quedando su cuantificacion diferidaa prudente arbitrio judicia y no debe
necesariamente guardar proporcion con el dafio material. Al respecto, lajurisprudencia ha dicho que ?...debe considerarse el dafio
moral como lalesién a derechos que afecten a honor, latranquilidad, la seguridad personal, el equilibrio psiquico, afecciones
legitimas en los sentimientos 0 goce de bienes, asi como de padecimientos fisicos que los originen o espiritual es relacionados
causalmente con el hecho ilicito, aungue no es referible a cualquier perturbacién del animo, y basta para su admisibilidad |a certeza
de que existio, siendo su naturaleza de caracter resarcitoria pues no se trata de punir al autor responsable, de infringirle un castigo
sino de procurar una compensacién del dafio sufrido (art. 1078 CCiv.) y su estimacién se encuentra sujeta a prudente arbitrio
judicial, no teniendo porqué guardar proporcionalidad con el dafio material, pues depende de la indole del hecho generador.
(CC0102 LP RSD 149-98 cit. en JUBA 7).  El dafio moral por su naturaleza extrapatrimonial e inmaterial fluye desde los mismos
cauces del dafio fisicoy representa el dolor espiritual que no se mitiga con ningun tratamiento. Los valores cimeros del individuo
aparecen trastocados, y aterada su tranquilidad cotidiana, de modo que corresponde determinarlo sin necesidad de prueba aguna
cuando su origen se encuentra en la responsabilidad derivada de los hechosiilicitos. Aparece su cuantificacion congruente con
aquella estimacion, por supuesto compleja, efectuada por €l magistrado a considerar las circunstancias del caso y la gravitacion del
menoscabo en la victima. Obedece también a pautas o parametros objetivos que no han de prescindir de laintensidad del dafio
psicofisico, edad, sexo y condicion social de la victima, secuelas que disminuyan la aptitud del sujeto en toda faceta de su vida
cotidiana. Independientemente de todo €llo, € dafio moral no necesariamente debe guardar proporcién con €l dafio material.
Entiendo que la cuantificacion del dafio moral con relacion alas circunstancias personales del actor, tal como se han referido en el
rubro incapacidad fisica, debe ser elevada atendiendo las pautas del caso ya explicitadas en el tratamiento del rubro dafio fisico. En
consecuencia propongo se recepten los agravios vertidos por la parte actoray se eleve €l presente rubro alasumade SESENTA Y
SEIS MIL ($66.000) (arts. 1067, 1068, 1069, 1078, 1083y ccdtes; Doct. Art. 165 CPCC).  111.5 Gastos Terapéuticosy de
Tratamiento Psicolégico  La Sra. Juez de grado ha rechazado la pretensién resarcitoria respecto a los gastos terapéuticos toda vez
gue hatenido en cuenta la contestacion del oficio dirigido a ?La Segunda ART? que luce afs. 258/259, de donde surge que en
concepto de prestaciones médicas, prestaciones dinerarias y de Remises, la entidad ha abonado al actor la suma de $2.726, 48. En la
sentencia apelada se relata que ?Expresamente indica que: ?...en relacion al stro. N° 294302, a Sr. Juan Carlos Peralta D.N.I.
11.042.447 se |e brindaron todas las prestaciones de ey, desde lafecha del hecho 16/09/06 hasta que fue dado de altasin
incapacidad fisica en dia 22/10/06 por haber finalizado tratamiento? (ver fs. 432 vta)  Seagraviala parte actora sosteniendo que
ha tenido que afrontar gastos extras como alimentos fuera del hogar, refrigerios etc, respaldandose en la jurisprudencia que sostiene
gue lafalta de prueba fehaciente respecto a ellos no impide acceder al resarcimiento.  Lanaturaleza del perjuicio dificultasu
prueba, de ali que lajurisprudencia ha establecido pautas para su cuantificacion.  Los gastos de traslados deben reconocerse sin
perjuicio de la prueba exacta de sus erogaciones; atento que resultan imprescindiblesy la victima debe afrontarlos.  El rubro
procede aln en ausencia de comprobantes. Ello es asi porque cabe presumir que aln en estos supuestos existen erogaciones no
cubiertas o satisfechas.  En este caso, por |as lesiones padecidas se presume larealizacion de diversos vigjes desde el domicilio del
accionante (sito en Almirante Cordero 6825 de Gregorio de Laferrere) hasta los distintos centros de atencion médica (Hospital
Argerich ver fs. 163/170).  Considerandose las lesiones, sin perjuicio de las sumas abonadas por la ART, nadaimpide a actor
procurar através del principio de lareparacion integral (Doct. art. 1083 C.C) una suma de dinero que también contemple aquellos
gastos que pudieren quedar excluidos de la suma abonada por la aseguradora de riesgos del trabajo, y que derivan de necesidades
espontaneas de dificil acreditacion. En este aspecto, amodo de integracion de las sumas percibidas oportunamente y teniendo en
cuentalo que surge de la historiaclinicay las especiales circunstancias del caso, propongo se CONCEDA la partida indemnizatoria
alasumade PESOS QUINIENTOS ($500) haciéndose lugar al agravio expresado por la actora (Doct. Articulo 1086 Cadigo Civil;
articulo 165 CPCC).  Enrelacion a tratamiento psicol égico, el mismo ha sido estimado en la suma de $4.000. El mismo ha sido
consentido por los accionados y apelado por la parte actora.  La parte actora apelante considera que la suma acordada no se
condice con laterapia recomendada por €l perito actuante en autos. Refiere que el monto de $4.000 asignado a este rubro implicaun
costo de $19 por sesion y que lafecha de la pericia conforme cargo de fs. 377 indica el costo de $70 porcada una de ellas, |o que hoy
resultaarcaico ((ver expresion de agravios fs. 460 vta/461)  En efecto, de lalabor del experto puede extraerse: ?... sugiero que €l
actor realice tratamiento psicoterapéutico individual alos efectos de mitigar sufrimiento y prevenir agravamiento del presente
cuadro, el mismo, en un plan de trabajo con entrevistas bisemanales, conducido por un profesional experimentado en este tipo de
trastornos, no serainferior a 24 meses, siendo el costo en el dmbito privado de $70=lasesion? (ver fs. 375 vta/376)  Entiendo que
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asiste razén al apelante, toda vez que la suma concedida no resulta suficiente pararealizar €l tratamiento indicado, es por €llo que
propongo se recepten |os agravios al respecto, tomando como parametros la frecuencia bisemanal del tratamiento indicado por €l
lapso de 24 meses (192 sesiones) a un costo promedio de $150 cada una. En consecuencia, propongo se ELEVE €l quantum
indemnizatorio ala suma de PESOS VEINTIOCHO MIL ($28.000) (Doct. arts. 1067, 1068, 1069, 1083 y ccdtesdel CC; Art. 165
CPCC). IV.-Latasadeinterésaplicable.  Los accionados se agravian por la aplicacion de intereses desde e momento del
hecho, entendiendo que €l fallo sedictaavaoresactuales.  Lareparacion integral devenida por un dafio causado resulta una deuda
de valor que debe ser mantenidaincélume hasta el momento de su confirmacion en lasentencia.  En ese aspecto, se ha sefial ado:
?L as indemnizaciones de dafios causados por hechos ilicitos han sido conceptuadas como deudas de valor. Estas se refieren aun
valor abstracto constituido por bienes, que luego habria que medir en dinero: sin duda, el deudor solventarala deuda entregando
dinero, que es comun denominador de todos |os hienes. Pero como él no era un deudor de dinero sino del valor correspondiente alos
bienes en cuestion hasta tanto no sobrevenga el acuerdo de partes, o la sentenciajudicial, que liquidala deuday determinacual esla
cantidad de dinero que debera aquél satisfacer al acreedor, su obligacién sera una deuda de valor, que solo pasard a ser una deuda de
dinero luego de practicada esa determinacion. Solo después de efectuaday consentida esa liquidacion queda cristalizado €l objeto
debido y resulta convertida la deuda de valor en deuda de dinero?. (?Barone, Leonardo Rolando ¢/ Lamo, José &/ Dafiosy
perjuicios?, CC0000 AZ 32498 RSD-62-91 S 7-6-1991, B1050017).  Escriterio de esta Sala Primera: ?Es criterio reiterado de la
Suprema Corte de esta Provincia, que cuando se trate de obligaciones que tienen su causa fuente en hechos ilicitos, tal como €l traido
aestaAlzadaen lapresente, el principio de lareparacion integral consagrado por los articulos 1078 y 1083 del Cadigo Civil,
consiste en que la condena por el capital debido se integra con los correspondientes intereses desde la fecha en que sobrevino €
hecho ilicito, conforme laregladel articulo 509 del mismo cuerpo. Sencillamente, se trata de una cuestion vinculada alalégica
juridica, puesto que siendo indubitable que €l autor de los dafios debe responder por ellos desde la fecha en que fueron
materialmente causados, no seria congruente pensar que los intereses que devengaratal obligacién fueran calculados desde otro
punto de partida. En consecuencia, €l interés que se aplica por sentenciajudicial que obliga alareparacién de dafiosy perjuicios
ocasionados por un cuasidelito, es de naturaleza moratorio y debe en esa misma linea de pensamiento, calcularse desde la ocurrencia
del hecho generador de responsabilidad, puesto que es a partir del momento en que se produce el menoscabo concreto padecido por
el agente pasivo, que este se convierte en acreedor y el causante en deudor, para remitir los términos de la controversiaal los
principios basicos de la materia obligacional, sin perjuicio todo ello, de tener en consideracion - que seguin la doctrina imperante -
los créditos reclamados en autos por el actor constituyen deudas de valor, que €l Juez liquida o cuantifica econémicamente en
oportunidad de dictar su pronunciamiento judicial?. (?Tobares Carlos Fabian ¢/ Duvi SA.y otro §/ Dafios y Perjuicios?, Causa
N°1686/1, RSD: 43/10, Sentencia del 1 de Junio del 2010, voto del Dr. Taraborrelli).  Tal proceder responde a una valoracion de
los hechos y consecuencias a tiempo de ocurridos estos, sin perjuicio de |os parametros que se hayan utilizado para establecerlo, por
lo que la posterior aplicacion de intereses - de laforma establecida a tratar el punto ?Tasa de interés aplicable? - desde el momento
del hecho generador del dafio hasta su efectivo pago, tal como se ha expresado y fundado precendentemente, no resulta un
enriquecimiento sin causa a favor del beneficiario, por 1o que debe desestimarse los agravios a respecto esgrimidos por la parte
demandada.  Propongo confirma el decisorio en crisis en cuanto dispone aplicar la tasa pasiva desde el momento del hecho hasta
€l efectivo pago, desestimandose en su consecuencia los agravios expresados por la parte accionada. V. Las costas de Alzada.
Propongo que |as costas de Alzada sean impuestas a los codemandados apelantes vencidos (?Duvi S.A?, ?Metropol Sociedad de
Seguros Mutuos?y Villalva Eduardo Horacio) atento a principio objetivo de la derrota (Art. 68 CPCC) y se difieran las pertinentes
regulaciones de honorarios de los profesionales intervinientes para su oportunidad. (Art. 31 DL 8904/77).  Por las consideraciones
legales, doctrinarias y jurisprudenciales expuestas, VOTO PARCIALMENTE POR LA AFIRMATIVA.  Por andlogos
fundamentos el Doctor Taraborrelli también VOTA PARCIALMENTE POR LA AFIRMATIVA. A LA SEGUNDA CUESTION
EL SENOR JUEZ DOCTOR RAMON DOMINGO POSCA, dijo:  Visto el acuerdo arribado al tratar la primera cuestion,
propongo: 1°) SE DESESTIMEN LOS AGRAVIOS expresados por |a parte demandada Eduardo Horacio Villalva, 2Duvi SA?y la
citada en garantia ?Metropol Sociedad de Seguros Mutuos?; 2°) SE ADMITAN PARCIALMENTE LOS AGRAVIOS expresados
por la parte actora Juan Carlos Peraltay en consecuencia: A) SE ELEVE la cuantificacion del rubro ?Dafio Fisico alasumade de
PESOS CINCUENTA Y DOS MIL ($52.000); B) SE ADMITA €l rubro gastos terapéuticos en la suma de PESOS QUINIENTOS
($500) y se ELEVE la partida indemnizatoria concedida por €l tratamiento psicol6gico ala sumade PESOS VEINTIOCHO MIL
($28.000) C) SE ELEVE la cuantificacion del rubro ?Dafio Moral? ala suma de PESOS SESENTA Y SEISMIL ($66.000) 2°) SE
CONFIRME la sentencia apel ada en todo |o demas que ha sido materia de agravios. 3°) SE IMPONGAN las costas de Alzada ala
parte demandada Eduardo Horacio Villalva, ?Duvi S A?y la citada en garantia ?Metropol Sociedad de Seguros Mutuos (Doct. Art.
68 segunda parte del CPCC); 4°)SE DIFIERAN las respectivas regulaciones de honorarios para su oportunidad. (Arts. 31, 51 DL
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8904/77). ASI LOVOTO. Por andlogas consideraciones, €l Dr. Taraborrelli adhiere a voto que antecedey VOTA EN IGUAL
SENTIDO. Conloquesedio por finaizado €l presente Acuerdo, dictandose lasiguiente: SENTENCIA  AUTOSY
VISTOS: CONSIDERANDO: Conforme la votacion que instruye el Acuerdo que antecede, éste Tribunal RESUELVE: 1°)
DESESTIMAR LOS AGRAVI0S expresados por la parte demandada Eduardo Horacio Villalva, ?Duvi SA?y lacitadaen garantia
?Metropol Sociedad de Seguros Mutuos?; 22) ADMITIR PARCIALMENTE LOS AGRAVI10S expresados por |a parte actora Juan
Carlos Peraltay en consecuencia: A) ELEVAR la cuantificacion del rubro ?Dafio Fisico? ala suma de de PESOS CINCUENTA Y
DOS MIL ($52.000); B) ADMITIR €l rubro gastos terapéuticos en la suma de PESOS QUINIENTOS ($500) y ELEVAR la partida
indemnizatoria concedida por €l tratamiento psicol6gico ala sumade PESOS VEINTIOCHO MIL ($28.000) C) ELEVAR la
cuantificacion del rubro ?Dafio Moral? ala sumade PESOS SESENTA Y SEIS MIL ($ 66.000) 2°) CONFIRMAR la sentencia
apelada en todo |o demés que ha sido materia de agravios. 3°) IMPONER las costas de Alzada a la parte demandada Eduardo
Horacio Villalva, ?Duvi S A?Yy lacitada en garantia ?Metropol Sociedad de Seguros Mutuos?; (Doct. Art. 68 segunda parte del
CPCC); 4° DIFERIR las respectivas regul aciones de honorarios para su oportunidad. (Arts. 31, 51 DL 8904/77). REGISTRESE.
NOTIFIQUESE. DEVUELVASE. 010415E
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