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Accidente De Transito Indemnizacion Incapacidad Sobreviniente Dano Estetico
Dano Moral

JURISPRUDENCIA Accidente de trénsito. Indemnizacion. Incapacidad sobreviniente.
Dafrio estético. Dafio moral Se confirmala sentencia en lo sustancial que decide, incrementandose las indemnizaciones por
incapacidad fisicay por dafio moral. Buenos Aires, Capital de la Republica Argentina, alos 24 dias del mes de mayo de

dos mil dieciséis, reunidos en Acuerdo |os sefiores jueces de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones en o Civil, Sala ?E?, para
conocer en los recursos interpuestos en |os autos caratulados ?T., L. M. Y OTRO C. P., D. F. Y OTROS SDANOS Y
PERJUICIOS? respecto de la sentencia corriente afs. 621/629 el Tribunal establecio lasiguiente cuestion aresolver:  Lasentencia
apelada ¢es arreglada aderecho?  Practicado el sorteo, resulté que la votacion debia efectuarse en €l siguiente orden: sefiores
jueces de Camara Dres. Racimo, Calatayud y Dupuis: A lacuestion planteada, €l Dr. Racimo dijo:  El juez de primerainstancia
hizo lugar parcialmente en la sentencia de fs. 621/629 a la demanda promovidapor L. M. T.y M. B. S. por los dafios y perjuicios
sufridos cuando viajaban respectivamente como conductor y transportada en un automaévil marca V olkswagen Gol dominio ? por la
avenida General Paz en sentido Rio de la Plata-Riachuelo y embistieron a automdvil Fiat Regatta ? que se encontraba detenido
sobre el carril répido de laautovia. La demanda prospero contra el conductor (E. F. F.) y contrael propietario (D. F. P.) del vehiculo
detenido en una condena que se hizo extensiva ala citada en garantia Liderar Compafiia General de Seguros S. A.  Contradicho
pronunciamiento interpusieron |os actores recurso de apelacion afs. 632 que fundaron con la expresién de agravios de fs. 713/716
gue no fue respondida por losvencidos.  Los apelantes cuestionan, en primer lugar, €l exiguo monto otorgado en concepto de
incapacidad sobreviniente. T. alega que se ha constatado que sufre actualmente unaincapacidad del 7 % que fue resarcida con el
monto de $ 20.000. S. refiere que tiene unaincapacidad del 25 % que fue indemnizada con la sumade $ 90.000 que se redujo ala
mitad por considerar el juez de grado ?sin prueba que lo acredite? que no llevaba cinturdn de seguridad. Sefialan que se ha
considerado un resarcimiento por punto de incapacidad que entienden inaceptable teniendo en cuenta la inflacion que se ha
producido desde el accidente ocurrido el 30 deenero de2011.  Sobre este aspecto de |a controversia cabe mencionar que la
incapacidad sobreviniente comprende toda disminucion fisica o psiquica que afecte tanto la capacidad productiva del individuo
como aguella que se traduce en un menoscabo en cualquier tipo de actividad que desarrollaba con la debida amplitud y libertad
(Kemelmajer de Carlucci en Belluscio, Cédigo Civil..., t. 5, pag. 219, nim. 13; LIambias, Obligaciones?, t. IV-A, pag. 120y jurispr.
cit. en nota 217; Cazeaux-Trigo Represas, Derecho de las obligaciones, 22 ed., t. 4, pag. 272y jurispr. cit. en nota 93; CNCiv. SalaA
c. 559-255 del 7-10-10, SalaB en c. 474.654 del 31-10-07; SalaC en ¢. 551.918 del 26-8-10; SalaD en c. 449.871 del 24-10-07;
esta Salaen c. 596.001 del 26-09-12; Sala G c. 550.166 del 22-10-10; SalaH en c. 513.058 del 23-12-08).  Esquelaintegridad
corporal de lapersonatiene, por lo comun, un valor econémico instrumental, como capital destinado a ser fuente de beneficios, tanto
econdmicos como de otra indole. Por ello, su afectacion se proyecta necesariamente a futuro, cercenando o menoscabando
probabilidades de desenvolvimiento, éxito e insercion en el mundo de relacién (conf. Zavala de Gonzélez, Dafios a las personas -
Integridad sicofisica, t. 2 a, pag. 41; esta Sala, causa 124.883 del 22-3-93).  Asi las cosas, alos fines de graduar la cuantia de esta
partida, conforme criterio reiteradamente aplicado por este tribunal, debe apreciarse un cliimulo de circunstancias, entre las cuales, si
bien asume relevancialo que laincapacidad impide o impedird percibir durante el lapso de vida Util de la victima, también es preciso
meritar la disminucion de las posibilidades, su edad, cultura, estado fisico, sexo y profesion; es decir, que €l aspecto laboral es solo
un ingrediente a computar, pues €l dafio también se trasunta en la totalidad de la vida de relacion de aquélla (ver fallos de esta Sala
en causas 45.086 del 10-5-89, 45.623 del 22-5-89, 61.903 del 12-3-90, 608.129 del 27-12-2012, 612.005 del 5-3-13y, entre muchos
otros). A fin de determinar el alcance de las secuelas padecidas por S. estimo pertinente transcribir parte del peritgje realizado en
lacausa. Afirmo laperitamédicaM. R. A. que esta ?presenta unaincapacidad parcia y permanente del 25 %, por: traumatismo de
craneo, traumatismo de rostro, herida cortante en parpado izquierdo, excoriaciones en rostro, traumatismo de columna cervical, de
mano derecha, fractura de 4to. metacarpiano derecho. Se han tenido en cuenta la extension de la cicatriz, su ubicacion, con la
alteracion estética que implica? (ver fs. 582, pto. f.). Laimpugnacién presentada por la compafiia aseguradora a fs. 587 no es mas
gue una simple disconformidad respecto alas lesiones que estima leves sin aportar elementos cientificos relevantes que autoricen a
descartar lamencionada conclusion.  Advierto, sin embargo, que el porcentaje estimado -basado segiin se dice en € Baremo de
Altube-Rinaldi- contempla en grado relevante la cicatriz de laactora S. y laimportancia estética de | os dafios producidos como
consecuenciadel accidente mismo. Esta consiste en cicatriz anivel de parpado izquierdo de aproximadamente 15 cm de largo como
secuela de herida cortante producida en accidente la que fue corregida por cirugia plastica posterior.  Sobre este aspecto de la
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existencia de lalesion estética para tenerla por incluida dentro de laincapacidad psicofisica sobreviniente cabe formular una
aclaracion necesaria al respecto. Tiene decidido esta Sala, que €l dafio estético no representa un rubro auténomo, ni debe ser
valorado dentro de la partida por incapacidad sobreviniente, sino que ha de ser ponderado conjuntamente con €l dafio moral cuando
por si mismo no ocasiona -como en la especie- una mermaen los ingresos de la damnificada (ver voto del Dr. Calatayud en causas
149.423 del 3-8-94 y 273.320 del 30-9-99, entre muchas otros).  Es que, a respecto, ha decidido que cuando se reclama una suma
por dafio moral y otra por este concepto puede producirse un doble resarcimiento por la misma causa (conf. voto del Dr. Calatayud
en causas 89.040 del 18-3-92y 117.931 del 26-10-92). En realidad, lalesion estética provoca intrinsecamente dafio a un bien extra
patrimonial: laintegridad corporal, lesidn que siempre, por ende, provocard un agravio de tipo moral y que puede, o no, afectar el
aspecto patrimonial del individuo damnificado. Si lo provoca, se estard en presencia de un dafio patrimonial indirecto, habida cuenta
gue -ademés de la afeccidn extra patrimonial - indirectamente se traduce en perjuicios de aguel tipo que pueden revestir el caracter de
dafio emergentes (como los gastos en la curacion de las lesiones), como de lucro cesantes (pérdida de lafuente de trabajo o su
disminucion) (conf. Kemelmajer de Carlucci en Belluscio, op. y loc. cits, t. 5 pag. 222; Zannoni, El dafio en la responsabilidad civil,
2a. ed., 1987, n° 45 en pégs. 160/164 y sus citas de referencia; CNCiv. Sala ?G?, voto del Dr. Greco, en E.D. 172-82; esta Sala,
causas 81.847 del 18-2-91, 53.570 del 21-11-89, 29.837 del 31-8-87 y 601.032 del 21-9-12, entre otras).  Estimo, pues, que cabe
detraer una porcién de la cuota de incapacidad cal culada en la sentencia que se refiere indudablemente alalesion estética constatada
en la persona de la victima para después si estimar el saldo correspondiente alaincapacidad fisica restante por las secuelas antes
transcriptas.  No cabe pasar por alto la supuesta critica efectuada por S. respecto a la atribucién de parte de responsabilidad a esta
actoraen la sentencia. Se sefiala en un parrafo (ver fs. 715) que no es justo tener por acreditado que no llevaba €l cinturén de
seguridad, que no se probo dicha circunstancia con prueba categorica e incluso se aventura que ese el emento pudo haber fallado sin
queello fueraculpadelavictima.  El juez de primerainstancia dedicd un segmento de su pronunciamiento a considerar el tema
delaomision del uso del cinturén de seguridad sobre laincidencia del dafio padecido en los accidentes automovilisticos. A
continuacién precisd que la pericia accidentol 6gica producida en sede pena acreditd que S. no tenia colocado el cinturén de
seguridad cuando viajaba ubicada en el sector del acompafiante (ver fs. 623 vta./624 vta.).  Ningun cuestionamiento concreto ha
existido en el memorial de agravios respecto a ese dictamen pericia y la critica parece referirse a una supuesta opinion emitida por
el juez de primerainstancia cuando, en realidad, la sentencia se ha basado en prueba no impugnada que tuvo por acreditada
inequivocamente esafaltade S. cuando vigjaba en el automovil accidentado. A mi modo de ver las manifestaciones vertidas en
esta presentaci én contienen una simple disconformidad con €l fallo apela do, sin que importen la critica concretay razonada de las
partes que se atacan, ni tampoco se demuestran las equivocaciones en que pudo haber incurrido el anterior sentenciante, por lo que,
en definitiva, no cumplen con los recaudos que exige el articulo 265 del Cédigo Procesal.  Es que dicha critica, como se ha
sostenido reiteradamente, debe consistir en laindicacion detallada de |os pretendidos errores, omisiones y demas deficiencias de
hecho y de derecho en que fundd el juez su decision (conf. esta Sala, L. 16.580 del 19-6-85; idem, c. 17.143 del 29-9-85; idem, c.
[3.777 del 19-4-85; n°12.543 del 2-5-85; n° 44.428 del 15-5-89; etc.), lo queen el caso notuvo lugar.  Unavez ponderados todos
estos elementos y considerando que se ha estimado una indemnizacién total por este concepto en la suma de $ 90.000 no encuentro
que el resarcimiento fijado represente unainjusta apreciacion del menoscabo producido por € accidente en lapersonadeS.  En
cuanto a actor T. s bien es cierto que las secuelas del accidente se limitan a unaincapacidad del 7 % también he de tener en cuenta
que, como seindico afs. 623 de la sentencia apelada, este actor presenta secuela de contractura muscular cervical, con impotenciaen
los movimientos de flexion y extension del cuello -producto del estiramiento de los misculos al experimentar €l traumatismo
cervical-, dolor toracico en lainspiracion profunda -como resultado del trauma torécico- y gonalgia derecha que se traduce en dolor
esporéadico producto del trauma de larodilla derecha. Se trata de consecuencias que afectan €l normal desenvolvimiento de una
persona en el @mbito social y laboral que deben considerarse respecto de una persona que tenia 28 afios de edad a momento del
accidente y que trabaja como Subinspector de la Policia Federal Argentina segiin surge de las actas testificales obrantes en el
beneficio de litigar sin gastos. Por estas razones propongo que se incremente e monto por este concepto a la suma de $ 35.000.
Asimismo, los actores se agravian respecto a monto asignado en concepto de dafio moral que no reparani siquiera simbdlicamente
sus padecimientos. Y agregan que mucho menos es asi cuando no se los indemnizo por el dafio psicol dgico con sustento en una
pericia que menciond que estan en condiciones de superar el trauma a pesar de que viven desde el accidente grandes contratiempos,
angustias y miedos que antes no tenian.  Por dafio moral, esta Sala reiteradamente ha decidido que debe entenderse cual quier
lesién alos sentimientos o afecciones legitimas de una persona, 0 cuando se |e ocasionan perjuicios que se traducen en
padecimientos fisicos o, en fin, cuando de una manera u otra se han perturbado la tranquilidad y el ritmo normal de vida del
damnificado (conf. CNCiv. Sala?D?en E.D. 61-779; id., en E.D. 69-377; Sala ?F? en E.D. 42-311; id., en E.D. 53-350; Sadla ?G? en
E.D. 100-300; esta Sala, causas 502 del 26-12-83, 66.984 del 30-5-90y 77.842 del 7-11-90).  Dela misma manera, haresuelto
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que parafijar el monto indemnizatorio se hace imprescindible valorar un cimulo de factores, entre los que merecen ser destacados, a
modo de jemplo, la gravedad de la culpa del autor del hecho, la existenciay cuantia de los perjuicios materiales, las condiciones
personales de aquél y las de lavictima, etc., factores todos que quedan librados a prudente arbitrio judicial (conf. CNCiv. Sala 7B?
en E.D. 57-455; Sala?D? en E.D. 43-740; esta Sala, causas 19.073 del 13-3-86y 124.140 del 16-11-94).  Cabe sefialar respecto a
concreto caso de autos que |os recurrentes pretenden una suerte de compensacién por esta via por la circunstancia de haberse
desestimado el resarcimiento por el dafio psicol dgico atacando oblicuamente, ademés, €l peritgje realizado en la causa que excluyé la
existencia de menoscabo en tal sentido.  Se impone aclarar en este caso que nada obsta a otorgamiento de indemnizacion por
incapacidad psicoldgica, concepto este que se distingue claramente del dafio moral. En efecto, es criterio recibido de la Sala destacar
como principio que el concepto de 7incapacidad sobreviniente? comprende -como ya he resaltado- toda disminucion fisicao
psiquica que afecte tanto |a capacidad productiva del individuo como aquella que se traduce en un menoscabo en cualquier tipo de
actividad que desarrollaba con la debida amplitud y libertad (conf. votos del Dr. Calatayud en cc. 24.116 del 20-10-86, 43.169 del
18-4-89, 74.429 del 4-10- 90, 82.214 del 18-2-91 y citas que formula de Kemelmajer de Carlucci en Belluscio, ?Cadigo Civil...?, t.
5, pég. 219, nim. 13; Llambias, ?Tratado...?, ?0bligaciones?, t. IV-A, péag. 120y jurispr. cit. en nota 217; Cazeaux-Trigo Represas,
?Derecho de las obligaciones?, 2a. ed., t. 4, pag. 272y jurispr. cit. en nota 93; mis votos en las cc. 105.898 del 9-6-92 'y 111.446 del
26-6-92).  El dafio moral, en cambio, esta constituido por las lesiones alos sentimientos o afecciones legitimas de una persona, o
los padecimientos fisicos en que se traducen | os perjuicios ocasionados por €l evento; en fin, la perturbacion, de una manera u otra,
delatranquilidad y €l ritmo normal de vida del damnificado (conf. esta Sala, cc. 124.140 del 16-11-94 y 161.002 del 8-2-95; SalaD
enE.D. 61-779y 69-377; SadlaF en E.D. 42-311 y 53-350; Sala G en E.D. 100-300). Es decir -en presencia de una enfermedad fisica
o psiquica-, setratadel dolor producido por ellay no de laincapacidad para el trabajo o lavida de relacién que la misma conlleva
paralavictimaquelapadece.  Finalmente, cabe destacar que es doctrina de la Sala que el dafio moral sucede preval ecientemente
en laesferadel sentimiento, en tanto que el psicol dgico afecta preponderantemente la del razonamiento (conf. Cipriano, ?El dafio
psiquico [Sus diferencias con el dafio moral]?en L.L. 1990-D-678; Cifuentes, ?El dafio psiquico y el dafio moral - Algunas
reflexiones sobre sus diferencias?, en J.A, del 24-5-06). Es por €llo que se ha aceptado mayoritariamente laindemnizacién de las
secuelas psiquicas que pueden derivarse de un hecho con independencia de que se conceda también una reparacion en concepto de
dafio moral (conf. cc. 69.658 del 2-10-90, 81.134 del 24-12-90, 174.074 del 8-8-95y 190.132 del 15-4-96, votos del Dr. Calatayud,
con citade Zavala de Gonzélez, op. y loc. cits., pag. 195, N° 57 y jurisprudenciaalli mencionada).  Pero justamente por considerar
el Tribunal que ambos son auténomos no cabe tener por relevante el hecho de que en el caso se haya excluido toda indemnizacion
por agravio moral. Si bien es posible considerar en general laimportancia de las incapacidades fisicay psiquicaen orden ala
determinacion de este rubro, no puede dejar de tenerse en cuenta, al mismo tiempo, que solo se ha acreditado Unicamente la
existencia de la primera de estas minusvalias en el sub lite. En concreto, més alla de las presumibles afecciones que en el orden delo
emocional y de lo animico ha debido causar en T. el accidente ya descripto no encuentro que el monto de $ 15.000 resulte una
injusta apreciacion del agravio moral padecido por el accidente, ni estimo, por otro lado, que el rechazo de indemnizacion por dafio
psiquico para ambos demandantes pueda tener incidencia en el eventual incremento de laindemnizacion por este rubro.  Distinto
es el caso respecto de la actora S. aquien se le concedié una suma neta de $ 15.000 por el dafio moral padecido en el cual debe
considerarse, ami entender de modo preval eciente, laimportancia de una cicatriz de 15 cm de extension cuyaimportancia se
advierte por las fotografias acompafiadas a la causa (ver fs. 10, 13, 16, 18 y 20). Siimase alo expuesto que debid padecer la
colocacion de un yeso anterobraguiopalmar con las consecuencias que es de esperar en estos casos para el adecuado
desenvolvimiento personal. Es verdad que la efigie de la actora se ha mejorado por cirugia pléstica posterior, pero tal circunstancia
no dejade incidir con repercusiones de todo tipo sobre una mujer que contaba tenia 33 afios de edad al momento del accidente y que
ha visto afectada inequivocamente su imagen exterior por el hecho yaanalizado.  Por estas circunstancias entiendo pertinente
incrementar el resarcimiento por el dafio moral producido ala suma definitiva de $ 50.000 habiéndose descontado en este cdlculo la
atribucién de responsabilidad que recay6 sobre lavictima.  Por las razones expuestas propongo gque se modifique lo decidido
respecto alaindemnizaron por incapacidad sobreviniente para T. incrementandose ala suma de $ 35.000 y en relacién a dafio moral
correspondiente a S. que se eleve a monto de $ 50.000 imponiendo |as costas de alzada alos demandados y ala aseguradora
vencidos (art. 68 del Cadigo Procesal).  El sefior juez de Camara Dr. Calatayud, por anédlogas razones a las expuestas por €l Dr.
Racimo, votd en el mismo sentido. El Dr. Juan Carlos Dupuis no firma por hallarse en uso de licencia (art. 109 del Reglamento para
laJusticia Nacional). Con lo que termind €l acto. FERNANDO M. RACIMO. MARIOP. CALATAYUD. Este
Acuerdo obraen las paginasN aN del Libro de Acuerdos de la Sala ?E? de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones en o Civil.
Buenos Aires, mayo de2016. Y VISTOS:  En atencion alo que resulta de la votacion de que instruye el acuerdo que
antecede, se modifica la sentenciaincrementéandose las indemnizaciones por incapacidad fisicaparaL. M. T. alasumade $ 35.000 y
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por dafio moral paraM. B. S. alade $ 50.000. Costas de alzada alos demandados y ala aseguradora vencidos. Se difierela
adecuacion de los honorarios de los profesionales intervinientes y la fijacion de los correspondientes a esta instancia para cuando
obre liquidacion aprobada. El Dr. Juan Carlos Dupuis no firma por hallarse en uso de licencia (art. 109 del Reglamento parala
Justicia Nacional). Notifiquese y devuélvase. Firmado por: MARIO PEDRO CALATAYUD, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: FERNANDO MARTIN RACIMO, JUEZ DE CAMARA 012353E
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