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Accidente De Transito Peaton Embestido Rubros |ndemnizatorios

JURISPRUDENCIA Accidente de transito. Peaton embestido. Rubros indemnizatorios

Se reduce la indemnizaci6n establecida en la sentencia que admitié la demanda resarcitoria de los dafios y perjuicios
sufridos por la accionante, a ser embestida por un automovil cuando se encontraba caminando por lacalle, luego de trasponer las
vias del ferrocarril. En laciudad de San Isidro, alos 15 dias del mes de Diciembre de 2015, se retinen en Acuerdo los
sefiores Jueces de la Sala Tercera de la Camara Primera de Apelacién en lo Civil y Comercial del Departamento Judicial de San
Isidro, doctores JUAN IGNACIO KRAUSE y MARIA IRUPE SOLANS, paradictar sentencia definitivaen el juicio: "SAA
ELISABETH NORAC/ DIAZ RAUL S'/DANOSY PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO)" causa e SI-21847-2011
y habiéndose oportunamente practicado el sorteo pertinente (arts. 168 de la Constitucién de la Provinciay 263 del Cédigo Procesal
Civil y Comercial), resulta que debe observarse el siguiente orden: Dres. Krause y Solans, resolviéndose plantear y votar las
siguientes: CUESTIONES 12:Esjustalasentenciaapelada? 22 :;Qué pronunciamiento corresponde dictar?  VOTACION

A laprimeracuestion, el sefior Juez doctor Krause dijo:  1°) La sentencia de fs. 829/834 hace lugar ala demanda de dafios y

perjuicios promovida por Elisabeth Nora Saa contra Ralll Diaz, condenando a este Ultimo a abonar alaactoralasumade$ ..., més
interesesy costas. Hace extensivala condena ala Cajade Seguros SA. enlostérminosdel art. 118 delaley 17.418.  Apelala
actoraafs. 835 conforme agravios de fs. 853/877; lademandaday la citada en garantia afs. 840, conforme agravios de fs. 878/894,
contestados afs. 896/1026.  Relatala actoraen lademanda que el 9 de julio de 2009, caminaba por la calle Alvear en Martinez, y
después de haber traspasado las vias del ferrocarril denominado "Tren de la Costa", en direccion este-oeste, es decir desde €l rio
hacia Av. Libertador, sinti6 un golpe en la pantorrillaizquierda que le hizo perder el equilibrio y caer. Afirma que fue sorprendiday
embestida por detras por el automdvil Fiat Palio dominio ... conducido por el demandado Radl Diaz, quien circulabaen el mismo
sentido. Describe que la rueda delantera derecha del auto le paso6 por encimadel piey que a retroceder para darse alafuga Diaz
paso con el auto nuevamente sobre su pie.  El accionado Diaz y la citada en garantia niegan los hechos invocados sin dar su
version de los hechosy solicitan € rechazo delaaccién.  El Sr. Juez "aquo” tuvo en cuentala sentencia condenatoria dictada en
sede penal en los autos "Diaz Raul s/ lesiones cul posas-victima Saa, Nora Elizabeth", que hace cosa juzgada en sede civil, por 1o
cual excluy6 de ladiscusion laresponsabilidad del demandado emergente de |os mismos hechos, pero, consideré viable examinar si
existio culpa concurrente de la victima. No obstante, concluyo que de las pruebas producidas no surge acreditada culpa alguna de
Elizabeth Nora Saa. Por €llo, atribuy6 la responsabilidad exclusiva de lo ocurrido al demandado Rall Diaz.  2°) Seagravianla
demandadayy la citada en garantia por la sentencia dictada. Sostienen que hubo una apreciacion errénea de |os hechos, pues en este
juicio se hadictado sentencia por dos hechos independientes ocurridos el primero de ellos el 9-7-09y el segundo el 11-11-09, sin
gue ello fuera advertido por el sentenciante. Enumeralos hechos que considera probados a los fines de demostrar laimposibilidad
facticade que el hecho del 9-7-09 haya ocurrido en el lugar exacto que sefidalaactoray de laformaen que lo narra. Aseguran que
el hecho ocurrido el 11-11-09 esindependiente del primero y que lalesion en €l tobillo que sufrio en dicha oportunidad no es
responsabilidad del demandado. Afirman que la culpa de la actora no fue debidamente analizada al no haber separado los dos
hechos, y que el dafio producido por el segundo hecho fue causado por la propia actoratal como ellalo relata: setorcio el tobillo
cruzando lacalley se fractur6. Se agravian asimismo por lafalta de motivacion de la sentencia, pues sostienen que basa la atribucién
de responsabilidad en €l art. 375 del coédigo ritual y enlos arts. 1084 y 1085 del Cédigo Civil que refieren al delito de homicidio que
no esel caso deautos.  Tratéandose de un hecho ilicito en que interviniera el automévil del demandad -cosa riesgosa, por
antonomasia-, sobre éste recae la presuncion de responsabilidad que determina el art. 1113 del Cadigo Civil. De ella solo podra
liberarse total o parcialmente, demostrando que el dafio causado no respondié atal riesgo de la cosa sino aculpa de lavictimao de
un tercero por quien no debe responder (causas 46.555 del 1-7-88, 51.902 del 16-8-90). Lateoriadel riesgo creado se centraen un
principio de responsabilidad con abstraccion de ingredientes subjetivos como "culpa’ o "inocencia' del duefio o guardian, puesto que
su fundamento es puramente objetivo. Al damnificado basta con establecer larelacion de causalidad entre lacosay el dafio de que se
gueja, como pretendid el legislador.  Seinvierte por ende la carga probatoria, y el demandada debe probar, no sdlo la ausenciade
culpade su parte (al extremo de que no se liberalograndolo), sino también la culpa que atribuy6 ala victima (art. 375 CPCC). Y ha
establecido e Supremo Tribunal Federal que la culpade la victima con aptitud para cortar €l nexo de causalidad entre la actividad y
el perjuicio aque aude €l referido art. 1113, debe aparecer como la Unica causa del dafio y revestir las caracteristicas de
imprevisibilidad eirresistibilidad, propias del caso fortuito o de fuerza mayor (CSIN., 9-9-86, "Entel c/Dycasa’; E.D., diario del
19-1-87; causa 106.844 del 26-5-09, RSD 44/09 de Salalll).  Sentado lo expuesto, cabe destacar que adiferenciade lo que
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sostienen el demandado y la citada en garantia, no son dos hechos los que se ventilan en autos, pues surge del escrito introductorio
que la actora acciona por los dafios y perjuicios que sufriera como consecuencia de haber sido embestida por el automévil conducido
por el demandado €l dia 9 dejulio de 2009 (fs. 260/292). Es dable sefidlar que los hechos no afirmados por |os contendientes en los
escritos constitutivos de lalitis, deben reputarse como inexistentes por el juez; ni éste ni las partes pueden apartarse del marco fijado
por lalitiscontestacién, y éste no puede modificarse através del material probatorio (arts. 362, 34, 163, 164, 260, 330, 354 CPCC,;
causas 106.162 del 14-5-09 RSD N° 35/09, SI13243/2010 del 20-12-12 RSD 139/12, 705776 del 14/5/2013 RSD: 47/2013 de Sala
[11).  Elloasi, corresponde, sin més, desestimar |os agravios de los recurrentes que sefialan como error del Juez no haber advertido
ni analizado la duplicidad de hechos por los cuales reclama la actora, pues la demanda de esta Ultima -reitero- se circunscribe al
hecho ocurrido el 9 de julio de 2009 protagonizado por €l demandado Diaz, y €l argumento referido atal duplicidad no fue invocado
al contestarse la demanda (arts. 34, 163, 164, 260, 272, 330, 354y conc. del C.P.C.C.).  Sentado lo expuesto, cabe destacar que la
causa penal seguida contra Ralll Diaz -aqui demandado- concluyé con la sentencia dictada a fs. 216/229, cuyo veredicto fue
condenatorio. Alli sejuzgd que con los elementos probatorios obrantes en dicha causa qued6 probada la acusacion fiscal en cuanto
sostuvo que el vehiculo del imputado embistio, desde atrés, con su parte delantera derecha, la piernaizquierdadela Sra. Saa, o que
provocd su caida, y que luego pasd sobre su pie izquierdo con larueda; y que la caida de la damnificada no fue sobre la a cantarilla
derieles (fs. 224 vta.). Se consideré asimismo, que lainexistencia de vestigios en el vehiculo se explica debido a que el rodado
embistente se desplazaba a muy baja velocidad y que sdlo se traté de un roce contra un cuerpo blando (fs. 225). Concluyé en que la
violacion a deber objetivo de cuidado consistio en perder el control de su vehiculo y embestir ala damnificada, cuando intentaba
rebasarla, y luego retroceder pasando nuevamente larueda del rodado sobre su pieizquierdo (fs. 225vta.))  Ello asi, los hechos
tenidos por probados y |as circunstancias tenidas por demostradas en la sentencia, son irrevisibles en juicio civil de acuerdo alo
dispuesto por €l art. 1103 del Cédigo Civil (Cazeaux-Trigo Represas, "Obligaciones’, |V, 855; Belluscio-Zannoni, "Caédigo Civil
Anotado", V, 311). Lanorma es la regulacién de una materia de orden publico, por o que imponer la autoridad de la cosa juzgada
no es una"facultad" del juez, sino una obligacién propia de su funcién, conforme a complejo normativo que debe presidir su
autoridad jurisdiccional (Llambias, "Obligaciones', 1V-B, 2795; causas 106.588 del 5-5-09, 103.482 del 6-8-09 de esta Sala llld).
Ello significa que hay cuestiones de las que se estiman como esenciales para resolver 1o sometido a juez penal, datos facticos
verificados por éste, alos que el juez civil debe atenerse, porque seria un escandalo juridico contradecir comprobaciones de hecho
formuladas en una sentencia firme. Si un hecho esta reconocido en una sentencia con valor de cosa juzgada o que constituye
prejudicialidad, no solamente no necesita otra prueba, sino que otra prueba no podria desvirtuar tal calidad (LIambias, "Limitesde la
cosajuzgadapena", E.D. 84, 775; Borda, "Obligaciones’, |1 1618; Devis Echandia, "Teoria General de la Prueba Judicial”, I, 205,
causa 106.588 del 5-5-09 deestaSalalll®).  No puede en este caso la sentenciacivil desconocer que entre los datos facticos
verificados por el Juez a cargo del Juzgado en lo Correccional n° 1 Departamental, cuya sentencia fue confirmada por la Alzada (fs.
216/229 causa penal y 99/107 del incidente de apelacion), se encuentra el lugar donde ocurrié el hecho y el contacto entre el
automovil del demandado y la piernaizquierda de la actora, todo lo cual resultairrevisible en sede civil. En ese sentido, establecio la
Suprema Corte que €l "hecho principa" no es el mero hecho del accidente sino también las circunstancias que |o rodearon, y que la
autoridad de la cosa juzgada que emana de |a sentencia penal firme alcanza no solamente al hecho de la produccion del accidente
origen de los dafios y perjuicios reclamados, sino también alas circunstancias en que € ilicito se ha consumado (S.C.B.A., Ac.
36.846 del 26-2-88, "Guayquilao c/Erred’; causa 106.588 de Salalll yacitada).  Por lo tanto, ha de tenerse por probado -con
calidad de cosa juzgada- que la causa del accidente se debi6 alaviolacion por parte del demandado de su deber objetivo de cuidado
de transito vehicular a sobrepasar ala actora que caminaba por Alvear en direccion ala Av. Libertador, rozando su piernacon el
automovil y provocando su caida (art. 384 del C.P.C.C.y 1.102 del Cadigo Civil). Y si bien enla contestacion de lademanda el
accionado no dio su version de los hechos ni alegé como eximente la culpa de lavictima (fs. 331/340 y 349/353), lo cierto es que
ello fue tratado en la sentencia sin cuestionamiento de |as partes, por |o que corresponde a esta Alzada tratar la cuestion. No
obstante, adiferencia de lo que los apelantes pretenden en los agravios 'y tal como se afirma en la sentencia, no se encuentra
acreditada en modo alguno la culpa de la victima. En efecto; ninguno de los hechos -ya descriptos- probados en la causa penal
demuestran conducta negligente alguna por parte de la accionante (fs. 216/227 causa penal y fs. 99/106 incidente de apelacién; art.
384 del C.P.C.C.). Tampoco se desprende la culpa de la victima de las pruebas aqui producidas. El testigo Murguiarte declaraque la
sefiora caminaba por Alvear y un auto latoca de atrés y la hace caer. Relata que latoca con la parte delantera derechay lapisacon la
rueda delanteray después retrocede; vio cuando el auto le pasd con larueda por arriba del pie (fs. 454). El testigo Palazzo relata que
el auto veniapor laparalelaalaviay cruzé esta Ultima por Alvear para el lado de Libertador; describe que se abrié demasiado y
cuando doblainvade lavereda contrariay ahi le pega alaactoray éstase cae (fs. 474, art. 384 del C.P.C.C.).  No seencuentra
acreditado entonces -ni con la sentencia penal ni con la prueba aqui producida- la culpa de la victima como eximente de
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responsabilidad del demandado, pues de las constancias resefiadas no se desprende conducta alguna de la actora que haya
contribuido ala produccién del resultado dafioso (arts. 1.102 'y 1.113 del Cédigo Civil, 375y 384 del C.P.C.C.). Cabe recordar en tal
sentido que la culpa de la victima, entendida como la conducta con idoneidad para producir €l evento dafioso, con independencia de
gue esa conducta configure o no culpa (S.C.B.A. Ac. 100.782 del 3-12-08), pues alo que debe atenderse es a la aptitud de esa
conducta parainterrumpir -total o parcialmente- el nexo causal (SCBA Ac. 46.852 del 4-8-92), debe ser rigurosamente acreditada
por el demandado para eximirse de la responsabilidad que le atribuye el citado art. 1.113.  Corresponde, en consecuencia,
desestimar los agravios del accionado y de la citada en garantiay confirmar la sentenciaen este aspecto.  3°) Dafio fisicoy
estético ($...).  Sostiene la actora que el monto no guarda relacion con laincapacidad del 41,5% establecida por €l peritoy con los
hechosy circunstancias acreditados en €l proceso.  El demandado y |a citada en garantia afirman que el fundamento de la
sentencia es una reproduccion casi textual de lo sostenido por el perito médico y que no tuvo en cuentala edad y |os antecedentes de
obesidad de la actora. Se quejan porque el Juez no analizo la pericial que muestra errores groseros; que de los examenes de cuatro
facultativos surge inequivocamente que la fractura de la actora fue Unicamente en €l 5to metatarsiano y que no hay prueba alguna
gue mencione lafractura del 3er metatarsiano por lacual e perito otorgaincapacidad.  El menoscabo derivado de las lesiones
provocadas por un hecho ilicito, debe ser indemnizado segin el conjunto total de actividades del sujeto y la proyeccidn que la
secuela del accidente tiene sobre su personalidad integral, por 1o que la estimacion del monto adecuado no se sujeta a una tabulacion
prefijada: es necesario considerar toda circunstancia que caracterice alavictima: su edad, sexo, estado civil, cargas de familia, nivel
socio-econémico y cualquier otro dato que de-muestre la situacion preexistente (arts. 902, 1068, 1069, 1083y ccds. Cadigo Civil).
No tiene excesiva significacion, en cambio, y por lo expuesto, que el perito médico graduara aquella disminucion segin una
tarifacion aritmética; o que importa es el peso de aquélla conforme alas referidas circunstancias personales (CSIN., 1-12-1992, en
"Doctrina Judicial" del 24-11-93, sum. 2.600; causas 106.468 del 16-4-09 RSD: 11/09, 106.774 del 11-6-2009 RSD: 55/09 y
SI-11125-2010 del 15/12/2011 de Salalll).  Surge de las constancias de autos que luego del accidente la actora fue atendida en el
Hospital de San Isidro y més tarde derivada a Cemic através de su obra social. Sufrié politraumatismos, traumatismo de craneo sin
pérdida de conocimiento, fractura de 5° metatarsiano y esguince de mufieca. Se le indico Bota Walker y yeso antebraquipalmar (fs.
611/616, 486/583, 712/718; arts. 375, 384y 474 del C.P.C.C.).  Enrelacion alaslesiones diagnosticadas en el Cemic, informé el
perito las siguientes secuelas: contractura de los musculos para vertebrales cérvico-dorsales y suboccipitales alamovilidad activay
pasiva, flexion dolorosa del cuello y ambas lateralizaciones, hiperextension, rotacionesy circunduccion; en mufieca izquierda
pérdida de lafuerza en la prension, flexion palmar limitada en 25° y dorsal 20°; fractura consolidada en 5° metatarsiano,
metatarsalgiay edema cronico sobre caradorsal de pieizquierdo (fs. 712/718, 785, arts. 473y 474 del C.P.C.C.). Encuantoalas
circunstancias personales de la actora al momento del accidente, surge que tenia 70 afios, era abogada en gjercicio de la profesion en
lajurisdiccion del Departamento Judicial de Doloresy en otros como San Isidro, Capital Federal y Mar del Plata, trabajaba mucho,
con gran éxito profesional y econdmico. Desde el accidente no atendid més el estudio de Villa Gesell y después o cerro (fs. 3/4,
418, 432, 534/543, testigos Martino y Trovatto, fs. 703/705).  Merituando, entonces, |as pautas resefiadas, |as secuelas
incapacitantes, la edad y demas circunstancias personales de la victima descriptas, considero adecuada laindemnizacion fijada por €l
concepto en estudio y propongo confirmarlo, desestimando los agravios de |os apelantes (art. 165 del C.P.C.C).  4°) Pérdidade
chance ($...). Laactoralo considerareducido y enumera las pruebas que a su entender demuestran que existié una probabilidad
ciertay suficiente de obtener una ganancia que se vio frustrada por €l accidente.  Lademandaday citada en garantia se agravian
debido a que en base a dos declaraciones testimoniales se otorgd ala actora el 100% de lo reclamado. Afirma que a aceptar dichas
declaraciones no se cumplié el procedimiento del cadigo ritual y solicitan se nulifique laincorporacion de ambos testimonios;
sostienen que la Dra. Saa solicité su jubilacion antes de iniciar la presente accion y que, en definitiva, la pérdida de chance que
reclama no encuentra sustento en probanzaaguna.  En cuanto a pedido de nulidad por vicios en el procedimiento de los
testimonios de Martino y Trovatto ofrecidos por la actora, cabe sefialar a respecto que tales supuestos errores que denuncian los
recurrentes en sus agravios, debieron ser invocados en la oportunidad procesal pertinente desde que a consecuencia del principio de
convalidacion el [lamado de autos para sentencia por €l juez, unavez firme, convalida los supuestos vicios procesales anteriores ala
resolucién, quedando subsanada la deficiencia-si lahubiera- y € procedimiento se tornainobjetable (art. 170 CPCC). Lafirmezade
los actos procesal es es una necesidad juridica que justificala validez de los mismaos, no obstante |os vicios que pudieran presentar, i
no se formulé en oportunidad la correspondiente impugnacion (Fassi, "Codigo Procesal..."; 22 ed., val. 2, pag. 380; causas 110.335
del 5/10/2010 RSI 337/2010 y D-6649-1 del 18-10-12 RSD 113/12 de Salalll). Asi, pues, |os agravios en este sentido vertidos por
el demandado y la aseguradora han de ser desestimados.  Ahorabien, la"chance" como mera expectativa no es indemnizable.
Requiere para serlo un grado de certeza acerca de que, conforme el orden natural o el curso ordinario de las cosas, las previsiones
tenidas en mira ofrecen posibilidades serias de concretarse, pues de |o contrario se convierten en un dafio eventual no alcanzado por
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laobligacién de reparar. (Cod. Civ, arts. 901, 903, 904, 1067, 1068); Cam. Cy C. San Martin, causa 37.640 del 18-5-95 Salall y
110.649 del 28-4-11 RSD 38/11 de Salalll).  En el dafio por pérdida de chance, debe existir la certeza de que, de no mediar €l
evento dafioso, el damnificado habria mantenido la esperanza normal y razonable de obtener en el futuro una ganancia o evitar una
pérdida patrimonial. Ello significa que aguella ganancia habria debido suceder segun el curso natural y ordinario de las cosas (causa
101.559 del 20-4-07 de Salall y 110.649 del 28-4-11 RSD 38/11 de Salalll). Al respecto tiene dicho nuestro Superior Tribunal
gue la"chance" misma es solo una probabilidad, pero su frustracién para que seaindemnizable debe ser cierta e inequivoca. Ha
resuelto que con la expresion pérdida de una "chance" se indican todos |os casos en los cuales el sujeto afectado podria alcanzar un
provecho, obtener una ganancia o beneficio, o evitar una pérdida, lo que fue impedido por un hecho lesivo, generando de tal modo la
incertidumbre de saber si el efecto beneficioso se habria o no producido, pero que, evidentemente, ha cercenado una expectativa, una
probabilidad de unaventgja (Ac. 91.262 del 23-5-07 y 101.593 del 14-4-10; causa 110.649 del 28-4-11 RSD 38/11 de Salalll).

En €l caso, la accionante hizo un genérico planteo en lademanda, sin especificar en concreto cudl fue la posible ganancia que dej6
de percibir araiz del accidente. No lo demuestra con haber acreditado a través de |os testigos propuestos su calidad de abogada
exitosa con casos de montos importantes, ni con los dichos de aquéllos en cuanto refieren que luego del accidente cerr6 el estudio,
pues tal afirmacion no acredita que el accidente de autos haya sido la causade tal cierre (fs. 703/705, art. 384 del C.P.C.C.). Cabe
destacar asimismo, que de la historia clinicay constancias médicas acompafiadas, no surge acreditado que lalesion sufridaen su
miembro inferior (fractura del 5° metatarsiano del pie izquierdo) le impidiera movilizarse a punto tal de no poder gjercer la
profesion, ni que haya debido estar 7 meses en cama sin poder moverse o trasladarse (test. Trovatto ala 17 preg. fs. 704/705).
Maxime, cuando la propia actora en la demanda explico que ello se debi6 ala caida que sufrié a cruzar lacalle en laesquina del
edificio de Tribunales, lo cual ocurrié en noviembre de 2009, es decir, cuatro meses después del hecho que aqui se ventila (fs. 68,
260/292; art. 384 del C.P.C.C.).  Por Ultimo, tampoco es prueba de |a pérdida de chance que alegalaactora, €l hecho de no haber
realizado més publicidad de su estudio en la guia telefonica de Cotel -como no |o es, reitero, el hecho de haber cerrado e estudio en
Villa Gesell- ni tampoco las sustituciones en el patrocinio que egjerciainformadas por los distintos juzgados oficiados que menciona
en los agravios, desde que no esta probada la relacién causal entre el hecho que agui se ventilay tales sustituciones de patrocinio o
revocaciones de mandato (arts. 375y 384 del C.P.C.C.).  Endefinitiva, no hay soporte objetivo que demuestre con certezala
pérdidainvocada, como tampoco que el accidente de autos sea la causa adecuada de tal supuesto perjuicio.  Por las razones
expuestas, corresponde admitir los agravios del demandado y de la citada en garantia, y modificar la sentencia en este aspecto,
rechazando laindemnizacion por pérdida de chance reclamada por laactora.  5°) Lucro cesante ($...).  Se agraviala actora pues
considera que el monto otorgado es excesivamente bajo en relacion alos elementos de prueba que demuestran el alcance dela
pérdida sufrida. Afirma que ha probado que debido al accidente debi6 abandonar el gercicio de la profesion como abogada dejando
de percibir honorarios.  El demandado y la aseguradora se quejan pues el Juez en la sentencia reconoce que la actora contaba con
lesiones de locomocion previas; que el reposo absoluto a que se refiere nunca fue dictaminado ni aconsejado por los médicos que
atendieron ala Sra. Saa; que la actividad profesional de laDra. Saa continud luego del 9 de julio de 2009; que la Dra. Saa no solicitd
una jubilacion anticipada como afirma en la demanda sino por edad avanzada tal como surge del informe de la Caja de Abogados.
Se agravian, en definitiva, por lafalta de fundamentos expuestos en la sentencia para otorgar el rubro.  Lucro cesante es la efectiva
privacion de una ganancia o ventaja esperada, en que il egitimamente resulto frustrado el damnificado. Su procedenciarequierela
prueba razonable de que tal privacion haexistido (SCBA., "Ac. y Sent.", 1966-11, 227). Por corresponder ala 6rbitade la
responsabilidad civil, debe obedecer ala normativade los arts. 519 y sigs. del Cédigo Civil, y ello siempre que, y en lamedida en
que, concurran los elementos esenciales de aquella responsabilidad: antijuridicidad, dafio, relacion causal de éste con la conducta
enrostrada, e imputabilidad de ésta (causas 107.479 del 16-7-09 RSD: 73/09y 108.084 del 2-11-09 RSD 131/09 de Salalll).  Su
determinacion se sustenta en la prueba de la actividad productiva que se desarrollaba, de las ganancias que por €llo se percibiay del
impedimento temporal que habria obstado a su continuacion, infiriéndose que, segin el curso ordinario de las cosas, |os beneficios
habrian subsistido en ese periodo de no haber mediado el actoilicito (CSN, 2-11-95, "Sandler, Héctor Rall ¢/ Estado Nacional &/
nulidad de resolucion, en rev. E.D. del 4-7-96, causas 108.084 del 2-11-09 RSD 131/09 y 111.005 del 13-10-11 RSD 133/11 de Sala
[11). Quien reclama el lucro cesante debe aportar 1os elementos de prueba que demuestren su alcance o por lo menos, que lleven a
animo del juzgador la conviccidn de que una ventaja no se produjo por haberlo impedido la accion del responsable del dafio (causa
108.084 del 2-11-09 RSD 131/09 de Salalll).  En el caso, la actorafundamenté el reclamo en que araiz del accidente sevio
obligada a abandonar sus tareas habituales de abogada en pleno gjercicio de la profesion por un plazo de afio y medio, debiendo
cerrar el estudio juridico y presentar |os papeles para solicitar ante CASA lajubilacion anticipada. Y nada de ello fue debidamente
acreditado. Tal como se sefialara al tratar el rubro "pérdida de chance", la historiaclinicay constancias médicas acompafiadas no
demuestran que lalesion sufrida en su miembro inferior (fractura del 5° metatarsiano del pieizquierdo) le impidieramovilizarse a
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punto tal de no poder gjercer la profesion durante un afio y medio, ni que durante ese lapso haya debido guardar reposo absol uto
como se afirmaen la sentencia. No lo demuestran -reitero- € cierre del estudio o la sustitucion de patrocinio o revocacion de poder
de laactoraen diversosjuicios, ya que no esta probado que tales hechos se relacionen causalmente con el accidente de autos.
Maxime, cuando esté acreditado que la actora sufrié fractura de tobillo por una caida en la calle en noviembre de 2009, es decir,
cuatro meses después del hecho que aqui se ventila (fs. 68, 260/292; art. 384 del C.P.C.C.). Tampoco ha acreditado la actora que
debierajubilarse en forma anticipada como afirmé en la demanda, sino que de acuerdo alo informado por la Cgja de Abogados, €l
21-1-11 la Dra. Saa present6 la documentaci én requerida para acceder a beneficio de prestacion por edad avanzada (fs. 584)(arts.
375y 384 del C.P.C.C.). Enestemarco, lapérdidaeconémica por €l reposo absoluto que la actora afirma debid afrontar no se
sustenta con las pruebas producidas en autos, por lo cual corresponde admitir |os agravios del demandado y modificar la sentencia,
rechazando laindemnizacion por este rubro (arts. 375y 384 del C.P.C.C.).  6°) Daflo moral ($...). Causaagravio alaactorael
monto fijado pues considera que no es reparador del dafio dadas sus condiciones personalesy |os padecimientos sufridos.  El
demandado y la citada en garantia sostienen que el monto es elevado, pues esta probado que €l hecho quellevé alaintervencion
quirargica de la accionante ha sido causado por ellamisma.  El dafio moral eslalesién en los sentimientos que determina dolor o
sufrimientos fisicos, inquietud espiritual, 0 agravio alas afecciones legitimasy, en general, toda clase de padecimientos
insusceptibles de apreciacion pecuniaria. Su traduccion en dinero se debe a que no es mas que €l medio para enjugar, de un modo
imperfecto pero entendido subjetivamente como eficaz por el reclamante, un detrimento que de otro modo quedaria sin resarcir.
Siendo asi, de lo que se trata es de reconocer una compensacion pecuniaria que haga asequibl es algunas satisfacciones equivalentes
al dolor moral sufrido. En su justiprecio, hade recurrirse alas circunstancias sociales, economicasy familiares de la victima porque
laindemnizacién no puede llegar a enriquecer a reclamante (causas 106.468 del 16-4-09 RSD: 11/09, 106.439, del 1-4-09, RSD
8/09y 106.844 del 26-5-09 RSD 44/09 de Salalll).  En el caso, luego del accidente la actora fue trasladada a Hospital de San
Isidroy luego a Cemic através de su obrasocial (fs. 611/616). Alli sele diagnosticé fracturadel 5° metatarsiano izquierdo y
esguince de mufiecaizquierda. Seleindico bota Walker. Fue dada de altaa dia siguientey continud la atencién por consultorio
externo (fs. 518/526, 602y 756).  Teniendo en cuentalas pautas sefialadas, las circunstancias del accidente (victima caminando
atropellada por un auto que pasa con la rueda sobre su pie), los padecimientos descriptos y |as circunstancias personales de la
victima anteriormente referidas, considero reducida la sumafijada por este concepto y propongo elevarlaala sumade pesos... ($...)
(art. 165 del C.P.C.C.).  7°) Dafio psiquicoy tratamiento psicoldgico ($...).  Se agravialaactora por €l rechazo dela
indemnizacion pedida por dafio psiquico pues lo considera probado con la pericial producida en autos. Se queja asimismo por €l
monto fijado para afrontar el tratamiento, pues el Juez toma como base un afio, cuando la perito sugiere un minimo de un afio y no
un maximo. Solicita se fije laduracion del tratamiento a una frecuencia semanal de dos sesionesy se eleve, en consecuencia, €l
monto fijado.  El demandado y la aseguradora sostienen que la perito no tuvo en cuenta que la actora fue peritada alos 75 afios de
edad, lo cua implica que al momento de someterse a la entrevista se encontraba jubilada hacia més de un afio, siendo imposible que
lavidalabora de una persona no se vea afectada por lajubilacién. Afirman que los hechos descriptos en la pericia, determinantes
parala psiquis de una persona, no guardan relacion con €l accidente.  Informa la perito psicéloga que el evento disruptivo
vivenciado harepercutido en lavida de la actora, determinando una disminuciéon en su calidad de vida e imponiéndole limitaciones
que gravitan en su psiquismo de manera negativa. Posee una estructura de base neurdtica, adaptada alarealidad, y atraviesa un
trastorno adaptativo con ansiedad en grado moderado, que se caracteriza por la aparicion de sintomas emocionales como ansiedad o
depresion, o cambios comportamental es en respuesta a un elemento estresante identificable. (fs. 659/663, art. 474 del C.P.C.C.).
Cabe sefidlar que las secuel as de orden psiquico son indemnizables en cuanto constituyen una secuela en términos de incapacidad, es
decir cuando dichos trastornos son irreversibles y permanentes, y en el caso, tal incapacidad permanente e irreversible no se halla
probada con la pericia presentada en autos. En ninglin momento la experta alega laimposibilidad de restablecimiento de lavictima
sino que por el contrario aconseja un tratamiento psicol ogico (conf. causas 106.247 del 17-2-09 RSD: 3/09, SI-44243/20009,
S1-24584-2008 del 06-05-14 RSD: 59/14, SI11788/2009 del 20/02/2014 RSD 03/2014 de Salalll).  No obstante los distintos
factores que intervienen en €l resultado de un tratamiento psicol6gico, no surge del dictamen ni de las explicaciones brindadas, que
lavictima padezca un dafio psiquico irreversible y permanente aun realizando el tratamiento adecuado, por lo cual corresponde
desestimar la pretension de la actora de obtener unaindemnizacion por tal concepto (arts. 375, 384, 473, 474 del C.P.C.C.; fs.
659/663y 773/78). No empece a€llo € hecho que la perito haya considerado la patol ogia psiquica detectaday correlacionada con
los hechos padecidos descriptos en autos como parcial y permanente, puestal calificacion de la perito se vale del concepto de
"Incapacidad permanente” paraidentificar las secuelas consolidadas una vez transcurrido un afio desde el infortunio, lo cual la
legislacion laboral se denomina " consolidacion juridica’ (KROTOSCHIN, "Tratado Préactico de Derecho del Trabajo", 32ed., vol. I,
pag. 362; causas 107.866 del 1/12/2009 RSD: 146/09, S| 11672/2008 del 3/5/2012 RSD: 38/2012 y Sl-24584-2008 del 06-05-14
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RSD: 59/14 de Salalll).  En cuanto al tratamiento psicoterapéutico, la perito aconsgj 6 realizarlo, con una duracion estimada de
por lo menos un afio, con frecuencia semanal, con un costo estimado entre $... y $ ... por sesién, dependiendo del profesional
elegido (fs. 659/663y 773/78, art. 474 del C.P.C.C.).  Laactora se queja pues e sentenciante no especificd el tiempo de duracion
del tratamiento, no obstante, es claro el Sr. Juez en cuanto decide tomar las conclusiones de la perito por no encontrar argumentos
cientificos para apartarse. Ello asi, la recurrente no evidencia més que una disconformidad con |os fundamentos de la sentencia, sin
demostrar €l error de ladecision (art. 260 del C.P.C.C.). No es esta |la etapa oportuna para solicitar que se establezca un tratamiento
de mayor magnitud si oportunamente no lo requiri6 a perito (arts. 473, 474y 260 del C.P.C.C.). Ental sentido cabe destacar que los
fundamentos que a entender del interesado aparecen poco claros en el peritaje -de ser asi-, deben consolidarse y desecharse cuando
hay tiempo para ello, o sea, en la etapa abiertapor € art. 473 del C.P.C.C., con efectos preclusivos. Por €llo, si la apelante no utilizo,
como en este caso, el pedido de explicaciones respecto de la conclusién de la pericia que ahora critica, resultan improcedentes |os
cuestionamientos planteados en |os agravios, ya que aquélla oportunidad no es recuperable, pues implicaria unatardia verificacion
probatoria en etapa ya clausurada, instalando una peculiar situacién en que no podria oirse al experto cuyo trabajo es ahora
impugnado (causas 106.938 del 4-8-09; 107.596 del 25-8-09, 107.751 del 22-9-09, 93.315 del 18-11-09 RSD 144/09 y 108.515 del
2-3-10 RSD 8/10 de sdlalll).  Por otra parte, resultan dogmaticos los argumentos del demandado en cuanto sostiene que la
secuela psiquica de la actora se debe a factores ajenos al accidente de autos, pues tal conclusion no es la que se desprende del
peritaje efectuado alavictima, en el cual la experta relaciona causalmente el cuadro de la actora con el hecho que aqui se ventila (fs.
659/663 y 773/778). No abunda sefialar que si, tal como ocurre en las presentes, € andlisis formulado por €l perito consiste en un
estudio fundado y sus conclusiones surgen como consecuencias | ogicas, debe estarse a ellas afalta de pruebas que la destruyan no
bastando para €ello las meras afirmaciones o discrepancias subjetivas de |as partes con el dictamen (art. 474 del C.P.C.C.; Morelloy
otros, "Cadigos...", 12ed., val. V, pag. 230; causas 104.078 del 18-6-09 RSD 62/09, 103.482 del 6-8-09 RSD 79 de Sdalll). En
lo que respecta a costo estimado para afrontar €l tratamiento indicado, cabe recordar que no es de considerar en forma matemética el
nimero de sesiones porque no se cumplen de ordinario en la totalidad, ya que es notorio que anualmente |os profesionales del &rea
interrumpen su actividad durante un mes, lo que no puede dejar de prever la condena. Tampoco ciertos imponderables que inciden
en el nimero total de sesiones, como feriados 0 enfermedades pasgjeras del paciente o terapeuta. Ademas, €l costo de laterapia
dependera del profesional elegido, dadalavariedad de la oferta en tratamientos de esta natural eza, que depende en grado sumo de la
jerarquia, prestigio y titulo de cada profesional, y analogamente, de las condiciones socio-econdmicas del paciente. Debe
considerarse asimismo que las partidas destinadas a sufragar un extenso tratamiento futuro se perciben al contado y en una suma de
dinero Unica, fructifera mediante unainversion adecuada (causas 106.439, del 1-4-09, RSD 8/09, 106.727 del 18-6-09 RSD 56/09,
106.774 del 11-6-2009 RSD: 55/09, 108.645 del 26-3-10 RSD 24/10y 108.662 del 26-3-10 RSD 25/10 de Salalll).  Teniendo en
cuenta las pautas descriptas y €l tratamiento sugerido por la perito, considero que laindemnizacién fijada por este concepto debe ser
confirmada, desestimando |os agravios de las partes (art. 165 del C.P.C.C.).  8°) Gastos médicos ($...).  Laactoraconsidera
reducido el monto fijado. Sostiene que €l hecho de ser beneficiaria de una obra social no tiene incidencia en laindemnizacién porque
lavictimatiene derecho a ser tratada por el profesional que méas confianzale merezca, lo cual no significa agravar la responsabilidad
del deudor, sino resarcir alavictimadel dafio ocasionado. L os accionados la consideran excesiva pues afirman que no hay
elemento alguno que permitainferir que la actora ha debido abonar el 40% de los gastos. Afirma asimismo que no se sabe si se
refiere alos gastos de la Bota Walker 0 alos provocados por la fractura de tobillo causada por ellamisma.  Laatencion de las
lesiones de la salud permite presumir gastos en honorarios médicos, farmacia, traslados, €tc., por lo que no es necesario que toda
erogacion cuente con un respaldo contable concreto para generar su derecho al reembolso (causa 106.844 del 26-5-09 RSD 44/09 de
Saalll).  Esindiferente que dicha atencion haya sido en un establecimiento pUblico o através de una obra social, pues ellos
generan gastos que estén a margen de la gratuidad o cobertura del servicio (causas 61.852 del 30-11-93; 63.748 del 4-10-94),
aunque tal amplitud de criterio esta sujeta a que los gastos hayan sido presumiblemente efectuados y que sean coherentes con la
entidad y magnitud de las lesiones sufridas (arts. 901, 1069, 1086 y conc. Cadigo Civil; causa 106.844 del 26-5-09 RSD 44/09 de
Salalll).  Deconformidad con las pautas sefial adas, |as lesiones sufridas por la actora, sus condiciones personales ya descriptas y
los gastos acreditados en autos (fs. 460, 459, 471y 727/739), considero adecuada |a sumafijada por este concepto y propongo
confirmarla (art. 165 del C.P.C.C.).  9°) Incapacidad sobreviniente, dafio ala capacidad integral, dafio alavida de relacion.
Antetal requerimiento, €l sentenciante remitié alos montos indemnizatorios concedidos en los puntos anteriores.  Se agravia por
ello laactoray pretende se fije unaindemnizacion de $ .... Afirmaque no existe impedimento legal para que seindemnicela
incapacidad psiquica en forma auténoma o laincapacidad psiquica sobreviniente. Sostiene que laincapacidad sobreviniente debe
entenderse con criterio amplio referido al dafio vital y alaintegridad psicofisicadel damnificado y no sélo en lo referente ala
incapacidad tomada en términos de productividad econdmica, debiendo considerarse también la actitud potencial de lavictima,
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personas a su cargo, tareas que realizaba, proyeccion social, pericia psicologicay demas constancias de autos.  Expresar agravios
es, conceptualmente, gercitar el control de juridicidad mediante la critica de los eventuales errores del juez y, por ponerlos en
evidencia, obtener una modificacion parcial o integra del fallo en lamedida del gravamen que causara, pues la Alzada no puede
examinar consideraciones de tipo genérico que meramente denotan disconformidad subjetiva con la sentencia, y que por eso son
insuficientes como fundamentacién del recurso (arts. 246 y 260 CPCC, causas 111.410, del 08-06-2011, RSI 194/11, 17.432/2011,
RSl 498/2011, T-1231-2007 del 27 de diciembre de 2011, RSI 490/11, 88.793, RSI 160 del 17-5-2012, B11944-3, RS| 309 del
21-08-2014 de Salalll).  Ello asi, siendo que los agravios de la apelante solo expresan una disconformidad con |as pautas
merituadas en la sentencia, pretendiendo que se utilicen otras, sin demostrar €l error del Juez, corresponde sin mas desestimar los
agravios en este aspecto (art. 260 del C.P.C.C.).  10°) Tasadeinterés.  Por Ultimo se agravian el demandado y la citada en
garantiapor el computo de los intereses. Afirman que disponer el célculo desde lafechadel evento le genera un serio perjuicio
patrimonial y un enriquecimiento alaactora. Se quejan asimismo por |a tasa aplicada pues sostienen que se aparta de la que dispone
la Suprema Corte de Justiciade la Provinciade Buenos Aires.  Parala Excma. Suprema Corte de nuestro estado, los intereses por
laindemnizacion en un hecho ilicito son de carécter compensatorio y no moratorio, por 1o que se deben desde el dia en que aquél
ocurrio (S.C.B.A., Ac. 24.347 del 4-7-78, "Ac. y Sent." 1978-11, 201; causa 106.288 del 3-309; causa 93.488 del 13-7-10 RSD 82/1,
SI-28977/2010 del 18-12-14 RSD 186/14 y SI-1420-2012 del 8-10-15 RSD 154/15 de Salallll), por lo que no demostrandose en €l
caso algun supuesto de excepcion que permita apartarse de la regla mencionada, corresponde desestimar |os agraviosy confirmar la
sentencia en este aspecto (art. 260 del CPCC).  Tampoco ha de prosperar €l agravio referido alatasa de interés fijada, pues no es
cierto que violente la doctrinafijada por e Superior Tribunal como afirman los recurrentes.  En efecto; ladoctrinalega alaque
aluden los apelantes fijalatasa que paga el Banco de la Provincia de Bs. As. en sus dep6sitos a treinta dias vigente en los distintos
periodos de aplicacion desde €l ilicito hasta el efectivo pago (S.C.B.A. Ac. 43.858 del 21-5-91 "Zgonc c/Asociacion Atlética’; Ac.
49.987 del 16-6-92, 49.987 del 16-6-92, 38.680 del 28-9-93, 59.059 del 25-3-97, 101.774 y 94.446, C.102.771 del 18-8-2010
"Montenegro, Julio César ¢/ Diaz, Gustavo Omar & ds. y ps.”, y C.94859 del 9-12-2010, Y occo, G.H ¢/ Narvaez, H.P &/ dsy ps;
causas 107.224 del 28-5-09 y 107.327 del 2-6-09, 108.697 del 20-5-2010, 99.736 del 7-9-10y S1496/2008 del 30-5-13 RSD 55/13
deSaalll). No obstante, tal doctrina se ha visto recientemente complementada con el fallo dictado en la causa "Zocaro, Tomas
Alberto ¢/ ProvinciaART SA.yotrod ds.y ps." (SCBA Ac. 118.615 del 11/3/2015), en el sentido que el Superior Tribunal
considerd que latasa que paga el Banco de la Provinciade Bs. As. en las operaciones de deposito através del sistema Banca I nternet
Provincia a treinta dias vigentes en los distintos periodos de aplicacion (latasa pasivadigital) es un indice que no vulnerala doctrina
antes referida (causa SI-5409-2009 del 10-11-15 RSD 180/15 de Salalll).  Por las razones expuestas, de acuerdo alas
circunstancias actuales, tal indice (tasa pasiva digital) resulta el mas adecuado para compensar laimposibilidad de uso del capital
desde el momento del hecho que importa la condena fijada en autos (causa SI-5409-2009 del 10-11-15 RSD 180/15 de Sala lll), por
lo que propongo debe confirmarse latasa de interés establecidaen lainstanciade origen.  Con las modificaciones propuestas, voto
por laafirmativa. A lamisma cuestion, la sefiora Juez doctora Solans por iguales consideraciones, vota también por la afirmativa.

A lasegunda cuestion, el sefior Juez doctor Krause dijo:  Dadalaforma como se haresuelto la cuestion anterior, corresponde:
a) reducir laindemnizacion fijada a favor de Elizabeth Nora Saa, alasumade ... PESOS ($...); b) confirmar la sentencia en todo lo
demas que decide y ha sido materia de agravio. Las costas devengadas ante la Alzada se imponen al demandado y alacitadaen
garantia sustancialmente vencidos (art. 68 del C.P.C.C.). Se difiere laregulacidn de honorarios para su oportunidad (art. 31 dec. ley
8904/77). ASILOVOTO A lamismacuestion la sefiora Juez doctora Solans por iguales motivos vota en € mismo sentido.
Con lo que terminé el Acuerdo, dictandose lasiguiente:  SENTENCIA  Por ello, en virtud de las conclusiones obtenidas en el
Acuerdo que antecede y de los fundamentos expuestos en € mismo: a) se reduce laindemnizacion fijada a favor de Elizabeth Nora
Saa, alasumade ... PESOS ($...); b) se confirma la sentencia en todo lo demas que decide y ha sido materia de agravio. Las costas
devengadas ante la Alzada se imponen a demandado y a la citada en garantia sustancialmente vencidos (art. 68 del C.P.C.C.). Se
difiere laregulacion de honorarios para su oportunidad (art. 31 dec. ley 8904/77).  Reg. not. y dev.
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