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Accidente De Transito Prioridad De Paso Rubros Indemnizatorios

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Accidente de transito. Prioridad de paso. Rubros indemnizatorios Se confirma la sentencia de grado
en lo sustancial que decide, la prioridad de paso que amparaa conductor que ingresa a la bocacalle desde la derecha en modo
alguno lo libera de las obligaciones bésicas de la conduccion. Buenos Aires, alos 17 dias del mes de mayo de 2016,
reunidas las Sefioras Jueces de la Sala 2J? de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil de la Capital Federal, afin de
pronunciarse en los autos caratulados. ?Duarte Antonio ¢/ Transporte Automotor Plaza S. A. C. | y otros? § dafios y perjuicios?
LaDra. Martadel Rosario Matteradijo:  |. Lasentencia dictada afs. 438/459 acogio parcial mente |la demanda entablada por
Antonio Duarte contra Transporte Automotor Plaza S.A.C.| condenando ala demandada al pago de la suma de $ 93.670 con mas sus
intereses y costas del proceso, haciendo lugar a planteo de oposicion al limite de cobertura asegurativa articulada por la actora,
condenando en consecuencia en su totalidad a Proteccion Mutual de Seguros del transporte Pablico de Pasgjeros  Contradicho
pronunciamiento se alzan la citada en garantia cuya expresion de agravios luce afs. 476/481, como la parte actoray la demandada
cuyas quejas obran afs. 483/489 y fs. 491/503 respectivamente. Corrido los pertinentes traslados de ley afs. 506/509 y fs. 510/516
obran los respondes asus contrarias. A fs. 518 sedicta el llamado de autos, providencia que se encuentra firme, quedando los
presentes obrados en estado de dictar sentencia.  |1. Agravios L os cuestionamientos de la aseguradora se basan en la atribucion
de responsabilidad efectuada en la instancia de grado, como |o resuelto en torno alainoponibilidad de la franquicia pactada, monto
por €l cual prosperd el dafio moral y latasadeinterésfijadaen el fallo recurrido.  Por su parte la actora cuestiona la escasez de las
partidas fijadas en concepto de incapacidad sobreviniente, tratamiento psicol 6gico, gastos de farmacia atencién meédica kinesiol 6gica
y traslados, dafio moral.  Finalmente la empresa demandada cuestiona la procedencia de la accion en base a una erréneay
tendenciosa valoracién de la prueba col ectada en |a causa, asimismo estima elevados |os montos otorgados en concepto de
incapacidad sobreviniente, tratamiento psicol 6gico, gastos de farmacia atencién médica kinesioldgicay traslados, dafio moral,
reparacion del rodado, lucro cesante, desvalorizacion del rodado como latasadeinterésaplicable  111. Como previoy antes de
entrar en €l tratamiento de los agravios deducidos cabe precisar que el nuevo Cédigo Civil y Comercial de laNacién que entré en
vigenciael 1 de agosto de 2015 aprobado por laley 26.994 contempla de manera expresa lo relativo ala 2temporalidad? de laley. Es
menester interpretar coherentemente o dispuesto por su art. 7° sobre la base de lairretroactividad de laley respecto delas
situaciones juridicas ya constituidas, y el principio de efecto inmediato de la nuevaley sobre las situaciones que acontezcan, o
relaciones juridicas que se creen con posterioridad a su vigencia, asi como alas consecuencias de las relaciones y situaciones
juridicas existentes.  Las consecuencias son |os efectos, de hecho o de derecho que reconocen como causa, una situacion o
relacion juridica por ende atento que en los presentes obrados |a situacion de que se trata, ha quedado constituida, con sus
consecuencias devengadas, conforme alaley anterior, corresponde analizar la cuestion alaluz de lamisma, asi como ladoctrinay
jurisprudenciaaellaaplicable.  1V. Responsabilidad  En principio cabe sefidar que tratandose de la colision entre vehiculos en
movimiento, el caso debe examinarse alaluz del entonces vigente art 1113, 2 parte, 2 parrafo del Cédigo Civil. Por ello de acuerdo
ala presuncion de responsabilidad consagrada por la norma citada, parael caso de colision de dos o més vehiculos en movimiento,
es ala parte demandada a quien incumbe demostrar |as eximentes que pudierainvocar, sea acreditando la culpa de lavictimao lade
un tercero por quien no deberesponder.  En virtud de €ello, entrard ajugar la atribucion objetiva de responsabilidad del duefio o
guardian del automévil, derivado del riesgo que es creado por € mismo, sin otra consideracion atener en cuenta que los eximentes
legales previstos.  Hemos sostenido que, estando en juego un factor de atribucién objetivo, no pesa sobre el actor la carga de
demostrar la culpabilidad del agente dafioso, sino que es el demandado quien para eximirse de responsabilidad debe probar la
ruptura del nexo causal, esto es, la culpade lavictima o lade un tercero por €l que no debe responder civilmente (Conf CNCiv, esta
sala 23/3/2010 expte 89.107/2006 ?lvanoff, Doris Verdnica ¢/ Campos, Walter Alfredo? dafiosy perjuicios, idem id; 15/4/2010
expte. 114.354/2003 ?Rendon, Juan Carlos ¢/Mazzoconi, Laura Edith dafios y perjuicios? entre muchos otros). A su vez respecto
delacargade laprueba, ladirectivadel art. 377 del Cod Procesal pone a cargo del damnificado que gjercio la accién resarcitoria, la
prueba del dafio sufrido y €l contacto con la cosade lacual el mismo provino, en tanto el emplazado en su condicion de duefio o
guardian de esa cosa, para eximirse de responsabilidad o disminuir la que se le atribuye, debe acreditar alguno de los extremos antes
citados.  Esdable destacar que la conviccion del juzgador debe formarse tendiendo a un grado sumo de probabilidad acerca del
modo de producirse el evento, aungque no se tenga certeza absol uta, porque admitida la existencia del siniestro y ante versiones
contrapuestas, debe realizarse un proceso de seleccidn que forzosamente conduzca a tener como real mente sucedidas algunas
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circunstancias en que se apoyan dichas manifestaciones (Conf. CNCiv, esta Sala, expte. N© 48.931/07, Vargas, Patricio Daniel ¢/
Dominguez, Marcelo Nicanor y otros §/ dafios y perjuicios? 17/2//2010, idem, id; 23/6/2010,expte 26720/2002 ?Pages Mariano José
¢/ Laudanno Andrés Fabidny otros &/ dafiosy perjuicios?) . Por otraparte, en €l terreno de la apreciacion de la prueba, el
juzgador puede inclinarse por lo que le merece mayor fe en concordancia con los demés elementos de mérito que puedan obrar en el
expediente, siendo ello, en definitiva, unafacultad privativa del magistrado (Conf. CNCiv, esta Sala, Expte. 114.707/2004,
11/03/2010 Vadez, José Marcelino ¢/ Mifio, Luis Alberto dafios y perjuicios?, entre muchos otros).  Dela causa penal instruida
con motivo de las presentes actuaciones surge la declaracion testimonial del subinspector Roque Ricardo Cara, quien manifesté el
diadel hecho fueron desplazados a Lugonesy Sucre, por chogque con heridos. Que arribado al lugar observé un colectivo de lalinea
140, detenido y un taxi subido alavereda, en forma paralelaalafinca en direccion contrariaala circulacion, que luego del arribo de
laambulanciadel SAME y de examinar a pasgjero del taxi, €l mismo manifestd [lamarse Rubén Horacio Camino, identificandose
asimismo alos conductores de los rodados Antonio Duarte como conductor del taxi y Esteban Martin Pared como conductor del
colectivo, de lalinea 140, marca OHA 101 Deuz, dominio ?, interno 446 delaempresaPlaza.  Consta asimismo que se labro acta
de secuestro de los rodados involucrados, presentando el colectivo Unicamente dafio en su paragolpe delantero y en unas de las
Opticas delanteras derechay el taxi dafios en ambos laterales.  Selogr6 obtener asimismo los datos de una testigo que se
encontraba vigjando dentro del colectivo, la Sra. Delia Acosta, quien refirio que mientras el colectivo se hallaba circulando por la
calle Lugones abajavelocidad al llegar alainterseccion con lacalle Sucre, un taxi en formaimprevista, cruza en formarapida, no
[legando €l chofer a darle tiempo para poder frenar atiempo, e impactando al taxi en su lateral derecho, haciendo que gire sobre su
gjey quedando en posicion de 180 grados. A fs. 7 de lamisma causainstructoria, obra el croquis del lugar del hecho, con
indicacion del sentido de direccion vehicular de las arterias y la ubicacion de los rodados involucrados como las constancias
fotograficas de los mismos las que lucen afs. 18/20 y fs. 22/24 respectivamente. A fs. 50 consta la declaracién de Rubén Horacio
Camino, quien depuso que €l diadel hecho abordé un vehiculo de alquiler en lacalle Melidn y Juramento, para dirigirse a Flores,
gue circulando por Sucre a llegar ala calle Lugones, observa que un colectivo de color rojo linea 133, circulando a gran velocidad
por lacalle Lugones, e vehiculo en el que circulaba el dicente ya habia pasado Lugones, que el colectivo impacto por detrés a taxi
recordando que dio un giro y quedo en sentido contrario a que circulaba el taxi. Manifesto su deseo de instar la accién penal contra
el chofer del colectivoy no del taxi, puesto que este Ultimo circulaba en formanormal.  Asimismo afs. 230/233 obrala pericia
mecanica, delacual surge lalocalizacién de |os dafios en los rodados, conforme las constancias del expediente el vehiculo del actor
presenta dafios en €l lateral derecho casi en el centroy dafios en el lateral izquierdo, desde el centro hacia atrés. Si bien no hay datos
objetivos para determinar los dafios en el rodado de la parte demandada, infiere el experto, que dado €l sentido de circulacion, se
localizan en ladelantera.  Determina el experto que de acuerdo alas fotografias acompafiadas, la direccién delas callesy
circulacion de los rodados, €l vehiculo del actor reviste en el caso el caracter de embestido y el del demandado de embestidor.
Sefiala que claramente se observa un primer impacto por parte del vehiculo de la demandada, sobre €l lateral derecho, del vehiculo
del actor en su partemedia.  Que €l accidente ocurre con el vehiculo del actor ya ubicado sobre el cruce, en una posicién
suficientemente marcada de anticipacion a cruce del demandado, que a priori aparece con prioridad de paso, dado su circulacion
desdeladerecha.  Repérese que en materia de procesos de dafios y perjuicios, la prueba pericial deviene relevante yaque el
informe del experto no es una mera apreciacion sobre lamateriadel litigio, sino un andlisis razonado con bases cientificasy
conocimientos técnicos fruto del examen objetivo de circunstancias de hecho, y de aplicacion de los principios cientificos inherentes
alaespecididad.  Las pautas expuestas por el experto en el informe pericial, resultan concluyentes, tanto més cuando no se
acompafiaron probanzas que permitan apartarse de las conclusiones a las que arribara, pues para que las observaciones que pudiesen
formular las partes logren favorable acogida, es menester aportar al expediente probanzas de similar o mayor rigor técnico o
cientifico que desmerezcan las conclusiones a canzadas en €l peritaje (Conf. arts. 386y 477 del Codigo Procesal; Palacio, Lino
"Derecho Procesal Civil", t. 1V, p&g. 720; C. N. Civ., esta Sala, 10/12/2009, ?Taboada, Carlos David ¢/ Lizarraga, Luis Martin?
idem, 24/06/2010, Expte: 34.099/2001 ?Ruiz Diaz Secundino y otro ¢/ Guanco Victor Manuel y otros §/ dafios y perjuicios).
Asimismo cabe sefidar que en el caso de la responsabilidad cuasidelictual es donde con mayor frecuencia la sentencia de condena se
funda en simples presunciones de cul pabilidad, no desvirtuadas por prueba en contrario y una de las tipicas y menos controvertidas
es laque pone sobre el conductor que embiste, con la parte delantera de su vehiculo, la parte lateral o posterior de otro.  Estaesta
salatiene dicho reiteradamente que son las huellas materiales del choque la més elocuente prueba de como habria ocurrido €l
accidente, pues ?hablan por si solas?, sin subjetividad ni desviaciones personales: no es dable apartarse de ellas (C. N. Civ., esta
Sala, 01/10/2009, Expte: 37.357/05 ?Calderaro, Adrian Gerardo ¢/ Dieguez, Jorge Eugenio y otros &/ dafiosy perjuicios?, expte:
60.135/05 ?Del Pino, Néstor Fabian ¢/ Calderararo, Adrian Gerardo y otros &/ dafios y perjuicios? y expte: 61.715/05 ?Dieguez,
Jorge Eugenio ¢/ Calderaro, Adrian Gerardo y otros §/ dafios y perjuicios? |dem,11/5/2010, Expte. N° 75.058/2000 ?Peralta, Carlos
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Rall y otros ¢/ Coronel Vega, Carlos Javier y otros §/ dafiosy perjuicios?).  Reiteradamente se ha sostenido que €l hecho de ser €l
vehiculo embistente origina una presuncion de culpa de su conductor que sélo cede ante la prueba en contrario. Ademas esa
presuncion se afirma cuando se embiste a otro automotor en la parte posterior o en uno de sus costados.( Conf CNCiv, esta sala,
3/3/2011, Expte. N 102.965/05. ?Rodriguez, José Jesus ¢/ Siemsen, Pedro Gustavo y otros § dafios y perjuicios? entre otros
muchos).  Escierto que e presente siniestro tuvo lugar en unainterseccion no semaforizada, en la cual la prioridad de paso
correspondia a demandado, pues circulaba por la derecha, sin embargo no puede dejar de ponderarse la ubicacion de los dafios en el
rodado de la actora, por lo que resultaimputable a su parte lainterposicion en lalinea de marcha del rodado de laaccionante.  En
este sentido la aplicacion dogmética de laregla de la prioridad de paso, conduciria a una solucion injusta, no habiéndose acreditado
los extremos necesarios para beneficiarse de la misma, pues se exige que e conductor que lainvoca asu favor, hayallegado ala
esquina con anterioridad o simultaneamente con el rodado que debia cedérselo (Conf CNCiv, esta sala, 3/3/2011, Expte. N
102.965/05, ?Rodriguez, José JesUs ¢/ Siemsen, Pedro Gustavo y otros & dafiosy perjuicios? idem 12/6/2012 Expte. 48851/2010
?Bentivegna Oscar Eduardo ¢/ Tiburzio Mauro Adrian y otros & dafiosy perjuicios).  Tiene dicho en formareiteradala
jurisprudencia que la prioridad de paso tiene vigencia cuando ambos conductores arriban ala encrucijada a mismo tiempo, no en los
casos en que uno de ellos se encontraba adel antado habiendo traspuesto lalinea media de dicho crucey, asimismo, la prioridad de
paso no juega cuando la aparicion no es simultanea (Conf. C.N.Civ., esta Sala, 23/2/99, ?Enriquez, Ricardo A c/Arceo, JoséL.y
otro?; Idem., id., 6/10/98, ?Ruggieri, Juan J. c/Kuster, Angel y otros §/ dafiosy perjuicios?, Id.,id 5/10/2010, Expte. 93611/2007
?Aguero Carlos Leandro ¢/ Paradela Maximino s/dafios y perjuicios entre muchos otros).  Dentro de este orden de ideas,
considero importante sefidlar que la prioridad de paso no constituye un valor absoluto de interpretacion, sSino mejor un principio
general de referencia que hade jugar en cada caso en funcién de las circunstancias. Por €llo, para determinar la responsabilidad del
accidente no solo debe tenerse en cuenta la prioridad de paso sino, ademas, la posicion de ambos vehiculos al momento del
encontronazo, lavelocidad y desplazamiento; ello, en razon de que la mencionada prioridad no juega cuando como en el casola
aparicion no es simulténea (Conf. C.N.Civ., esta Sala, 5/7/2005, ?Jdlil, Josefina Leticia c. Microdmnibus Norte SA. Linea60y
otros?, idem, 5/10/2010, Expte. 93611/2007 ?Agiiero Carlos Leandro ¢/ Paradela Maximino s/dafios y perjuicios? idem Id,
19/8/2011, ?Ayala Roberto Carlosy otro ¢/ Melian Francisco Albertoy otro / dafiosy perjuicios?).  Laprioridad de paso que
amparaal conductor que ingresa ala bocacalle desde la derecha en modo alguno lo libera de las obligaciones bésicas de la
conduccién, pues el deber de prudencia de todo aquel que circula por la via publica exige que tenga suficiente dominio del rodado a
su mando, en condiciones tales de poder reaccionar adecuadamente ante las distintas contingencias u obstacul os que se pudieran
presentar y asi poder sortearlos eficazmente, paralo cual debe prestar el méximo de atencion y tener completo control de aquél, afin
de estar en condiciones de realizar maniobras para el mejor desplazamiento (Conf CNCiv, esta sala, 22/4/2010, Expte. N°
100.782/2006, ?Musumano, Maria Elena c/ Scheurman, Ralll Ernesto y otros § dafios y perjuicios? idem 15/4/2010, Expte.
114.354/2003 ?Renddn, Juan Carlos ¢/ Mazzoconi, Laura Edith dafiosy perjuicios?).  Estanorma, de carécter organizativo, se
encuentra basada en el principio de seguridad en el transito, a fin de estructurar racionalmente el espaciotiempo, atribuyéndolo y
distribuyéndolo entre |os usuarios conforme a reglas técnicas, para que su uso no derive en conflicto o siniestro, obligando alos
usuarios de las vias a extremar |as precauciones, poner el debido cuidado y atencién, como reducir sensiblemente lavelocidad, o
detener €l vehiculo, concediendo la preferencia de paso a quien tenga derecho ala misma cuando, como en €l caso de autos, se trata
de unainterseccion urbana no semaforizada (Conf. Conf. CNCiv. esta Sala, 14/9/2010, expte. 105902/2004, ?Rodriguez Maria
Carolina c/ Monzon Rubén Miguel y otros & dafiosy perjuicios? idem, 21/12/2010, Expte 108.705/2005 ?Comte Olivares Juan
Carlos ¢/ Rekz Miguel Omar y otros &/ dafios y perjuicios? idem, 14/11/2013 Expte N° 4242/2005 ?Jaime Oscar Vaentin y otro ¢/
Delgado Osvaldo y otro s/dafios y perjuicios? entre muchos otros.  En consecuencia coincido con el sentenciante de grado en que
laprioridad esgrimida no rige en el caso, ratificando esta conclusion la ubicacion de los dafios que da cuenta el informe pericial.
Finalmente en cuanto al agravio vertido en torno ala pruebatestimonia y mas aladel evidente error material en los dichos del Sr.
Camino, en torno al nimero de lalinea de colectivo, no surge de la misma, contradicciones, incoherencias, complacencias o signos
de mendacidad que de algiin modo autoricen ainvalidar o desechar su dichos, tal como pretende laquejosaen su agravio.  Los
testimonios deben ser valorados en relacién a plexo probatorio comprendido en su totalidad, de acuerdo alavinculaciony
concordancia existente entre las diversas pruebas, dicha valoracion esta sujeta al prudente arbitrio judicial segin las circunstancias o
motivos que corroboren o disminuyan la fuerza de su contenido ( Art. 386 Codigo Procesal), de tal suerte que deben ser apreciados
en funcién de diversos elementos, tales como las condiciones individuales y genéricas del deponente, seguridad del conocimiento
gue manifiesta, coherencia del relato, razones de la conviccion que relatay la confianza que inspira.(Conf. CNCiv, esta Sala,
6/12/2010, expte. N° 66.779/2007 ?Kim Sun Joo ¢/ Aguasy Saneamientos Argentinos S.A. § Dafiosy perjuicios? idem 26/6/2014
Expte N° 80.777/2009 ?Andrade Marcelo Oscar ¢/ Edelcopp Miguel Angel y otro §/ dafios y perjuicios? Idem id, 16/7/2015, Expte.
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N°103.123/2010 2R K A ¢/ RW D ¢ dafiosy perjuicios?).  Ental sentido el magistrado goza de amplias facultades: admite o
rechazala que su justo criterio e indique como acreedora de mayor fe, en concordancia con los deméas elementos de mérito obrantes
en el expediente (Conf. Fenochietto Arazi, 2Codigo Procesal Comentado?, Tomo 2, pag. 446).  Reiteradamente este Tribunal ha
sostenido que €l materia probatorio debe apreciarse en su conjunto (principio de unidad de la prueba), ponderando la concordancia o
discordancia que pudiesen ofrecer las diversas probanzas aportadas alos autos, pues, muchas veces, la certeza no se obtiene con una
evaluacién aislada de |os el ementos probatorios, 0 sea, tomados uno por uno, sino en su totalidad, ya que bien podria suceder que
aquellas individualmente estudiadas fuesen débiles o imprecisas se complementaran entre si, de tal modo que unidas llevasen a
animo del juez la conviccion de laverdad de los hechos (cfr. Peyrano, J. W., Chiappini, J.O., ?Apreciacion conjunta de la prueba en
materiacivil y comercial?, JA. 1984111799; Diaz de Guijarro, E. ?Launidad integral de laprueba?, J.A. 19851784; Falcdn, Enrique,
Cadigo Procesal , T.l11, pag. 190; C. N. Civ., esta Sala, 26/8/2010, Expte. N° 2.819/2007, ?Gioncardo, Maria ¢/ Acosta Flores, Eri y
otros § Dafiosy perjuicios?; Idem., 17/8/2010, Expte. N° 29.078/2004, ?Avellaneda, Ramoén ¢/ Central de San Vicente §/ Dafiosy
Perjuicios?, idem id, 15/3/2016 Expte N° 49.279/2006 2L asetz Rubén Reinaldo y otro ¢/ Fernandez Ricardo Osvaldo y otros/ dafios
y perjuicio? 1d id, 12/4/2016, Expte N° 52.085/2010 ?D L K y otrosc/ B E L y otros s/ dafiosy perjuicios? entre otros muchos).

Por lo hasta agui expuesto, lejos esta de haberse efectuado una erréneay tendenciosa valoracion de las prueba producida, tal como
alegarala quejosa en su agravio, los endebles argumentos vertidos por |0s apelantes no a canzan a conmover |os concluyentes
fundamentos brindados en la sentencia recurrida, por lo que resultaindiscutible €l acierto de la mismaen orden alaatribucion de
responsabilidad efectuada, por 1o que propongo a acuerdo confirmar el fallo recurrido sobre el particular . V. Rubros
indemnizatorios  La proteccion alaintegridad de las personas'y el derecho alareparacion integral se encuentra respaldada en
tratados internacionales que integran €l sistema constitucional en funcion del art. 75 inc. 22 de la Constitucion Nacional, entre las
cuales podemos citar al art. 21 punto 2 de la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos, a expresar que ninguna persona
puede ser privada de sus bienes excepto mediante el pago de indemnizacion justa. Asimismo, €l art. 5 del mismo cuerpo normativo,
de jerarquia constitucional, ampara el derecho alaintegridad persona al expresar que toda persona tiene derecho a que se respete su
integridad, fisica, psiquicay moral (Bidart Campos, ?Manual de la Constitucion Reformada?t° |1, pag. 110, Ed. Ediar) puede que el
derecho al resarcimiento y alareparacion del dafio se encuentraincluido entre los derechos implicitos (art. 33 CN) especialmente si
se tiene en cuenta que otras normas como €l art. 17y el 41 CN refieren casos especificos (C. N. Civ., SalaL, 15/10/2009, L., S. y
otro c. Hospital Britanico y otro g/dafiosy perjuicios?, E. D. 09/02/2010, N° 12.439, Id, esta Sala, 10/8/2010 expte. N°© 69.941/2005
2Gutiérrez, Luis Alfredo y otro ¢/ Luciani, Daniela Cyntiay otros §/ dafiosy perjuicios?  Estos principios fueron receptados en el
nuevo ordenamiento, sobre la base de ladoctrinay jurisprudencia ya elaboradas y teniendo en mira, precisamente, laincorporacion
de las normas de rango constitucional y convencional.  Asi, el art. 1737 daunadefinicién genéricay abarcativa del concepto de
dafio: hay dafio cuando se lesiona un derecho o un interés no reprobado por el ordenamiento juridico, que tenga por objeto la
persona, el patrimonio, o un derecho deincidenciacolectiva.  En particular, el art. 1738 determina que laindemnizacion
comprende la pérdida o disminucion del patrimonio de lavictima, el lucro cesante en el beneficio econdmico esperado de acuerdo a
la probabilidad objetiva de su obtencidn y la pérdida de chances. Incluye especialmente las consecuencias de laviolacion de los
derechos personalisimos de la victima, de su integridad personal, su salud psicofisica, sus afecciones espirituales legitimasy las que
resultan de lainterferenciaen su proyecto devida.  Especificamente en relacion con el principio de resarcimiento integral, €l art.
1740 Cod. Civ. y Com. establece que lareparacion del dafio debe ser plena, restituyendo la situacion del damnificado al estado
anterior al hecho dafioso, sea por € pago en dinero o en especie.  En concreto, el art. 1746 del nuevo texto legal establece pautas
paralaindemnizacion por lesiones o incapacidad fisica o psiquica, total o parcial, admitiendo la presuncién de la existencia de los
gastos médicos, farmacéuticos y por transporte que resulten razonables en funcién de la indole de las lesiones o la incapacidad.
Como se sefialara, aun cuando esta normativa no se aplique a caso de autos, que sera analizado conforme alaley vigente al
momento del hecho dafioso, condensa los criterios ya aceptados en lamateria.  A) Incapacidad sobreviviente 1. Dafio Fisico
Laincapacidad sobreviniente esta representada por las secuelas o disminucion fisica o psiquica que queda luego de completado €l
periodo de recuperacion o restablecimiento; produciéndose entonces para la misma un quebranto patrimonial indirecto, derivado de
las limitaciones que presenta al reanudar sus actividades habitualesy al establecerse su imposibilidad total o parcial de asumirlasy
cumplirlas adecuadamente. Laincapacidad econémica o |aborativa sobreviniente se refiere a una merma de aptitudes que sufre el
individuo para obtener lucros futuros, sea en las tareas que habitual mente suele desempefiar o en otras, es decir, una chance frustrada
de percepcion de ganancias ..." (Trigo Represas, Félix A. Lopez Mesa, Marcelo J.; "Tratado de laresponsabilidad civil”, LaLey, Bs.
As., 2006, vol. "Cuantificacion del Dafio", p. 231y ss.). A ello debe adicionarse que el monto indemnizatorio por incapacidad
sobreviniente debe fijarse de acuerdo a prudente arbitrio judicial, que compute no solo laentidad y trascendencia de las lesiones
sufridas, sino también las condiciones personales del damnificado, como edad, sexo y actividad, etcétera, y la gravedad de las
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secuel as que pueden extenderse no sdlo al ambito del trabajo, sino a su vida de relacién, incidiendo en las relaciones sociales,
deportivas, culturales, etcétera. Se deben brindar las razones y argumentos que expliciten y funden el gjercicio de la prudencia
judicial, yaque el juez no esté obligado por €l estricto seguimiento de criterios matematicos, ni por la aplicacion de los porcentajes
laborales de incapacidad, que si bien son de utilidad, constituyen una pauta genérica de referencia..." (Galdos, Jorge M.; "Dafios alas
personas en la Provincia de Buenos Aires" en "Revista de Derecho de Dafios', Rubinzal Culzoni, nro. 3 del 2004 "Determinacion
Judicia del Dafio I", SantaFe, p. 65).  Tal € criterio de nuestra Corte Suprema, que ha sostenido que cuando la victimaresulta
disminuida en sus aptitudes fisicas o psiquicas en forma permanente, esta incapacidad debe ser objeto de reparacién, al margen delo
gue pueda corresponder por € menoscabo de la actividad productivay por el dafio moral, pues laintegridad fisicatiene por si misma
un valor indemnizabley su lesién comprende, a mas de aquella actividad econémica, diversos aspectos de la personalidad que hacen
al ambito doméstico, cultural o social con la consiguiente frustracién del desarrollo pleno delavida (C. S. J. N. Fallos: 308:1109;
312:2412; 315:2834; 318:1715; Idem., 08/04/2008, ?Arostegui Pablo Martin c. Omega Aseguradora de Riesgos del Trabajo S A.y
Pametal Peluso y Compafiia?, L. L. 2008C, 247).  Asimismo sostuvo el Maximo Tribunal que, aunque los porcentajes de
incapacidad estimados por |os peritos médicos constituyen un elemento importante a considerar, no conforman una pauta estricta
que el juzgador deba seguir inevitablemente, ya que no solo cabe justipreciar el aspecto laboral sino también las demés
consecuencias que afectan alavictima. (C.S.J.N., Fallos: 310:1826, idem., 11/06/2003, 2Cebollero, Antonio Rafael y otros ¢/
Cordoba, Provincia de?, Fallos: 326:1910).Es decir que, para establecer €l quantum de laindemnizacion por incapacidad
sobreviniente, debe considerarse laincidenciadel hecho dafioso, cual quiera sea su naturaleza, en relacion con todos |os aspectos de
lapersonalidad de la victima, tanto en lo laboral como en lo social, en lo psiquico como enlofisico. A losfines de establecer €l
monto que debe resarcirse por este concepto, deben tenerse en cuenta las condiciones personales de la victima, asi como las
familiares y socioecondmicas, sin que el grado de incapacidad comprobado cientificamente por €l perito médico, traduzca,
mateméticamente, una cierta cuantiaindemnizatoria. S6lo constituye un parametro de aproximacion econdémica que debe ser
conjugado con las multiples circunstancias vitales que contribuyen a definir razonablemente el monto de la reparacion (conf esta
Sala, Expte. N° 76.151/94 ?Taboada, Carlos David ¢/ Lizarraga, Luis Martin &/ dafios y perjuicios? del 10/12/09; idem, 27/8/2010,
Expte 34.290/2006 ?Fridman, Hernando ¢/ Escalada, Héctor Daniel y otro s/ dafios y perjuicios? idem Id, 9/9/2010, Expte
24068/2006 ?Aguero, Fernan Gonzalo'y otro ¢/ Arriola, Fernando Luisy otros & dafiosy perjuicios?, entre otros).  En el mismo
sentido, hemos sostenido que laindemnizacion por incapacidad no puede fijarse meramente en funcién de rigidos porcentajes
extraidos sobre la base de célcul os actuariales, sino que deben ponderarse en concreto las limitaciones que el damnificado padece en
su desempefio laboral y social, teniendo en cuenta circunstancias particulares como su edad, sexo, condiciones socioecondémicas,
actividad laboral anterior, incidenciareal de laslesiones en su actividad actual, etc. Por ello es que el porcentual determinado
pericialmente cobra un valor meramente indiciario y no matematicamente determinante del monto areconocer (Conf. C.N.Civ., esta
sala, 4/3/2010, Expte. N° 36.291/98, ?Gutmann, Alicia Josefay otros ¢/ Toscano, Enrique Antonio y otros §/ dafiosy perjuicios?,
Idem., id., 6/5/2010, Expte. N° 26.401/03, ?Limade Y apura, Carmen Mercedes ¢/ Ifran, Ricardo y otros & dafiosy perjuicios?, entre
muchosotros).  Por ende, o que realmente resulta de vital importancia es el modo en que las secuelas afectan ala victima para
desarrollar los diversos actos de la vida cotidiana, considerando tanto la faz laboral como lavidade relacion del individuo, yaque la
?indemnizacién en sede civil tiende alaintegralidad” (SCIM. 9/8/2010, 7L eiva Rubén Dario en J° 81.963/31.663 Leiva Rubén D. C/
MonteNegro Martinez Miguel Angel P/ D.y P. S/INC.").  Lapericia médica obra en autos (ver fs. 292/296) concluye en las
consideraciones médico legales que por un mecanismo lesional traumético el actor sufrié esguince de la columnacervical y
traumatismo de hombro izquierdo. Al momento del examen pericial se comprob6 dolor y limitacion de movimientos de la
columna cervical con sensacion vertiginosa al realizarlos, y dolor y limitacién de lamovilidad del hombro izquierdo, un 25% de
incapacidad parcial y permanente por la secuelasfisicas del accidente.  En virtud de ello acreditada laincapacidad de orden fisico
parcial permanente con caracteristicas de dafio cierto y perdurable ponderando asimismo las constancias que surgen del informe de
fs. 188/193, relativas al porcentgje de incapacidad por el accidente laboral que padeciera el 1852001, considerando la edad de la
victimaalafechadel hecho ( 63 afios), que trabaja en forma independiente (monotribustista) que convive con una hija de 27 afios,
es que estimo prudente y razonable el monto otorgado en lainstancia de grado por lo que propiciaré a acuerdo su confirmacion(Art
165 del CPCC). Il. Dafio Psiquicoy Tratamiento Psicolégico  Enrelacion al dafio psiquico no constituye un dafio auténomo,
sino un aspecto a considerar dentro del rubro incapacidad sobreviniente, pues configura una disminucion de aptitudes con
repercusion en el patrimonio y lavida de relacion del damnificado (Conf. C.N.Civ. estasala, 17/11/09 expte. N° 95.419/05,
?Abeigon, Carlos Alberto ¢/ Amarilla, Jorge Osvaldo y otros &/ dafios y perjuicios?; Idem., id., 11/3/2010, Expte. N° 114.707/2004,
Nadez, José Marcelino ¢/ Mifio, Luis Alberto dafios y perjuicios?; Id., id., 06/07/2010, Expte. 93261/2007 ?Godoy Mufioz, Pedro
c/ Villegas, Victor Hugo y otros &/ dafios y perjuicios?, Id., id., 21/9/2010 Expte. N° 23679/2006 ?Orellana, Pablo Eduardo Alfredo y
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otro ¢/ Vargas Galarraga, Jorge Eduardo y otros / dafios y perjuicios?, entre otros).iguiendo la posicion de Risso, €l dafio psiquico
es un ?sindrome psiquiétrico coherente (enfermedad psiquica), novedoso en la biografia, relacionado causal o concausalmente con el
evento de autos (accidente, enfermedad, delito), que ha ocasionado una disminucion de las aptitudes psiquicas previas (incapacidad),
gue tiene carécter irreversible (cronicidad) o a menos juridicamente consolidado (dos afios). La enfermedad psiquica que €l perito
diagnostique debe dafiar de manera perdurable una o varias de las siguientes funciones del sujeto: 1) incapacidad para desempefiar
sus tareas habituales; 2) incapacidad para acceder al trabajo; 3) incapacidad para ganar dineroy 4) incapacidad para relacionarse?.
Tanto el cuerpo como €l aparato mental estan naturalmente dotados para amortiguar lasinjuriasy, a menos hasta cierto punto,
pueden poner en marcha sus mecanismos de restauracion destinados a recuperar el statu quo ante al cabo de cierto tiempo. La mente
humana también posee su 'fisiologia respiratoria, principamente através del olvido y de laelaboracion.  Ambos territorios psique
y soma aun que no sean isomorficos, son especializaciones de la organizacion biol dgica que estan dotados de funciones idoneas
para obtener larestitutio ad integrum, y también tienen en comin que a veces fracasan en €l intento y permanecen con secuelas
discapacitantes (Conf. Risso, Ricardo E. ?Dafio Psiquico Delimitacion y diagnostico. Fundamento tedrico y clinico del dictamen
pericial?, E. D. 188985). L os sufrimientos psiquicos normales, detectados e informados por el perito, que no han dejado
incapacidad psiquicaresidual, pero que verosimilmente han sido padecidos, también pueden resarcirse, aungue no sea atitulo de
"dafio psiquico”.  Por eso, cuando €l perito |os detecta debe sefiadlarlos a juez para que los tenga en cuenta como uno de los
elementos a valorar en el momento de regular €l dafio moral. Serd unaindemnizacién no sujeta a tabulaciones, porcentajes ni
baremos, sino sujetaalasreglas de la sanacriticay larazonable prudencia. Dentro de este tipo de sufrimientos psiquicos seincluyen
los dolores intensos, los temores prolongados a lainvalidez, 1os padecimientos propios de la rehabilitacion, los sufrimientos por el
desamparo familiar, la pérdida de autoestima por la transitoria desercion del rol paterno, etc.?. (Conf. Risso, Ricardo Ernesto, ?Dafio
Psiquico. Delimitacion y diagnostico. Fundamento tedrico y clinico del dictamen pericial? Cuadernos de Medicina Forense. Afio 1,
N° 2, Pag.6775. Mayo 2003; E. D. 188985).  Desde el punto de vista psiquico €l experto sefial6 que el actor sufrié dafio
psicol dgico, con un cuadro de neurosis de angustia, con diagnostico técnico de ?Neurosis de Ansiedad en periodo de estado
moderado?, estimando una incapacidad psicoldgica del 25% T.O. por €l cuadro psicol égico secuelar, recomendando inicio de
psicoterapiaindividua paramitigar las secuelas del cuadro no inferior a un afio con frecuencia bisemanal estimando $120 la sesion.
En este sentido hemos sostenido que cuando el perito determina que el trastorno mental que presenta su examinado amerita un
tratamiento por especialistas, indicandolo a juez, el damnificado puede percibir ese monto, como un rubro mas del resarcimiento,
incluso en el caso de que decida no hacer ningun tratamiento, y cargar con € peso de sumalestar.  Por ende, habiéndose
establecido que resulta conveniente o necesario paralarestitucion de la salud psiquica del actor, debe ser resarcido.  Asi ha
sostenido la Corte Suprema, en el mismo sentido, que el tratamiento psicol égico aconsgjado es un gasto que debe ser indemnizado,
por cuanto supone erogaciones futuras que constituyen un dafio cierto indemnizable (art. 1.067 del Cadigo Civil) (C.S.J.N.,
28/05/2002, ?V ergnano de Rodriguez, Susana Beatriz ¢/ Buenos Aires, Provinciadey otro?, Fallos 325:1277). Lo cientifico llega
hasta el momento de establecer que, por la patologia que el perito ha detectado, la persona necesita o puede beneficiarse con un
tratamiento. A partir de ese momento, se pone en juego un criterio de apreciacion, tanto parala distribucion de los porcentajes, como
paraladuraciény costos de tratamiento. No es una mera conjetura, porque hay elementos clinicos que la convalidan, pero tampoco
es una opinién cientificamente demostrable (Conf. Risso, Ricardo E. ?Dafio Psiquico Delimitacion y diagnostico. Fundamento
tedricoy clinico del dictamen pericial?, E. D. 188985) (Conf. CNCiv., esta Sala, Expte. N° 76.361/2004 ?Slemenson, Héctor B. ¢/
Antonini, Delia O. ¢ dafiosy perjuicios? del 16/2/2010).  En virtud de ello, es imprescindible recurrir ala prudente estimacion del
juez para cuantificar este rubro, tomando en consideracion todos |os aspectos de la cuestion, entiendo que se configuraen el caso el
supuesto clasico previsto en el art. 165 tercer parrafo del Cadigo Procesal, al disponer que la sentenciafijara el importe del crédito o
de los perjuicios reclamados, siempre que su existencia esté |legalmente comprobada, aunque no resultare justificado su monto
(Conf. CNCiv., esta Sala, Expte. N° 76.151/94 ?Taboada, Carlos David ¢/ Lizarraga, Luis Martin &/ dafiosy perjuicios? del
10/12/09).  Conforme las consideraciones precedentes, acreditado €l dafio psiquico, parcial y permanente con caracteristicas de
dafio cierto y perdurable, que amerite resarcimiento en ese sentido, ponderando asimismo las constancias que surgen del informe de
la Superintendencia de Riesgos de trabajo que obraafs. 190, estimo que la cifra asignada, luce adecuaday por demés razonable,
pararesarcir el dafio psicolégico como el tratamiento recomendado que ayude al actor a sobrellevar las secuelas del accidente (art
165 del CPCC). B) Gastos de farmacia asistenciamédicatraslado y kinesiologia ~ Se ha sostenido reiteradamente que en
materia de atencién médica, traslado y gastos de medicamentos, €l aspecto probatorio debe ser valorado con criterio amplio, sin que
sea necesaria la prueba acabada de todos | os gastos realizados, toda vez que la asistencia médica, sanatorial y de farmacia provoca
desembol sos de dinero que no siempre resultan féciles de acreditar o no son reconocidos por laobra social y, ademas, porque |o
apremiante en tales circunstancias para la victima o sus familiares no reside en colectar pruebas para un futuro juicio sino en la
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atencion del paciente. Lo propio acontece ain en €l caso de que el damnificado haya sido atendido en hospitales publicos o que
cuente con cobertura social, toda vez que siempre existen erogaciones que no son completamente cubiertas (C.N.Civ., esta Sala,
11/03/2010, Expte 114.707/2004 ?V aldez José Marcelino ¢/ Mifio Luis Alberto?; Idem., id., 23/03/2010, Expte 89.107/2006
?lvanoff, Doris Verénica ¢/ Campos, Walter Alfredo?; 1d., id., 15/04/2010, Expte. 114.354/2003 ?Rendon, Juan Carlos ¢/Mazzoconi,
Laura Edith?, Id., id 25/2/2016 Expte N° 50455/2009 ?Citcioglu Lucilay otro ¢/ Vernet Nicolasy otros s/ dafiosy perjuicios?
muchosotros).  Enrelacion aello, también se expidio nuestro Méximo Tribunal, ?Atento ala necesidad de salvaguardar el
principio de lareparacion integral del dafio causado, debe integrar €l resarcimiento, aunque no hayan sido materia de prueba, los
gastos médicos 'y de farmacia que guarden razonable proporcion con la naturaleza de las lesiones sufrida por e actor?(C. S. J. N.
Fallos288:139).  Por ello, siempre que se haya probado la existencia del dafio, tal como acontece en la especie, alin cuando no se
haya probado especificamente el desembolso efectuado para cada uno de los gastos realizados, tiene el deber el magistrado de fijar €l
importe de |os perjuicios reclamados ef ectuando razonablemente la determinacion de los montos sobre la base de un juicio
moderado y sensato (art. 165 del Cédigo Procesal).  Asimismo |os gastos terapéuticos son resarcibles toda vez que, acorde con la
indole de lalesidn, seaprevisible lanecesidad de realizar o proseguir algiin tratamiento curativo o gasto que permita afrontar las
necesidades psicofisicas, residiendo |o fundamental en demostrar que el tratamiento es necesario para mitigar laincapacidad o evitar
su agravacion (Zavala de Gonzd ez, Matilde, Resarcimiento de Dafios, Vol Il -A Bs. As. 1.99, ps. 159/160).  Sostuvo también
nuestro Maximo Tribunal, que rente ala certeza de los gastos que el demandante debera afrontar en los términos que surgen de los
peritajes aludidos (art. 477 del Codigo Procesal Civil y Comercial de laNacidn), corresponde que éstos sean resarcidos por €l
responsable seglin lo que dispone el art. 1086 del Cédigo Civil, para cuya determinacion cabe atenerse alas estimaciones realizadas
en los mencionados dictamenes?. (C. S. J. N., in re ?Pérez, Fredy Fernando c. Empresa Ferrocarriles Argentinos?, Fallos 318:1598).(
Conf CNCiv, esta sala, 14/9/2010 expte. 105902/2004 ?Rodriguez Maria Carolina ¢/ Monzén Rubén Miguel y otros &/ dafios y
perjuicios? Idem 29/10/2010 expte. N° 39724/2005 ?Barcelo Carlos Omar /Aranguez Miguel Angel y otros s/dafios y perjuicios.?
entre otros muchos).  En virtud de lo dictaminado por la pericia médica en orden alalesion padecida como el tratamiento de
kinesiologia requerido (ver fs. 295 vta), estimo razonable el importe otorgado en lainstancia de grado, por 1o que corresponde
rechazar |os agravios planteados sobre el punto (art 165 del CPCC).  C) Reparacién del rodado  Enlo que alos gastos de
reparacion del rodado concierne, cabe tener presente que este rubro constituye uno de los principal es aspectos de la reclamacion de
dafios provenientes de accidentes de transito pues el responsable de |os perjuicios ocasionados a vehiculo embestido queda obligado
al pago de la suma necesaria para restablecerlo al estado en que se encontraba al ocurrir €l accidente.  Enrelacion a€llo, la
accionada sblo esta obligada a responder por lareparacion del dafio efectivamente sufrido y en tal sentido el Juez, al fijar la cuantia,
debe estimarla sobre la base de |o que razonablemente el actor debi6 gastar parareparar €l vehiculo, pues, de otra manera, la
cantidad asignada seria fuente de indebido lucro (Conf. CNCiv. esta sala, 5/3/2008, expte N° 84502/03 ?Akapol SACIFIA ¢/
Cordero Nilda Gracielay otro ¢/ dafios y perjuicios?y ? Scida Roberto Oscar ¢/ Ponce Claudio Alberto y otros &/ dafios y perjuicios?
idem 8/8/2013, Expte N° 49.539/2007 ?Chalita Eduardo y otros ¢/ Amaya Francisco Antonio y otros §/ dafiosy perjuicios? idem id,
6/5/2014, Expte N° 77452/2008 ?Bascoy Marcelo Horacio y otro ¢/ Renzi Nelson Antonio y otros §/ dafiosy perjuicios).
Reiteradamente se ha sostenido que en laindemnizacién por reparaciones se busca colocar al damnificado en la situacion en que se
encontraba con anterioridad ala produccion del hecho dafioso, o bien compensarle econdémicamente |os perjuicios ocasionados. Por
ello, acreditada la existencia de averias en el rodado del actor, resultairrelevante la circunstancia de que el accionante haya
efectivizado o no el pago de los arreglos, ya que, de un modo u otro, habra que posibilitarle a damnificado que se encuentre en €l
estado que hubiera mantenido de no haberse producido el evento. (Conf CNCiv, esta sala, 23/3/2010, Expte 89.107/2006 ?lvanoff,
Doris Veronica ¢/ Campos, Walter Alfredo?, entre muchos otros).  La pericia mecanicaresulta ser la prueba eficiente afin de
lograr un detalle cierto de los dafios en el automotor y su relacién causal con el accidente, como también el costo de su reparacion,
pues el experto por sus conocimientos técnicosy cientificos es el mas idéneo para suministrar esos datos y poder efectuar una
adecuada valoracion (Conf CNCiv, esta sala, 29/10/2010, Expte. N°© 39724/2005 ?Barcelo Carlos Omar ¢ /Aranguez Miguel Angel y
otros s/dafios y perjuicios? idem, 17/7/2015, Expte. N° 41.431/2011 ?Vaera Hugo Oscar ¢/ Panedile ArgentinaS.A.l.C.F. el. otros
s/ dafiosy perjuicios).  En este sentido el conocimiento del valor de mercado de las reparaciones, forma parte de laformacion
especializada del perito, y no existiendo en autos elementos objetivos que desvirtlien su dictamen, |a sana critica aconseja aceptar
sus conclusiones (Conf. CNCiv, esta Sala, 20/5/2010, Expte 28.891/2001, ?Techera Héctor Daniel ¢/Olivares Claudio Guillermoy
otro § dafios y perjuicios?, idem 4/7/2011, Expte N° 56.338/2006 ?Busko Andrea Vivianay otro ¢/ Expreso Nueve de Julio S. A.
Linea 247 interno 62y otros s/dafios y perjuicios? idem id, 5/4/2016, Expte N° 46124/2010 ?Paez Francisco y otros ¢/ Polonski José
y otros s/dafios y perjuicios?id id, 29/3/2016 Expte N° 47158/2011 ?Cozza Ricardo Norberto y otros ¢/ Cardozo Barbeiro Sixto y
otros ¢/ dafiosy perjuicios?.  En consecuencia, habida cuenta la estimacidn establecida en la prueba pericial, considero que
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corresponde confirmar en este aspecto el decisorio de grado (art 165 del CPCC). D) Lucro cesante  El lucro cesante traduce la
frustracion de un enriquecimiento patrimonial; araiz del hecho lesivo se impide ala victima que obtenga determinados beneficios
econdmicos. Es pues, la ganancia de la que fue privado el damnificado (art. 1069 del Céd. Civil Art 1738 del CCYCN), y tiende a
resarcir las sumas concretamente dejadas de percibir araiz del hecho dafioso.  En el caso de autos el resarcimiento otorgado, fue
analizado alaluz del presente concepto, atento tratarse de un rodado afectado al servicio de taximetro.  Conforme las probanzas
arrimadas ala causay de las cuales hizo mérito el sentenciante, recaudaci én aproximada a lafecha del accidente en unajornada de
ocho horas, acorde lo informara el sindicato de conductores de taxi (ver fs. 164/165) como el tiempo de inmovilizacién del rodado
informado por el experto afs. 233, estimo adecuado y razonable el monto otorgado en lainstancia de grado, por o que propiciaré al
acuerdo su confirmacion (Art 165 del CPCC).  E) Desvalorizacion del rodado.  Ha sostenido reiteradamente, este Tribunal, que
para que proceda laindemnizacidn por este concepto, es preciso que el perito haya examinado el rodado y comparado el estado en
gue quedd con el que tenia antes del choque, constatandose si presenta secuel as de dafios estructurales 'y, por ende, no subsanables a
través de una buena reparacion. (Conf. CNCiv, 17/11/2009 expte N° 13.042/00 ?Villanustre, Hugo Guillermo ¢/ Empresade
Transportes Los Andes SAC y otros & dafios y perjuicios? idem, 8/3/2012 Expte N° 83.097/2007 ?Balk Hilario Roberto y otro ¢/
Mutuverria José Ferminy otro S/dafios y perjuicios? idem id, 6/5/2014 Expte N° 77452/2008 ?Bascoy Marcelo Horacio y otro ¢/
Renzi Nelson Antonioy otros & dafiosy perjuicios?).  Esasi que son circunstancias a ponderar paralafijacion dela
desvalorizacion del rodado, su tamafio, modelo, antigliedad, y que se siga fabricando o no en el pais, amén de que su precio real, que
variaconforme con laley de laofertay lademanda, depende en gran medida de su estado general de conservacion y del kilometraje
recorrido. La pérdida de valor de un automévil no se produce por cualquier deterioro, sino sélo cuando, no obstante la mejor
reparacion, continla existiendo en alguna medida por estar localizado en partes sustanciales. (Conf. CNCivil, esta sala, 25/2/2010,
?Halpern, Leonel Flavio ¢/ De Cristéfaro, Lionel Javier y otros §/ dafios y perjuicios? Expte N° 77452/2008 ?Bascoy Marcelo
Horacio y otro ¢/ Renzi Nelson Antonio y otros &/ dafios y perjuicios? 29/3/2016 Expte N° 47158/2011 ?Cozza Ricardo Norberto y
otros ¢/ Cardozo Barbeiro Sixto y otros & dafiosy perjuicios).  En el caso de autos, del dictamen pericia (ver fs. 233) surge que
efectuada la inspeccion se observaron en el rodado tanto deficiencias en lareparacion, diferencias de tono, brillo entre las partes
reparadasy no reparadas, diferencias de luz y cierre defectuoso de puertas del lado derecho, cierre incorrecto de ball y signos de la
reparacion interior de puertas, que podrian ser visualizadas por un potencial comprador, por |o que determina el experto un 15 % de
disminucion de su valor de venta, en virtud de ello y teniendo en cuenta lo informado al momento de la pericia corresponde
confirmar la suma estimada en lainstancia de grado ( Art 165 del CPCC).  F) Daflo Moral  El dafio moral en tanto configura un
menoscabo alos intereses no patrimoniales es el conjunto de sinsabores, angustias, pesares, sufrimientos, etcétera, que € injusto
provoco en el damnificado; maés alla de las secuelas de orden psiquico que el episodio pueda o no dejar en la victima, seglin su
peculiar sensibilidad y circunstancias personales (ver Cammarota, Antonio, ?Responsabilidad extracontractual. Hechos'y actos
ilicitos?, ed. Depalma, Buenos Aires, 1947, p. 102; Zavala de Gonzélez, Matilde, "Resarcimiento de dafios, T. 2b, pag. 593y ss,;
Zannoni, Eduardo A., ?El dafio en laresponsabilidad civil?, Ed. Astrea, p. 287; CNCiv, Sala C, 22122005, 2V ega Rubilan, Soriade
las Mercedes ¢/ Transporte Automotor General Las Heras SRL?, LL, online; id., SalaE, 2652006, ?Montalbetti, Carlos F. y otros ¢/
Microdmnibus Sur SACy otros?).  Conceptualmente, debe entenderse por dafio moral, toda modificacion disvaliosa del espiritu
en el desenvolvimiento de la capacidad de entender, querer o sentir y que se traduce en un modo de estar de la persona diferente de
aquel al que se hallaba antes del hecho, como consecuencia de este y animicamente perjudicial. (Pizarro, Ramén Daniel,
?Reflexiones en torno al dafio moral y su reparacion?, JA semanario del 1791985).  Esteinstituto se aplica cuando se lesionan los
sentimientos o afecciones legitimas de una persona que se traducen en un concreto perjuicio ocasionado por un evento dafioso. O
dicho en otros términos, cuando se perturba de una manera u otralatranquilidad y el ritmo normal de vida del damnificado, seaen €l
ambito privado, o en el desempefio de sus actividades comerciales. Con atinado criterio, se ha expresado que el dafio patrimonial
afectalo que el sujeto tiene, en cambio el dafio moral lesionalo que el sujeto ?es? (Matilde Zavala de Gonzalez, ?Resarcimiento de
Darios?, Presupuestos y Funciones del Derecho de Dafios, t. 4, pag. 103, 1143 y ?El concepto de dafio moral?, JA del 6285).  El
dafio moral constituye un dafio autbnomo cuya reparacion es independiente del dafio material, alin cuando éstos, en caso de existir,
deban tenerse en cuenta. Son rubros que merecen tratamiento diferenciado por tener naturaleza juridica distinta en razén de que
tutelan distintos bienesjuridicos.  Paraque surja el dafio moral, es menester que, ademas de un eventual desmedro econémico,
concurra una 2repercusion en los intereses existenciales? del sujeto y no se reputa que suceda solo ante molestias 0 inconvenientes
derelativa entidad (Conf. Orgaz, ?El dafio resarcible?, pag. 259). Lo que se reparaes el resultado dafioso, €l perjuicio susceptible de
apreciacion desde la Optica del entendimiento, de la sensibilidad o de la voluntad de |a persona, no la actividad del responsable,
hecho ilicito o incumplimiento contractual, etcétera, que ha sido solo la causa eficiente de aquél (Zannoni, ?El dafio en la
responsabilidad civil?, Astrea, 1982, pag. 1982, pag. 231).  Reiteradamente ha sostenido nuestro Maximo Tribunal que, en lo
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concerniente alafijacion del dafio moral debe tenerse en cuenta el carécter resarcitorio de este rubro, la indole del hecho generador
de responsabilidad y la entidad de los sufrimientos espiritual es causados y por otra parte, que el reconocimiento de dicha reparacion
no tiene necesariamente que guardar relacién con el dafio material, pues no se trata de un dafio accesorio a éste (conf. C. S. J. N.,
06/10/2009, ?Arisnabarreta, Rubén J. ¢/ E. N. (Min. de Educacion y Justicia de laNacidn) ¢ juicios de conocimiento?; |dem.,
07/11/2006, ?Bianchi, Isabel del Carmen Pereyra de ¢/ Buenos Aires, Provinciadey Camino del Atlantico S.A. y/o quien pueda
resultar duefio y/o guardian de los animales causantes del accidente s/ dafios y perjuicios?, Fallos 329:4944; 1d., 24/08/2006, ?Ferrari
de Grand, Teresa Hortensia Mercedesy otros ¢/ Entre Rios, Provinciadey otros & dafiosy perjuicios?, Fallos 329: 3403; 1d.,
06/03/2007, ORI, ?Mosca, Hugo Arnaldo ¢/ Buenos Aires, Provincia de (Policia Bonaerense) y otros &/ dafios y perjuicios?, Fallos
330: 563, entre muchos otros).  En virtud de lo hasta aqui expuesto, habiendo mediado lesiones a su integridad fisica, nos
encontramos frente a un clasico supuesto en que la procedencia del dafio moral surgeinreipsa.  Atento las constancias de la
causa, laindole de las lesiones fisicas y psiquicas padecidas, que da cuenta el dictamen pericia antes referido, tiempo de
recuperacion, edad de la victima alafecha del hecho (65 afios) estimo adecuado el importe resarcitorio fijado por el item en estudio
desestimando los agravios a respecto (Art 165 del CPCC). V. Inoponibilidad de lafranquicia  El fallo plenario dictado por esta
Excma. Camarael 13/12/06 en los autos "Obarrio, Maria Piac/ Micromnibus Norte S.A. y otro / dafios y perjuicios (Acc. Tran. ¢/
Les. o muerte) Sumario" y "Gauna, Agustin ¢/ La Economia Comercial S.A. de Seguros Generalesy otro § dafiosy perjuicios’,
establecié como doctrinalegal obligatoria que "en los contratos de seguro de responsabilidad civil de vehicul os automotores
destinados al transporte plblico de pasajeros, la franquicia como limite de cobertura fijada en forma obligatoria por la autoridad de
control de la actividad aseguradora conforme la Resolucion N 25.429/97no es oponible a damnificado (sea transportado o no)".
Nuestro mas Alto Tribunal se habia pronunciado en sentido contrario con anterioridad a dictado del plenario en cuestion (C. S. J.
N., Fallos 313:988; 321:394, SCN N 312, L. XXXI1X "Nieto, Nicolasa del Valle c/ La Cabafia SA y otros' y SCN N 482 "Villarreal
Daniel A. ¢/ Ferndndez Andrés A. y otros &/ dafios y perjuicios’, del 29/08/06), ratificando dicha postura con posterioridad, en autos
?Cuello, Patricia Dorotea ¢/ Lucena Pedro Antonio & dafiosy perjuicios?, del 07/08/07, L. L. 2007E, 402; ED, 223643) y ?Obarrio,
Maria Pia c/Microomnibus Norte SA y otros?, 04/03/2008 (L. L. 2008B, 402; D. J. 2008I, 930) y ?Gauna, Agustin y su acumulado
c¢. LaEconomia Comercia S.A. de Seguros Generalesy otro?, 04/03/2008 (L. L. 2008B, 404; D. J. 2008I1, 168).  Envirtud de
ello, esta Sala formul é dos pedidos de autoconvocatoria en los términos del articulo 302 del Cadigo Procesal, con el objeto de
evaluar la convenienciade revisar y eventualmente modificar la doctrina sentada en el caso ?Obarrio?, peticiones que fueran
desestimadas por decisién mayoritaria de esta Excma. Camara en acuerdos plenarios celebrados el 09/10/07 y el 15/04/08.  Los
reiterados pronunciamientos dictados por la Corte Suprema manteniendo |a misma posicidn, han consolidado la doctrina que
establece que en el seguro de responsabilidad civil lafranquicia pactada en la pdliza es oponible al tercero damnificado, decidiendo
en consecuencia que las respectivas sentencias no podrian ser gjecutadas contra la aseguradora sino en los limites de |a contratacion
(C. S.J. N., 10/11/2009, ?Estigarribia, Rubén Jests c. Transporte América SACI y otros?, E. 191. XLV. REX; Id., 01/12/20009,
?Bonzi, LuciaElenac. Almada, Oscar Rall y otros?, B. 794. XLV. REX; Id., 09/12/2009, ?Martinez de Costa, Maria Ester c.
Vallgjos, Hugo Manuel y otros?, M. 1319. XLIV. REX; Id., 09/12/2009, ?L6pez, Ana Karina c. Empresa La Independencia SA de
Transportesy otros?, L. 504. XLV. REX; Id., 09/03/2010, ?Mendoza Villordo, Elvirac. LaPrimera de San Isidro SACEI?, M. 79.
XLVI. REX; Id., 09/03/2010, ?Medina, José Antonio y otrosc. c. LaldefiaS.R.L. y otros, y su acumulado Islas, Luis Miguel c.
CompafiiaLaldefiaS.R.L.y otros?, M. 192. XLV. RHE; Id., 09/03/2010, ?Gémez, Natalia Elizabeth c. LaldefiaSR.L.?, G. 73.
XLV. RHE; 1d., 09/03/2010, ?Giménez, Elsa Haydée c. Transporte Ideal La Nueva San Justo S.A.y otros ?, G. 61. XLV. REX; Id.,
27/04/2010, ?Rigtina, Carlos Alberto c. Transporte de Pasajeros Pilar Bus SAA. y otros?, R. 153. XLVI. REX; Id., 08/06/2010,
?Rodriguez, Gastén Aridl c. LaCabafia S.A. y otros & dafios y perjuicios (acc. tran. ¢/ les. o muerte), R. 266. XLVI. REX; Id.,
15/06/2010, AWiggenhauser, Catalina c. Segovia, Enrique David?, W. 25. XLVI. REX; Id., 22/06/2010, ?lanni, Flora Elsac. Garcia,
Diego Ricardo y otros &/ dafiosy perjuicios?, I. 38. XLVI. REX; Id., 03/08/2010, ?Sotelo, Sergio Enrique c. Maidana, Gustavo
Gaston y otros?, S. 356. XLVI. REX; Id., 03/08/2010, ?Puebla, Benigna Ester c. VVazquez, Juan Carlosy otros?, P. 538. XLV. RHE;
Id., 03/08/2010, ?Paulo, Daniel Orlando y otros c. Rossi, Daniel Albino y otros &/ dafiosy perjuicios (&cc. tran. ¢/ les. o muerte), P.
354. XLVI. REX; Id., 03/08/2010, ?Paez, Y olanda Andrea c. Empresa Sargento Cabral Linea 741 (int. 112) y otro / dafiosy
perjuicios (acc. tran. ¢/ les. o muerte), P. 355. XLVI. REX; Id., 03/08/2010, ?Opderbeck, Jauquet Axel y otros c. Expreso La Nueva
EraS.A.y otros ¢ dafiosy perjuicios?, O. 27. XLVI. RHE; Id., 03/08/2010, ?Aguilar, Emilio German y otro c. Microomnibus Norte
SA.y otros ¢ dafiosy perjuicios (acc. tran. ¢/ les. o muerte)?, A. 517. XLVI. REX; Id., 10/08/2010, ?Valencia, Luis Alberto c.
Cantero, Carlos Gabriel y otros s/dafios y perjuicios (acc. tran. ¢/ les. o muerte)?, V. 233. XLVI. REX; Id., 17/08/2010, ?Repetto,
Juan Manuel c. Ortiz, Alejandro Daniel y otros &/ dafiosy perjuicios (acc. tran. ¢/ les. o muerte)?, R. 396. XLVI. REX; Id.,
07/09/2010, ?Almeida, Julio César c. La Primera de Grand Bourg SA.T.C.1.?, A. 541. XLVI. REX; Id., ?Nieto, Nicolasadel Valle
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c/LaCabafia S.A. y otros gdafios y perjuicios? (acci. tran. ¢/ les. o muerte) -segundo pronunciamiento en los mismos autosN. 154.
XLIV; REX; 06092011, Fallos 334: 988, L. L. 2011E 214; Id., 07/02/2012, ?Carballo, Nora Y olanda c. Transportes Automotores La
Estrella S.A. y otros g/dafios y perjuicios?, C. 1050. XLVII. RHE; Id., 07/02/2012, ?Jara Anhielo y otro c. Expreso VillaGalicia San
José SR.L. (Linea266) y otro & dafiosy perjuicios (acc. tran. ¢/ les. o muerte?, J. 126. XLVI. REX; Id., 27/12/2012, N aldez, Pedro
Nolazco c. Medina, Norberto Ariel y otros s/dafiosy perjuicios?, V. 162. XLVIII. RHE, entreotros).  Estainterpretacion no sevio
modificada por nuevos argumentos introducidos en sentencias de segunda instancia que decretaron la nulidad de la clausula que
estipulaba lafranquicia (C. S. J. N., 12/03/2013, ?Aquino Pereira, Elvio César ¢. Otranto, Marcelo y otros s/dafios y perjuicios?, A.
1323. XLVII. RHE), o laaplicacion al caso de laley de Defensa del Consumidor, segiin lamodificacion de laley 26.361, que fueron
considerados insuficientes para modificar el criterio respecto del alcance de tal estipulacién contractual afranquicia estipuladaen el
contrato de seguro del transporte publico de pasgjeros (conf. causas M.1319.XLIV "Martinez de Costa, Maria Ester c. Vallgjos,
Hugo Manuel y otros s/dafios y perjuicios acc. tran. c. les. o muerte”, fallada el 9 de diciembre de 2009, y D.174.XLVII "De Marco,
Nicolésc. Linea71 SA y otro s/dafios y perjuicios (acc. tran c. les. o muerte)", sentenciadel 12 dejulio de 2011) (C. S. J. N.,
21/02/2013, ?Calderén, Andrea Fabianay otros c. Marchesi, Luis Esteban y otros?, C. 375. XLVIII. REX, L. L. 06/03/2013, 11y D.
J. 10/04/2013, 30). Mésaln, el Méximo Tribunal soslay6 el incumplimiento de los requisitos establecidos en la Acordada 4/2007
parala procedenciaformal y sustancial del recurso extraordinario federal y el recurso de queja, ?en uso de su sana discrecion?,
considerando que no constituiaen el caso, un obstéculo insalvable parala admisibilidad de laviarecursiva atento alaindole de la
cuestion planteada (art. 11 del citado reglamento) (C. S. J. N., 22/02/2011, ?Ardiles, Feliciana Haydée c/Nuevo Idea S.A. s/dafiosy
perjuicios?, A. 685. XLV; RHE, Fallos 334:35).  Comentando este Gltimo antecedente, sefial6 Gil Dominguez que la excepcion se
fundo en la existencia de un "grupo de precedentes” o "familia de expedientes’ en donde el Alto Tribunal establecio un determinado
esténdar sobre la materia especifica puesta a debate que coincidia con la pretension del recurrente. ?En la superficie de los
significantes construidos mediante el discurso juridico articulado en la sentencia, parecieraque €l Alto Tribunal priorizala economia
procesal sobre las formas dirimentes establecidas en la Acordada 4/2007. Pero una deconstruccion que profundice las razones
expuestas hace emerger argumentos de indole moral como justificacion fundante. Esto implica que seria contrario aun principio de
justiciay equidad liminar, que una pretension que es procedente (y en términos morales justa) debido a su analogia con casos
anteriormente resueltos, sea rechazada por no haber cumplido €l recurrente con las exigencias formales de la Acordada 4/2007. En
esta linea de brazonamiento, las formas no pueden llevar a situaciones de injusticia (Gil Dominguez, Andrés, ?La"familia de
expedientes': ¢unaexcepcion alaaplicacion de la Acordada 4/20072?, L. L. 2011B, 75).  Ha quedado establecido entonces con
absoluta firmeza en la doctrinadel Maximo Tribunal que las clausulas que limitan el riesgo asegurable no pueden ser ignoradas, en
tanto el seguro de responsabilidad civil se instituye en beneficio del asegurado y los terceros silo pueden aprovechar sus efectos en
lamedidaen que el contrato asi lo permita. Hemos sostenido en otras oportunidades que no se puede dejar de hacer mérito de la
trascendencia mora einstitucional de losfallos del Maximo Tribunal, asi como la afectacién que su falta de acatamiento provoca en
la certidumbre de los derechos litigiosos y en laceleridad y economiaprocesal.  Si bien es cierto que la Corte Suprema solo
decide en los casos concretos que le son sometidos 'y su fallo no resulta obligatorio para otros andlogos, |os jueces inferiores tienen

el deber de conformar sus decisiones a aguélla (conf. doctrina de Fallos: 25:364, 1d., 13/03/2007, ?Autolatina Argentina S.A. c.
Direccién General Impositiva?, Fallos 330:704, y muchos otros). Por consiguiente, carecen de fundamento las sentencias de los
tribunales inferiores que se apartan de tales precedentes sin aportar nuevos argumentos que justifiquen modificar la posicion sentada
por la Corte, en su caracter de intérprete supremo de la Constitucion Nacional y de las leyes dictadas en su consecuencia,
especialmente en supuestos como en el de autos en |os cuales dicha posicién ha sido especiamente invocada (Fallos: 307:1094)
(C.S.J.N. 29/08/2000, ?Banco Rio de la Platac. Agroservicio Solay Cia. S. R. L.?, Fallos 323:2322, L. L. 2001C, 216, D. J. 20012,
454; |dem., 06/07/2004, ?Quadrum S.A. c. Ciccone Calcogréfica S.A.?, Fallos 327:2842; |d., 19/08/2004, ?Aguero, LuisM. y
otros?, Fallos 327:3087, E. D. 211256; Id., 11/07/2006, ?Lortau, Carlos Ariel?, Fallos 329:2614; 1d., 13/03/2007, ?Autolatina
Argentina S.A. c. Direccion General Impositiva?, Fallos 330:704, entre muchos otros).  Ello no importa laimposicion de un puro
y simple acatamiento de la jurisprudencia de la Corte sino €l reconocimiento de la autoridad que lainviste, de donde derivala
necesidad de controvertir sus argumentos cuando se aparten de dicha jurisprudencia al resolver las causas sometidas a su
juzgamiento (doctrinade Fallos: 312:2007,L. L. 1990B, 421, LLC, 1990, 584) (C. S. J. N. 18/12/2007, ?Cornejo, Alberto c. Estado
Nacional Ministerio de Defensa?, La Ley Online AR/JUR/10899/2007).Si bien, en rigor, lo decidido en un determinado caso por €l
Alto Tribunal no generaria obligacion legal de acatamiento paralos tribunales inferiores mas que en ese mismo caso, por diversos
factores, se ha considerado apropiado extender ese deber a otros supuestos en |os cuales el debate gire en torno de situaciones
andogas. Lainexistencia de una disposicion constitucional o legal especifica en la que pueda reconocerse la fuente de dicho deber
ha sido el motivo que origind una vasta labor jurisprudencia tendiente a hallar sus fundamentos.  El apartamiento la
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jurisprudencia de la Corte Suprema constituye cuestion federal que deja expeditalaviadel art. 14 de laley 48, siendo necesario
puntualizar que tal criterio es el que rige respecto de aquellos asuntos en los cuales e Tribunal ha establecido realmente una
"doctrina’. Esto es, que hayafijado claras pautas interpretativas de las normas en juego de las que dependa en exclusividad la
resolucién del pleito. Por tanto, los alcances del deber de acatamiento dependerén de si el debate en torno a lainteligencia de alguna
disposicion normativa esta o no inescindiblemente ligado a un juicio sobre materias facticas, probatorias o procesales, cuestiones
estas Ultimas a cuyo examen la Corte no ingresa de ordinario. De ahi que no existira apartamiento en tanto el nuevo tribunal
interviniente no desconozca la esencia de la decision de la Corte en orden al temafederal por ellatratado aunque una prudente
valoracion de las restantes circunstancias motive una nueva solucion semejante ala que el Alto Tribunal habia descalificado
(Navarro, Marcelo Julio, ?Actualidad de jurisprudencia de la Corte Suprema acerca del acatamiento de su propiadoctrina?, L. L.
1997C, 1137).  Por todo lo expuesto, este Tribunal -sin perjuicio de mi voto adhiriendo ala mayoriaen el plenario ?Obarrio?
unanimemente considera que debe aplicarse la doctrina uniforme y reiterada sentada en la materia por la Corte Suprema de Justicia
delaNacion.  En consecuencia, admitiendo la queja vertida por |a apelante, propicio la modificacion del fallo sobre el punto,
disponiendo que la citada en garantia deberé responder en la medida del seguro, conforme lo dispone el articulo 118 delaLey N°
17.418. VI.Tasadelnterés Caber sefidar que segin ladoctrinay jurisprudencia mayoritaria vigente en €l Fuero, corresponde
aplicar desde €l inicio delamoray hastael efectivo pago del capital de condena latasa activa cartera genera (préstamos) nominal
anual vencida atreintadias del Banco delaNacion Argentina.  Latasade interés fijada debe computarse desde €l inicio dela
mora hasta el cumplimiento de la sentencia, salvo que su aplicacién, en el periodo transcurrido hasta el dictado de dicha sentencia,
implique una alteracion del significado econémico del capital de condena que configure un enriquecimiento indebido.  Por €ello,
ninguna duda cabe que si se determinaron los distintos montos indemnizatorios a la fecha de ocurrencia del hecho ilicito,
corresponde directamente |a aplicacion de la tasa activa desde €l inicio de lamora hasta el cumplimiento de la sentencia (C. N. Civ.,
esta Sala, 28/09/2009 Expte. N° 101.903/2005 ?Ochoa, Radl Vladimiro ¢/ Recoletos Argentina S. A.?; Idem., id.,19/11/2009, Expte.
N° 115.969/2003 ?Rodriguez Ayoroa, Hilda Mabel ¢/ Deconti S.A.y otros?; 1d., id., 4/5/2010 Expte. N° 28.910/2003, ?Colombo,
Aquilino Manuel ¢c. De Rosso, Héctor Eduardo?; entre otros).  Sin embargo, distinto criterio sostenemos cuando todos |os rubros
han sido estimados a lafecha de la sentencia de primerainstancia (C. N. Civ., esta Sala, 11/02/2010, Expte. N° 52.629/2005,
?Solimo, Héctor Marcelo ¢/ Trenes de Buenos Airesy otro?; Idem. Id., 25/02/2010, Expte. N° 87.802/2000, ?Valdez Sandra Noelia
¢/ Urbano Alberto Daniel y otro?; Id., id., 15/3/2010, Expte. N° 40.230/2006 ?Benzadon, Ricardo José c. Guillermo Dietrich S. A.y
otro?; 1d. 1d.,21/12/09 Expte. N° 43.055/99 ivanco, Angela Beatriz ¢/ Erguy, Marisa Beatriz y otros?; 1d., id., 17/11/2009,
?Pierigh, Fabiana Claudia c/ Radetch, Laura Virginiay otros?), o al menos algunos de ellos han sido determinados tomando valores
vigentes alafechadel pronunciamiento de grado o de otro momento procesal como, por ejemplo, lafechadel dictamen pericia (C.
N. Civ., esta Sala, 11/03/2010, Expte 114.707/2004, Valdez, José Marcelino ¢/ Mifio, Luis Alberto del 11/3/2010; Idem., id.,
27/4/2010, Expte. N° 92838/2001, ?Bertagni, Alberto Eugenio ¢/ Baron, Martin?, entre otros).  Ello asi, por cuanto tal como
sostuvimos las tres integrantes de esta Sala en oportunidad de pronunciarnos con la mayoria a la cuarta cuestion propuesta en el
referido plenario, laaplicacion de latasa activa, que tiene por objeto mantener incélume la significacién econdmica de la condena,
puede implicar como un efecto no querido un resultado contrario y objetivamente injusto, produciendo una alteracion del significado
economico del capital de condena que configure un enriquecimiento indebido(Conf. CNClyv, esta Sala, 10/8/2010, expte. N°
69.941/2005 ?Gutiérrez, Luis Alfredo y otro ¢/ Luciani, Daniela Cyntiay otros &/ dafiosy perjuicios?).  Cabe destacar que en la
sentencia objeto de apelacion, atento la cuantificacion efectuada de | os rubros admitidos se ha fijado unaindemnizacién a valor
actual? (con excepcion de los rubros dafio material y desvaloracion del rodado que fueron estimados ala fecha del dictamen pericial,
esto es, septiembre de 2010) es decir, en tal oportunidad se ha producido la cristalizacién de un quid, no € reconocimiento de un
guantum por lo que en el caso de autos, retrotraer la aplicacién de latasa activa ?a partir de cada dafio objeto de reparacion?
importariaincurrir en un desplazamiento patrimonial injustificado.  Ental caso, se estaria computando dos veces la

?2desval orizacion? o ?depreciacion? monetaria: una en oportunidad de fijar montos en la sentencia de grado (cristalizacion) y otraa
través de la aplicacién de una tasa de interés (la activa) que ya registra ese componente en su mismaformulacién.  Ello implica
gue latasa activa no debe computarse cuando su aplicacion en todo el periodo transcurrido 2implique una alteracion del significado
econdmico del capital de condena que configure un enriquecimiento indebido?.  Por tanto, en definitiva, alos efectos de no llevar
aun enriquecimiento sin causa del peticionantey a correlativo empobrecimiento de su contraria, situacion que no puede merecer
amparo jurisdiccional, corresponde aplicar respecto de los rubros admitidos a valores actuales, la tasa pasiva promedio publicada por
el Banco Central desde lafechadel hecho, hastala fecha de la sentencia de grado y a partir de alli y hasta lafecha del efectivo pago,
latasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco de la Nacion Argentina confirmando 1o
demas que decide asu respecto. A tenor de las consideraciones facticas y juridicas desplegadas alo largo del presente voto,
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propongo a Acuerdo: 1. Aplicar respecto de los rubros admitidos a val ores actuales, |a tasa pasiva promedio publicada por €l
Banco Central desde la fecha del hecho, hastala fecha de la sentencia de grado y a partir de alli y hasta la fecha del efectivo pago, la
tasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco de la Nacion Argentina, confirmando 1o demas
gue decide asu respecto. 2. disponer que la citada en garantia deberé responder en lamedida del seguro, conforme lo dispone el
articulo 118 delaLey N° 17.418. 3. Confirmar la sentencia de grado en todo o que ha sido motivo de apelacion y agravio, sin
costas de Alzada por no haber mediado contradiccién.  LaDra Zulema Wilde adhiere a voto precedente.  Se deja constancia
gue la Dra. Beatriz A.Verén no suscribe la presente por hallarse en uso de licencia (art. 109 del R.J.N.).  Conlo queterminé el
acto, firmando las Sefioras VVocales por ante mi que doy fe.  Buenos Aires, mayo 17 de2016. Y VISTOS: Lo deliberadoy
conclusiones establecidas en el Acuerdo precedentemente transcripto el Tribunal RESUELVE: 1. Aplicar respecto de los rubros
admitidos a valores actuales, la tasa pasiva promedio publicada por el Banco Central desde lafecha del hecho, hastalafecha de la
sentenciade grado y a partir de alli y hastalafecha del efectivo pago, latasa activa cartera general (préstamos) nominal anual
vencida atreinta dias del Banco de la Nacion Argentina, confirmando 1o demés que decide asu respecto. 2. Disponer quela
citada en garantia debera responder en lamedida del seguro, conforme lo dispone el articulo 118 delalLey N° 17.418. 3.
Confirmar la sentencia de grado en todo lo que ha sido motivo de apelacion y agravio, sin costas de Alzada por no haber mediado
contradiccion.  4.Difiérase laregulacion de los honorarios para su oportunidad.  Se dgja constanciaque la Dra. Beatriz A.
Verdn no suscribe la presente por hallarse en uso de licencia (art. 109 del R.J.N.).  Registrese, notifiquese y comuniquese ala
Direccién de Comunicacion Pblica de la Corte Supremade Justicia de la Nacién (Acordada N° 15/13 art. 4°) y oportunamente
devuélvase. Fdo Martadel Rosario Mattera Zulema Wilde. 012266E
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