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Accidente De Transito Rubros | ndemnizatorios

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Accidente de transito. Rubros indemnizatorios En el marco de un juicio por dafiosy perjuicios, se
modificala sentencia apelada en el sentido de que se elevan las indemnizaciones por incapacidad sobreviniente, por tratamiento
psicoldgicoy por dafio moral, y se fijan las indemnizaciones por dafio material y privacion de uso. En la Ciudad de San
Isidro, Provincia de Buenos Aires, alos 29 dias de Febrero de 2016, se retinen en Acuerdo |os sefiores Jueces de la Sala Primera de
la Camara Primerade Apelacion en lo Civil y Comercial del Departamento Judicial de San Isidro, Dres. Carlos Enrique Riberay
Hugo O.H. Llobera (articulos 36 y 48 de laley 5.827), paradictar sentenciaen el juicio: MARTINEZ FERNANDO LUIS C/
BARDELA PEDRO Yy otro/a SSDANOS Y PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO)?y habiéndose oportunamente
practicado el sorteo pertinente (arts. 168 de la Constitucién de la Provincia de Buenos Airesy 263 del Codigo Procesal Civil y
Comercial), resulta que debe observarse el siguiente orden: Dres. Lloberay Ribera, resolviéndose, plantear y votar la siguiente:
CUESTION  ¢Debe modificarse lasentenciaapelada? VOTACION A LA CUESTION PLANTEADA EL DR. LLOBERA,
DIJO: I. Losantecedentesdel hecho  El dia 26 de agosto de 2011, Fernando Luis Martinez, conduciala motocicleta marca
Honda, dominio ..., por laavenida Republica de lalocalidad de Tres de Febrero, en formareglamentariay con prioridad de paso.
Refiere que, en el momento de trasponer lainterseccion con la calle Acosta, fue embestido de maneraimprevistay violentaen el
lateral izquierdo, por el vehiculo Volkswagen Gol, dominio ..., conducido por el demandado, quien circulaba por la arteria
mencionada a alta vel ocidad. Como consecuencia del impacto, fue impulsado contra el pavimento, o cual le provoco las lesionesy
dafios por los que reclama (fs. 15/22).  |l. Lasentencia  El fallo hace lugar ala demanda de dafios y perjuicios interpuesta por
Fernando L uis Martinez.Condena a Pedro Bardela a abonarle al actor la sumade $ 64.800, con més sus intereses que establece ala
tasa pasiva digital que pague el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a treinta dias desde |lafecha del hechoy
hasta su efectivo pago. Impone las costas del pleito al demandado, hace extensiva la condena a Seguros Bernardino Rivadavia
Cooperativa Limitada (fs. 216/220).  Ill. Laapelacién  Laparte actora apelala sentencia (fs.221) y expresa agravios
(fs.324/245), los que fueron contestados por los accionados (fs. 250/252).  El demandado y la citada en garantia apelan (fs. 226),
pero luego desisten del recurso interpuesto (fs. 247)). V. Losagravios 1. Incapacidad sobreviniente a) El planteo  La
sentenciadora establecié la suma de $ 40.000 para reparar la minusvaliafisicaque afectaal actor.  El reclamante cuestiona por
reducido el monto fijado en Primera Instancia. Argumenta: - Que en la sentencia se cometié un error nimero al consignar €l total
de lacondena, por lo que solicitase corrijaen estainstancia. - Que laincapacidad fijada por €l perito médico, no fue
correctamente merituada por lajueza en términos econdmicos, por cuanto debié también contemplar las afecciones que le generaen
su vida de relacion, teniendo en cuenta sus circunstancias personales. - Que quedd probado con los testimonios e informes
periciales, su situacion socioecondémica, a igual que otros elementos de naturaleza objetivay subjetivaintegral, que justifican una
indemnizacion mayor.  Solicita que se eleve laindemnizacién de maneramasjustay equitativa.  b) El andlisis . El dafio
fisco  El dafio esta configurado por unalesion, que se define como una alteracién ala contextura fisicay/o psiquica. En el primer
supuesto comprende |as contusiones, escoriaciones, heridas, mutilacionesy fracturas en general, alcanza todo deterioro en el aspecto
fisico o mental de la salud, aunque no medien alteraciones corporales. Lo indemnizable es el dafio que se traduce en una
disminucion de la capacidad de la victima en sentido amplio, que comprende la aptitud laboral y los restantes aspectos de su vida
social, cultural, deportiva, etc. (Cod. Civil, art. 1086y en similar sentido art.1746 del CCCN)).  Esdecir, que las afectaciones dan
lugar a unaindemnizacién en la medida que ellas importen una disminucion de las funciones, sin que estas deban considerarse nada
mas que desde la Optica del trabgjo, sino desde la plenitud psico-fisica de la que todo ser humano debe gozar como persona
conforme al orden natural (Const. Nacional, art. 75 inc. 22; Declaracion Americana de los Derechosy Deberes del Hombre, art. I;
Declaraciéon Universal de Derechos Humanos, arts. 3y 8; Convencion Americana sobre Derechos Humanos-Pacto de San José de
CostaRica, art. 5.1, Const. Prov., arts. 10, 12y 15).  ii. Determinacién pericial A efectos de determinar la existencia de una
lesién y lamedida en que ellaincide en la plenitud de la persona, se hace necesario recurrir ala pruebapericial médica.  En esta
materia, corresponde atenerse alas conclusiones del informe del perito designado enlacausa.  No obstante, es sabido que el
dictamen pericial no esvinculante para el juez. Por ello, podra apartarse en formatotal o parcia de sus términos cuando, tomando en
consideracién la competencia del perito, los principios cientificos en que fundamenta su opinidn, la concordancia de su aplicacion
con los principios de la sana critica, en su caso |as observaciones formuladas por las partes y los demés elementos de conviccion que
ofrezcala causa, lo lleven ala conviccion de que la pericia no reviste la solidez cientifica para ser tomada como elemento de prueba
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(CPCC. art.474).  Esmenester sefidar que en numerosas oportunidades esta Sala se ha pronunciado con relacion ala prueba
pericial, sosteniendo que los peritos son auxiliares de lajusticia cuya mision consiste en contribuir a formar la conviccion del
Magistrado quien, no obstante no estar ligado categoéricamente alas conclusiones del peritaje, que es solo un elemento informativo
sujeto alaapreciacion del juez (SCBA, Ac. y Sent. 1957-1V-54; 1961-V-490), no significa que éste pueda apartarse arbitrariamente
de la opinion fundada del perito idoneo (conf. causas 45.416 del 23-2-88, Sdlal1®).  En e caso que se deseche el informe pericial
resulta necesario aducir razones muy fundadas, porque el conocimiento del perito es ajeno a hombre de derecho (Fenochietto,
CarlosE. - Arazi, Roland,Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién, comentado y concordado con €l C.P.C.C. delaProvincia
deBsAs., Astrea, Bs.As,, 1987, p. 524).  El perito médico, luego de examinar al actor y evaluados |os exdmenes
complementarios, determind que con motivo del accidente de autos, sufrid politraumatismos sin secuel as fracturarias, esguince de
cuello por mecanismo de latigazo, persistiendo en la actualidad cervicalgia crénica, con limitacién dolorosa de lamovilidad del
cuello y contractura muscular paravertebral sostenida; y que podria beneficiarse con fisiokinesioterapia. Concluyé que lalesion
descripta, le ocasiona unaincapacidad parcial y permanente del 10% de laT.O, Baremos de Altube Rinaldi (fs. 176/180). La
parte actora solicitd explicaciones (fs.184/185), también lo hicieron los accionados (fs. 187) las que fueron contestadas por €l
experto, quien ratifico sus conclusionesy agregd que recomienda en principio un tratamiento dos veces por semana durante, uno,
dos o tres meses, calculando un costo por sesion de $ 200 (fs. 191y 196).  Conforme lo expuesto, no encuentro motivo justificado
ni elementos probatorios que ameriten apartarse del fundado dictamen pericia (arts. 375, 384, 474 del CPCC).  Con la prueba
pericial, sumadaal informe emitido por el Hospital Magadalena V. de Martinez de Gral. Pacheco fs. 171/2) ha quedado probado
tanto el dafio en la salud, como su magnitud (art. 375, 384, 474 del CPCC). Resta ahora valorizar laindemnizacion que le
corresponde al reclamante.  iii. Lacuantiadelaindemnizacion  El principio de lareparacién integral responde al concepto de
aquella que sea justa, entendiéndose por tal laque ubicaal reclamante, dentro de lo posible, en una situacion equivalente ala que se
encontraba si no hubiera acontecido la violacion del derecho. La aplicacidn de este método requiere el cumplimiento de las
siguientes reglas. a) el dafio debe ser fijado al momento de la decisién; b) laindemnizacién no debe ser inferior ni superior al dafio
sufrido; c) la apreciacion debe formularse en funcidn de las caracteristicas de cadacaso.  Se caracteriza por conferir libertad al
juzgador paravalorar y cuantificar el monto indemnizatorio.  El juez tiene latarea de fijar una suma adecuada, con prescindencia
de estimaciones incorrectas de |as partes y hasta de opiniones periciales que a veces escamotean 0 agigantan los montos
representativos de | os dafios sufridos (L 6pez Cabana, Roberto M., Limitaciones cualitativas y cuantitativas de laindemnizacion,
L.L., 2000-F-1325).  Por €llo, en lamisién orientadora que deben tener los dictamenes periciales, resulta esencial que sefialen qué
consecuencias hatenido lalesion en las actividades |aborales que la victima desarrollaba antes del accidente y qué limitaciones
suscita en su vida cotidiana (Iribarne, Héctor Pedro, Indemnizacion por lesionesy por incapacidad. Pautas para su cuantificacion, en
la obra Responsabilidad por dafios en el tercer milenio - Homengje a Prof. Dr. Atilio Anibal Alterini, Abeledo Perrot, Buenos Aires,
1993, p. 305).  Enrazdn delo dicho queda claro que para cuantificar laindemnizacion que debe acordarse por un dafio en la salud,
es necesario disponer a menos de ciertos pardmetros que permitan aquella valoracion. Asi, debera ponderarse respecto de la victima
su edad, estado civil, nivel de preparacion para su desempefio en actividades productivas o econdmicamente val orables su profesion
u oficio, susingresos habituales, nivel de viday condicion social, entre otros (en el mismo sentido, S.C.B.A, Ac. N° 45.258,
19-6-1990), todo ello alafechadel evento dafioso.  En la estimacion del monto indemnizatorio, resulta un elemento de singular
importancia, no solo la pericial médicareferida alaincapacidad sino también las restantes pruebas que se hayan producido sobre los
parametros indicados en el parrafo precedente. En esta linea podremos disponer de declaraciones testimoniales, e informes de
diversa naturaeza; todo ello tendiente a que quien debe juzgar cuente con elementos debidamente acreditados en la causa que
permitan inferir, con relativa certeza, aquellos indicadores (CPCC, art. 375).  Debo sefiadlar que el monto pretendido no actlia
como tope indemnizatorio si 1o pedido o es con la salvedad de 2o que en més 0 en menos resulte de la prueba?, no siendo por ella
lesiva de garantias constitucional es |a sentencia que sobre la base de tal reserva acuerda una sumamayor alareclamada (SCIN
25-2-75, LL 1975-V-382; CNCiv., SalaA, 11-6-70, LL 139-351; idem., SalaF, 16-11-78, LL 1979-B-229; idem., Sadla G, 17-2-81,
E.D. 94-451, LL 1982-A-240; S.C.B.A., Ac. y Sent. 1976, v. Il1, p. 157; 1977, v. I1. p. 662, entre muchas otras). Esto eslo que
acontece en la hipétesis de autos, toda vez que de la atenta lectura del escrito de demanda se advierte que |os reclamantes pretenden
las cifras alli consignadas 70 1o que en mas o0 en menos surja de las probanzas que se produzcan en autos? (ver fs. 18y 20).  El
actor, teniaalafecha del evento 42 afios de edad, con estudios primarios completos, vivia con su parejay dos hijos menores. El
testigo Juan Carlos Carrara, refirié que trabajaba en un farmacia haciendo delivery de remedios con su moto, que después del
accidente no consiguio trabajo; que es el sostén familiar (fs. 121/122 y fs. 134). No acredité, ni denuncié ingresos econémicos.

No obstante la ausencia de estos indicadores, halldndose acreditado €l dafio padecido en su salud y sus secuelas, corresponde que se
establezca el monto indemnizatorio, de conformidad con €l principio de reparacion integral (CPCC, art. 165, segundo parrafo).  iv.
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Losprecedentes  Similares consideraciones alas que anteceden han sustentado numerosos precedentes de esta Sala (causas n°:
100.883, 93.308, 80.419, 89.892, 100.375, 101.709, 100.905, entre muchas otras).  ¢) Lapropuestaa Acuerdo  Envirtud delo
dispuesto por los arts. 1068, 1069, 1083, 1086 y conc. del Cédigo Civil, todos ellos vigentes al tiempo del hecho dafioso (en similar
sentido arts. 1737, 1738, 1739, 1740y 1746 del CCCN); arts. 375, 384, 474y conc. del C.P.C.C., tomando en cuentalos porcentajes
de incapacidad, (10%) y las condiciones personales del reclamante, propongo al Acuerdo elevarlaalasumade $ 65.000. 2.
Tratamiento psicolégico @) El planteo  Lamagistrada considerd prudente fijar la sumade $ 11.800, en concepto de tratamiento
psicoterapéutico.  El actor se agravia por lareduccion arbitraria que el sentenciador efectud en la duracién recomendada en el
dictamen pericial y respecto a valor que le asigné a cada sesién. Solicita se revoque en tal sentido y se eleve la suma para cubrir este
perjuicio.  b) El andlisis  Enlaprueba pericial, el perito psicélogo concluy6 que a partir del hecho accidental que sufrié en
formainesperada, el actor presenta un conjunto reactivo compatible por sus caracteristicas con un cuadro o sindrome de estrés
post-traumaético a modalidad féhica, clasificacion del DSM 4, que afecta su capacidad de goce vital, originandole unaincapacidad
psicoldgicadel 20% y recomendd un tratamiento de psicoterapia por un pazo no menor atres afos, con frecuencia semanal, aun
costo de $ 220 por sesion (fs.131/140). Este dictamen fue impugnado por el demandado y la citada en garantia (fs. 156); el experto
contestd y ratifico sus conclusiones (fs. 203/4).  No se hallaen teladejuicio, en esta etapa del proceso, que la victima debe
efectuar un tratamiento, que ha sido determinado en tiempo, sesionesy valor de cada una. Por ello |o aconsgjable es que lasumade
dinero que se le conceda, equivalga al monto de dicha terapia (causas n° 100.883, 101.709, 102.722, 101.100, 102.592, entre otras).
Al respecto y teniendo presente |o expuesto mas arriba en cuanto alarelevancia de los dictdmenes, no hallo elementos probatorios
que lo desvirtten y me permitan apartarme de las fundadas conclusiones del experto (art. 474 del C.P.C.C.).  En cuanto a monto
por sesion, el criterio de esta Salaa partir de lacausan® 3.189/04 (18/3/15), esfijarlo en lasumade $ 330, a efectos de lograr la
reparacion integral del dafio (art. 1083 del Céd. Civil).  Envirtud de todo lo expresado y o dispuesto por los arts. 1068, 1069 y
concordantes del Cadigo Civil; arts. 375, 384, 474 y conc. del C.P.C.C., propongo al Acuerdo elevarlaa$51.480. 3. Dafio moral
a) El planteo  Lajuezade primerainstancia, establecié la sumade $ 15.000 para cubrir €l dafio por este concepto.  El actor
sostiene que el monto resarcitorio es bajo y no resulta proporcionado con la prueba producida. Argumenta que, debe tenerse en
cuentalamermafisicay psiquicadel 20% que padece; y que la magistrada no ponder6 su trascendencia social y econdmica. Solicita
se considere la alteracion psiquicay se aumente lacondenaasusjustos limites.  b) El andlisis  i. El concepto de dafio moral
El dafio moral, comprendido ahora por el CCCN bajo la denominacion consecuencias no patrimoniales, esta configurado por una
afectacion intima que sufre la persona con motivo del actuar de terceros, que implica unainjusta privacion o disminucién de los
bienes que tienen valor fundamental en su viday que son la paz, latranquilidad de espiritu, lalibertad individual, laintegridad fisica,
el honor y los mas caros afectos (C. Civil, arts. 1078y 1111; S.C.B.A, Ac. N°63.364, 10-11-1998, DJBA 156-17; en similar sentido
arts. 1738y 1741 del CCCN).  Suindemnizacion debe atender alos sufrimientos psiquicosy afectivos del demandante, que
constituyen aquello que se pretende reparar. La suma que sefije atal efecto no estd sujetaareglasfijas. Su reconocimiento y cuantia
depende, en principio, del arbitrio judicial, paralo cua bastala certeza de que ha existido, sin que sea necesaria otra precision
(SC.B.A., Ac. N°51.179, 2/11/93).  Encuentra su fundamento en la obtencion de una satisfaccién compensatoria, y por ende,
imperfecta, del dolor intimo experimentado, araiz del siniestro. A través de ella se procurala obtencion de gratificaciones
sustitutivas de aquellos bienes perdidos, como fuentes de gozo, alegria, estimables en la esfera psicofisica (Iribarne, H., De los dafios
apersonas, p. 162, Ediar, Bs. As., 1993).  Para€llo corresponde tener en cuenta que esta indemnizacion de caracter resarcitorio
(C.S.JN, 5/8/86, ED 120-649), debe atender alos sufrimientos psiquicos y afectivos sufridos por el demandante, valorandose la
gravedad del ilicito cometido, sin que sea preciso que guarde relacion con el dafio material, ni con otros que se reclamen, pues no
reviste caracter accesorio (C.S.J.N, 6/5/86, RED a-499). ii. Losprecedentes  Todas estas consideraciones han sido ponderadas
en reiteradas oportunidades por esta Sala cuando ha debido fijar unaindemnizacion por el rubro que aqui nos ocupa (causas N°
101.321, 100.706, 102.722, 102.829, 100.883, 102.592, 101.100, 101.709, entre muchas otras).  iii. Laslesiones padecidas  El
actor ha sufrido lalesién fisicay secuela psiquica que se han detallado a considerar €l reclamo por incapacidad sobreviniente. En el
caso, ha de contemplarse que, debio recibir asistencia médica, le suministraron analgésicosy le realizaron estudios; que padece una
limitacién dolorosa de lamovilidad del cuello y contractura muscular sostenida; que debido a ello, no puede realizar tareas que
exijan a eje cervical, tales como levantar peso; y que araiz de los dolores dejé de realizar actividad deportiva (fs. 121, 173, 180).
Todo ello haocasionado sin duda molestias y hainfluenciado en el estado emocional, de maneranegativa. ~ Asimismo, deben
evaluarse todas | as circunstancias personales de la victima ya mencionadas al tratar |la minusvalia, alas que me remito en honor ala
brevedad.  En el aspecto psicol dgico, presenta unaincapacidad del 20%, debiendo asistir conforme recomendé el experto, a
psicoterapia por €l término de tres afos a fin de remitir los sintomas descriptos en su informe (fs. 131/141y 203).  ¢) Lapropuesta
al Acuerdo  Envirtud detodo lo expresado y lo dispuesto por los arts. 1078 y concordantes del Codigo Civil (en similar sentido
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arts. 1738y 1741 del CCCN); arts. 375, 384, 474y conc. del C.P.C.C., entiendo que, la suma establecida en lainstancia de origen es
reducida, por lo que propongo al Acuerdo elevarlaa$ 33.000. 4. Gastos ) El planteo  Lasentenciadora estimé en forma
prudencial los gastos ocasionados por €l actor, teniendo en cuenta el tipo de lesiones sufridasy otorgd lasumade $1.000.  El
reclamante se agravia porgue entiende que a importe establecido debe adicionarsele la cantidad de $ 5.000, en virtud del tratamiento
fisi&trico y por laingestion de medicamentos, conforme los términos del dictamen pericial; que no han sido incluidos en la condena
y sin embargo fueron materia de reclamo. Solicita se eleve a$ 6.000, considerando los tratamientos futuros.  b) El andlisis  Los
gastos que las victimas tuvieron que afrontar para el tratamiento de lalesion recibida, deben ser resarcidos aunque no se haya
aportado prueba alguna al respecto, siempre que se encuentre acreditada la existencia de aquella; ello comprende los
correspondientes a compras de farmacia, |os gastos de traslados e inclusive aquellos necesarios para tratamientos futuros, si se
encuentran relacionados con €l accidente.  Resulta de aplicacion el art. 165 parrafo final del C.P.C.C., el cual confiere alos jueces
lafacultad de fijar e monto de la condena, siempre que se acredite la existenciadel dafio y aunque no resulte justificado su monto,
yaque su desembolso se presume.  Sin embargo, es preciso tener en cuenta que esta atribucion debe utilizarse con prudencia, en
especial porque laldgicaimpone suponer que, si se realizaron gastos de significacion, o normal es que por ellos se entreguen las
correspondientes facturas.  Esto es asi, incluso cuando |as victimas se hubiesen atendido por intermedio de un hospital publico
(fs.171/173), porque es sabido que igualmente se producen algunos gastos que deben ser contemplados, pero en menor medida.

Por otra parte no puede obviarse que cuando se trata de gastos menores realizados en |a angustiosa etapa posterior a un accidente, no
puede exigirse alavictimatoda su atencion en laexigenciay conservacion de |os respectivos comprobantes (causas n° 101.100,
102.592, 106.056, entre muchas otras).  El actor reclamé en forma expresay solicitd de manera especifica, como punto pericial,
que el experto se expida en cuanto alos tratamientos futuros y gastos que deberia soportar. El perito médico determind, atento las
lesiones padecidas, que podria beneficiarse con fisiokinesioterapiay recomendd que efectué un tratamiento dos veces por semana,
durante uno, dos o tres meses, cuyo costo por sesién estimo en $ 200. También refirié que podria usar analgésicos o
antiinflamatorios como paliativos, no més de un mes, cuyo costo mensual promedio seriade $ 300 (fs. 180 y 191). Teniendo en
cuenta ello, ami entender, corresponde admitir la procedencia de estos gastos.  ¢) Lapropuestaal Acuerdo  En funcién delo
expuesto, conforme |os argumentos sefialados y o dispuesto por los arts. 1068, 1069 y concordantes del Codigo Civ; en similar
sentido arts. 1737, 1738, 1739 del CCCN; il; arts. 375, 384, 474 y conc. del CPCC, considerando reducido el monto otorgado,
postulo al Acuerdo elevarlo a$6.000. 5. Dafios materidles @) El planteo  La sentenciadorarechazo el reclamo
indemnizatorio que el actor efectud por este concepto. Consider6 que no acreditd la existencia, ni su magnitud, por cuanto la factura
y €l presupuesto acompafiados carecen de fechay la moto no fue inspeccionada por €l perito.  El recurrente cuestiona esta
decision. Argumenta que, la Jueza no efectud una perfecta valoracion de las cuestiones facticas, de los elementos probatoriosy del
derecho aplicable. Solicita se haga lugar al resarcimiento peticionado, de acuerdo al costo de |as reparaciones de la motocicleta
informado por €l perito afs. 168 vta.  b) El andlisisi. Caracterizacion Para que €l deudor se encuentre obligado a responder, es
necesario que se reinan cuatro presupuestos: @) incumplimiento de la obligacion; b) imputabilidad del mismo en razén de su culpao
dolo; c) dafio sufrido por €l acreedor; d) relacion de causalidad entre aquél y el incumplimiento del deudor.  Los enunciados como
a), ¢) y d) son puramente objetivos; y en el caso particular de dafios producidos por las cosas, que regulael art. 1113 del Cédigo
Civil, vigente a tiempo del hecho (art.7 del CCCN), no serequiere lapresenciadel culpao dolo.  Parael andlisis que se efectda
en este momento, resulta de relevancia precisar qué debe entenderse por dafio, como tercer presupuesto objetivo de la
responsabilidad del deudor, segiin se havisto. En primer lugar se debe tener presente que si no hay un perjuicio que configure €l
dafio no es posible demandar con éxito unaindemnizacion, ya que en tal supuesto se configuraria un enriquecimiento sin causa;
parte de la doctrina entiende que esto constituye una nota propia de la responsabilidad civil (Orgaz, Alfredo, El dafio resarcible, Bs.
As, 1952, p. 28). Lo expresado, |0 essin perjuicio de que, en ciertos casos, no se requiere la demostracién del dafio; ya sea porque
las partes 1o han estimado y fijado en forma convencional (clausula penal) o bien porque eslaley la que reconoce el caracter
fructifero de la cosa, tal como ocurre con los intereses respecto de |as obligaciones de dar sumas de dinero. Ladoctrina se ha
ocupado de analizar €l concepto de lo que debe entenderse por dafio y cual es el susceptible de ser resarcido (Llambias, Jorge J.,
Tratado de derecho civil - Obligaciones, T° I, Bs.As., Perrot, 1973, p. 288; Rezzonico, Luis Maria, Estudio de las obligaciones en
nuestro derecho civil, Vol. 1, Depalma, Bs.As., 1966, p. 205; Borda, Guillermo A., Tratado de Derecho Civil Argentino -
Obligaciones T° I1, Editoria Perrot, Bs.As., 1966, p. 219; Salas, Acdeel E., Cédigo Civil y leyes complementarias anotados, 22
edicion actualizada, Depalma, Bs.As., 1971, p. 528).  Puede decirse que es el menoscabo o detrimento que experimentala
integridad del patrimonio del acreedor, causado por el incumplimiento del deudor. El Codigo Civil prescribe que habra dafio siempre
gue se causare a otro agun perjuicio susceptible de apreciacion pecuniaria, o directamente en las cosas de su dominio o posesion, 0
en formaindirecta por el mal hecho a su persona o a sus derechos o facultades (art. 1068 CCy conc. arts. 1737, 1738, 1739y 1740
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del CCCN). Paraque €l dafio sea resarcible debe cumplir cinco condiciones: @) cierto; b) subsistente; ¢) personal del demandante; d)
afectar un interés legitimo de este Ultimo; €) reconocer causalidad adecuada con el hecho imputado al demandado (arts. 901, 903 y
904 Cabd. Civil y conc. arts. 1726, 1727y 1728 del CCCN).  Sin perjuicio de ello es necesario que tanto el dafio como su extension
sean probados, siendo mayor la exigencia en la acreditacion del primero. Con relacién aesto Ultimo y sin desconocer lateoria de las
cargas dinamicas o pruebas dinamicas, que parecen adquirir mayor relevanciaen lo vinculado con la acreditacion de la causalidad
del dafio, lo referente ala demostracién del menoscabo patrimonial pesa sobre quien o invoca porque, en principio es quien estaen
mejores condiciones para demostrarlo. Resulta ineludible que se acredite la existencia del dafio, aunque su cuantificacion pueda
suplirse de algin modo por las facultades y deberes que los Cédigos Procesal es imponen alos jueces en tal sentido (art. 165
C.P.C.C). Ahorahien, ese menoscabo puede estar originado simplemente por la no-incorporacion de la obligaci én insatisfecha,
lo que se denomina, ?dafio emergente? o por la ganancia que la omision del deudor haimpedido, conocido como ?ucro cesante?
(art. 1069 C. Civil, conc. 1737y 1739 CCCN)). A los efectos del capitulo traido a esta Alzada, interesa detenerse en el primero,
es decir, €l dafio emergentey su reparacion. Al respecto, unavez acreditado €l dafio y su extension, se requiere establecer como
habra de repararse, 10 que se denomina indemnizacion. Ellatiene como finalidad colocar a acreedor en una situacion igua o similar
alaque se hallaba antes del hecho que le ocasiond € dario; de tal forma se persigue nivelar el menoscabo sufrido por €l patrimonio
del afectado, como consecuencia de la accion ilegitimadel deudor. El principio de lareparacién integral responde al concepto de
reparacion justa, entendiéndose por tal laque ubicaal reclamante, dentro de lo posible, en una situacion equivalente ala que se
encontraba si no hubiera acontecido la violacion del derecho. La aplicacién de este método exige la observancia de cuatro reglas: a)
el dafio debe ser fijado a momento de la decision; b) laindemnizacion no debe ser inferior a perjuicio; c) lareparacion no debe ser
superior al dafio sufrido; d) la apreciacion debe formularse en concreto.  Cabe tener presente, que en latareadefijar el alcancey
cuantia de laindemnizacion, de lo que se trata es de no trasponer €l area de equidad y justicia acotada, por un lado, por €l principio
de reparacion integral y plena, y por otro, por el que impide lucrar con el dafio sufrido, de manera que el perjudicado no quede ni
mas pobre, ni mas rico de lo que hubiera sido de no acaecer €l evento dafioso (Trigo Represas-Cazeaux, Derecho de las obligaciones,
Ed. Platense, 1969, 1ra. ed. tomo |., p. 247). Paraello el Juez tiene plenalibertad paravalorar y cuantificar. Respecto de lafijacién
del monto indemnizatorio, cabe aclarar que no se centra en actualizar una erogacién realizada por la demandante ni de repotenciar
una deuda de |la parte demandada, sino de determinarlo al tiempo de fijar la condenay no de una cuestién de actualizacion

monetaria, |o cual se encuentravedado (art. 4 delaley 25.561, art.10 de laley 23.928; causas n® 89.601, 89.899, 100.326, entre
otras).  Por tanto, tratandose de un monto a determinar por €l juez, nada le impide que se realice sobre datos reales, es decir
vigentes, a tiempo de sentenciar. Por el contrario, laindemnizacion tiene como finalidad colocar a acreedor en una situacién igual o
similar ala que se hallaba antes del hecho que le ocasiond € dafio; de tal forma se persigue nivelar el menoscabo sufrido por €l
patrimonio del afectado, como consecuencia de la accion ilegitimadel deudor. En este orden de ideas, cabe considerar |o dispuesto
por los arts. 1068 y 1069 del Cadigo Civil (en similar sentido arts. 1737, 1738, 1739y 1740 del CCCN).  Teniendo presente los
fundamentos precedentes cabe apreciarlos en €l caso que nosocupa.  ii. Lapericial mecanica  El perito ingeniero mecéanico,
refirié que ?...los dafios indicados en el presupuesto presentado en autos, guardarian correspondencia por su localizacion losvisibley
los que serian de presumir, en la motocicleta cuyas fotografias obran en autos...?. Es decir, teniendo ala vista la documentacion
sefialada (fs. 8), efectud una descripcion de los repuestos, y estimé el costo de las reparaciones, considerando la adquisicion de éstos
y mano de obra de chapa, en lasumatotal de $4.470 (fs.168).  Dicho dictamen no fue observado por las partes. No encuentro
mérito para apartarme de las conclusiones del perito.  Si bien coincido en que lainspeccion del vehiculo es un elemento de
conviccion importante para que €l mecanico se expida sobre la existenciay magnitud del dafio, entiendo que no es el tnico. Tal
como ocurrié en este caso, €l ingeniero pudo emitir su informe sobre la base de las fotografias y 1a demés pruebaindiciaria; los
jueces, podemos pronunciarnos de acuerdo con lo que el experto ha apreciado y la conviccidn que ofrezcan los demas elementos de
prueba (doct. arts. 384, 462, 474 del CPCC.).  En mi parecer, en el caso, nada autoriza a apartarse del informe pericial, debiéndose
estar a sus términos, dado la fuerza probatoria que corresponde asignarle, conforme lo expresado mas arriba. Por elloy lo ya
sefialado, en cuanto a que la sentencia debe brindar una reparacion justa al tiempo en que es dictada, aungue con sujecion ala prueba
producida en la causa, corresponde establecer unaindemnizacion en este aspecto (art. 375, 384, 474 del CPCC).  c) Lapropuesta
al Acuerdo  Envirtud de todo lo expresado y lo dispuesto por los arts. 1068, 1069, concordantes del Codigo Civil (en similar
sentido arts. 1737, 1738, 1739y 1740 del CCCN); arts. 375, 384, 474 y conc. del CPCC., propongo a Acuerdo revocar €l rechazo de
lapretensiony fijar por €l dafio material lasumade $4.470. 6. Privacidondeuso  a El planteo  Lajuezarechazo la
indemnizacion pretendida por este concepto.  El actor efectud su critica al fallo aplicando |os mismos argumentos que en el punto
anterior. Solicita se fije una sumade dinero pararesarcirlo por el tiempo de la privacion de uso, teniendo presente lo dictaminado
por €l perito mecénico.  b. El andlisis  Laindisponibilidad de uso del rodado, mientras es sometido a arreglo como consecuencia
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del accidente, es un dafio indemnizable por si, aun cuando €l vehiculo no se destine a una finalidad directamente productiva, pues se
presume que su utilizacion alguna ventaja produce al usuario. El dafio material emergente de la privacion de uso del rodado,
determinado como consecuencia del cuasidelito, debe ser dado prudencialmente en consideracién a tiempo necesario y razonable
para su reparacion. Para determinar la duracion de los trabajos 'y, por tanto, el tiempo de inmovilizacion del vehiculo dafiado,
corresponde tener en consideracion la opinién del experto en lamateria, sobretodo si para ello se ponderala naturaleza de los
deterioros a componer y no existe en la causa otro medio de prueba que desvirtUe el dictamen. El perito ingeniero mecanico, estimé
el tiempo de reparacién de la motocicleta en 3 dias de trabajo (fs. 168). En funcién de ello no encuentro motivo justificado, que
permita apartarme de las fundadas conclusiones del experto.  Conforme alas constancias analizadas, y debidamente probadala
indisponibilidad de uso del rodado, por €l tiempo estimado por €l perito, resulta razonable otorgar por cada dia de privacion, la suma
de $ 200, la que debe tomarse en consideracidn alos fines de unareparacion integral. ¢ Lapropuestaa Acuerdo  De
conformidad con lo expresado y o normado por los arts. 1068 y 1069 del Cédigo Civil y art. 165, 375, 384, 474 del C.P.C.C,,
postulo al Acuerdo revocar este aspecto de la sentenciay fijar lasumade $ 600 por gastos por privacion deuso. V. Las costas de
laAlzada En mérito alaformaen que se propone resolver |0s agravios planteados, entiendo que las costas de esta Alzada deben
imponerse a demandado y a su aseguradora en su condicion de vencidos (art.68 C.P.C.C.).  Por todo ello y los fundamentos
expuestos, voto por laAFIRMATIVA.  Por los mismos fundamentos el Dr. RIBERA vota también por laAFIRMATIVA.  Con
lo que termind el Acuerdo dictandose lasiguiente SENTENCIA  Por lo expuesto en el Acuerdo que antecede, se modificala
sentencia apelada en el sentido que se elevan las indemnizaciones: @) por incapacidad sobreviniente a pesos sesentay cinco mil ($
65.000); b) por tratamiento psicol 6gico a pesos cincuentay un mil cuatrocientos ochenta ($51.480); c) dafio moral a pesostreintay
tres mil ($ 33.000); d) gastos a pesos seis mil ($6.000). Se admiten y sefijan lasindemnizaciones por: @) dafio material en la suma
de pesos cuatro mil cuatrocientos setenta ($ 4.470); b) privacion de uso, en la suma de pesos seiscientos ($ 600).  Las costas de
esta Alzada seimponen a demandado y alacitadaen garantia. ~ Se difiere la pertinente regul acién de honorarios para su
oportunidad (arts. 31, 51 del Decreto Ley 8.904/77).  Registrese, notifiquese y devuélvase ala Instancia de origen.
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