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Accidente De Transito Rubros | ndemnizatorios

JURISPRUDENCIA Accidente de transito. Rubros indemnizatorios Se
confirmala sentencia apelada en cuanto hizo lugar ala demanda de dafios y perjuicios incoada con motivo de un accidente de
trénsito protagonizado por las partes; y se modifican los montos indemnizatorios otorgados. En Lomas de Zamora, alos
24 dias del mes de noviembre del afio dos mil quince, reunidos en Acuerdo Ordinario los Jueces de la Camara Primera de Apelacion
en lo Civil y Comercial, Sala Tercera, de este Departamento Judicial, doctores: Sergio Hernan Altieri y Rosa Maria Caram, con la
presencia del Secretario del Tribunal, se trgjo a despacho para dictar sentenciala causa nimero: 6368, caratulada: "VIVEROS
ADOLFO ANTONIO C/ SANCHEZ DANIEL ENRIQUE Y OTROS S DANOS Y PERJUICIOS?. De conformidad con lo
dispuesto por los articulos 168 y 171 de la Constitucion de la Provincia de Buenos Airesy 266 del Cadigo Procesal Civil y
Comercia del mismo Estado, laCamararesolvié votar lassiguientes:  CUESTIONES:  1°) ¢Esjustala sentencia apelada?
2°) ¢Queé pronunciamiento corresponde dictar?  Practicado el sorteo deley (art. 263, 7in fine? del C.P.C.y C.); dio € siguiente
orden de votacion: Dra. Rosa MariaCaramy Dr. Sergio Herndn Altieri.  VOTACION: A laprimeracuestion, laDra. Rosa
MariaCaramdijo: 1) Antecedentes - Sentencia- Agravios. @) El Sr. Juez titular del Juzgado N° 6 departamental dictd
sentenciaafs. 188/196, en laque hizo lugar ala demanda que por dafiosy perjuiciosiniciara Adolfo Antonio VIVEROS contra
Daniel Enriqgue SANCHEZ. Hizo extensivala condena ala citada en garantia, Argos Compafiia Argentina de Seguros Generales
S.A. Impuso las costas a la parte demandaday a su aseguradora; y difirié laregulacion de honorarios parala oportunidad en que
exista base patrimonial firme.  b) Apelaron el decisorio lademandaday la citada en garantia (fs. 200) y la parte actora (fs. 203),
siéndoles concedidos los recursos libremente.  ¢) Se queja el accionante por el insuficiente quantum indemnizatorio fijado en
concepto de Dafio Fisico-Incapacidad Sobreviniente, a entender que el sentenciante merita inadecuadamente el grado de
incapacidad que surge de la pericia, haciéndolo conforme su apreciacion judicial, y derivando en un monto insuficiente que no
satisface lareparacion integral de lavictima, ni contempla sus condiciones personales, ni |os gastos de tratamiento fisio-
kinesioterapéuticos. Requiere se eleve el monto.  Seguidamente, se agravia por considerar incorrecta la meritacion del Dafio
Psiquico, pues cree que el juzgador omite cuantificar razonablemente el padecimiento psiquico del actor, determinado en la pericia.
Solicitaseaumente.  Luego, se disconforma sefialando que se ha omitido cuantificar adecuadamente el Dafio Moral padecido por
lavictima, encontrando escasa la suma concedida. Pide seincremente asu justo término. A su vez, encuentraincorrecto y alejado
delareaidad y de lo efectivamente gastado el quantum fijado pararesarcir los Gastos.  Por Ultimo, se queja de los accesorios
dispensados, y manifiesta que latasa pasivafijada afectalos intereses de su instituyente, que ve depreciado y licuado el valor dela
indemnizacion que le corresponde, alaluz de las contingencias acaecidas en el sistema monetario a partir del afio 2011. Asi, y sin
perjuicio de sefidar ladoctrinalegal del Maximo Tribunal, pide se aplique latasa activa del Banco Provincia para giros no cubiertos
-sin autorizacion- en cuentas corrientes, pues es €l criterio que -a su entender- mejor se compadece con lareparacion integral.  d)
A su turno, lademandaday la citada en garantia se quejan por considerar elevado el monto de condena en concepto de Dafio Fisico
y Dafio Psicoldgico, pues manifiestan que, si bien el a-quo menciona que su parte impugno la pericia, de todos modos tomé como
vélidalamisma. Contindan sefialando que no existe en autos ninglin antecedente médico contemporaneo o cercano a hecho que
permita concluir que laincapacidad es consecuencia del evento relatado en la demanda. Asi, concluyen que larelacion de causalidad
no ha sido probada por el actor, y requieren se rechacen sendos rubros o, en su caso, se disminuya considerablemente su monto.
Finalmente, se disconforman con el monto otorgado en el Dafio Moral, por considerarlo elevado, pues indican que no hay constancia
de que €l actor haya recibido atencion meédica, ingerido medicamentos, se haya sometido a practicas médicas, etc. Tampoco -siguen-
sufrié fracturas, no debid permanecer internado, no se le colocd yeso, etc. Consecuentemente, solicitan también el rechazo del rubro
o sureduccién.  €) Lapresentacion de la parte demandada fue replicada por su contraria afs. 226/229; por 1o que, asi resefiadalas
disconformidades de los apelantes (art. 262 del Rito), y encontrandose firmey consentido el [lamamiento de autos para sentencia
dictado afs. 554 (art. 263 del CPCC), corresponde €l andlisis de |os planteos realizados, cuestion que abordaré a continuacion.  2)
Capitulo resarcitorio - Tratamiento  2.a.l) A losfines de tratar |0s agravios esgrimidos en relacion ala Incapacidad Sobreviniente,
siendo que en autos se hallevado a cabo una sola pericia por parte del médico legista designado, y dado el modo en que se han
planteado los agravios de las partes en el punto, entiendo pertinente abordar en este acapite las quejas esgrimidas en torno alos
rubros ?dafio fisico? y ?dafio psicoldgico? de maneraconjunta.  Desde ese norte, recuerdo que laindemnizacion por Dafio Fisico
tiene por finalidad cubrir no solo las limitaciones de orden laborativo, sino también su proyeccion con relacion atodas las esferas de
la personalidad, es decir, la disminucion de la seguridad, la reduccion de la capacidad vital, el empobrecimiento de perspectivas
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futuras, etc. (LIambias, Jorge Joaquin, ?Tratado de Derecho Civil Obligaciones' t. IV-A, pag. 120, n° 2373; Kemelmajer de Carlucci,
Aidaen Belluscio Zannoni, "Cadigo Civil y leyes complementarias, comentado, anotado y concordado” t. 5, pag. 219, n° 13, entre
otros).  El dafio en tratamiento esté representado por las secuelas o disminucién fisica que quedan luego de completado €l periodo
de recuperacion o restablecimiento; produciéndose entonces un quebranto patrimonial indirecto, derivado de las limitaciones que
presentalavictimaal reanudar sus actividades habitualesy al establecerse su imposibilidad -total o parcial- de asumirlasy
cumplirlas adecuadamente. Con esta indemnizacion, setiende a paliar las ineptitudes o deficiencias fisicas o cualquier otra secuela
de carécter concreto y permanente que pueda afectar la vida de relacion de la victima (conf. Trigo Represas-L6pez Mesa en ?Tratado
de la Responsabilidad Civil?, Editorial LaLey, Buenos Aires 2004; pag. 766y sstes.). A su vez, cuadra apuntar que el Dafio
Psicoldgico constituye el desmedro producido en las aptitudes plenas del individuo, y puede reconocer su origen en el compromiso,
tanto de sus facultades fisicas, como de su salud psiquica que, por igual, pueden afectar |as posibilidades laborales y de vida de
relacién de lavictima. Detal suerte'y en tanto el dafio psiquico genere unarestriccion ala potencialidad productiva, debe ser
indemnizado como dafio patrimonial emergente -incapacidad- (esta Salain re 2AON, Gladys Margaritac/ HERNANDEZ VIDAL,
Javier Cristiany otros s DANOSY PERJUICIOS.?, CausaN° 1547, RSD N° 206/2010 del 19/10/2010); ello sin perjuicio del
tratamiento respectivo, s fuere necesario. A su vez, es dable mencionar que laindemnizacion por los gastos de Tratamientos
Médico y/o Psicolégico, mas que un resarcimiento de los dafios y perjuicios ocasionados, constituye el reintegro del valor en dinero
que hade afrontar la victima oportunamente, pero no debemos olvidar que, tratandose de un tratamiento futuro su frecuenciay
duracion, dependera de la evolucion del paciente. Por ende, las sumas que en tal concepto se asignen, no pueden pautarse en forma
matematica de antemano, sino valorando en plenitud el plexo probatorio aportado y las particulares circunstancias que emergen de la
causa (esta Sala, causa N° 820, RSD 79/2010 del 04/05/2010).  Entonces, el dictamen de los expertos en cada materia corresponde
sea apreciado en latotalidad del contexto de autosy en el marco que la sana criticaimpone (arts. 375y 384 del ritual).  2.all)
Desde ese vértice, resalto que obraafs. 162/166 el dictamen pericia efectuado por el médico legista designado en autos, Dr.
VETERE, en el que e experto puntualizd que el actor presenta sindrome de menisco interno e hidrartrosis en rodillaizquierda
Sumé aello un factor de ponderacion, e indicé el grado de incapacidad que ello le representa. Sugirié un tratamiento de fisioterapia,
onda cortay laserterapia, por 30 sesiones, parapaliar el dolor delarodilla.  También sefial 6 que presenta ?incapacidad psiquica
sintomas fébicos especificativos? y puntualizé a su vez el grado de incapacidad que leimplicaa accionante, pero no sugirié
tratamiento alguno.  Laexperticia fue observada contundentemente por la demandaday la citada en garantiaafs. 168/169, y €l
perito respondio afs. 178/179, ratificando o expuesto oportunamente.  Ahora bien, resulta menester destacar que no obran en
autos constancias de atencion médica de emergencia recibida por el actor €l diadel hecho, ingreso por guardia a nosocomio, o
estudios realizados, que avalen los hechos argumentados en la demanda, ni los dichos del perito. Es més, el experto no ha ordenado
larealizacion de estudio complementario alguno, sino que dice haber basado su experticia en su conocimiento técnicoy en la
revisacion del actor, pero también en unaresonancia magnéticay en un psicodiagnéstico que el propio accionante le acerco (v. fs.
164y vta. y explicacionesdefs. 178).  Tampoco se halabrado -0 al menos no se ha ofrecido como prueba- instruccion penal de
ningun tipo, lo que habria echado luz alos hechos, ya que la mentada causa tiene un valor probatorio indiscutible, dada lainnegable
ventaja de la proximidad temporal de lo actuado con el evento dafioso, |0 que implicatanto para el imputado como paralos testigos
un mejor recuerdo y, consiguientemente, unaversion de lo ocurrido gjustada alo sucedido (CC0102 LP 226919 RSD-19-98 S
3-3-1998, Juba 7, Sum. B152053).  2.a.lll) En el contexto pre-aludido, debo recordar que el informe pericial, aungque constituye
un elemento importante a considerar, no conforma una pauta estricta que el juzgador deba seguir inevitablemente, ya que cabe
justipreciarlo en €l marco de todas |as circunstancias que afectan alavictima. Y digo €llo, sin perjuicio de entender que la prueba
pericial médica es lafundamental alosfines de formar la conviccidn sobre laincapacidad respectivade lavictima (arts. 384 y 474
CPCC). Sobreel item, sabido es que las normas procesales en vigencia, exigen que el dictamen pericial contenga la explicacion
detallada de las operaciones técnicas realizadas y de |os principios cientificos en que los peritos funden su opinién; pero su fuerza de
conviccion serd estimada por el juez, conforme con la sana critica, los principios cientificos en que se funde y las demas pruebasy
elementos de conviccién que la causa tenga (conf. doct. arts. 472y 474 del CPCC).  Ocurre que, si bien no concierne al juez
ensayar una respuesta cientifica sobre el acierto o déficit de las pericias, porque no evalué apropiadamente desde la visién médica o
profesional las caracteristicas técnicas, presentesy futuras, de laslesionesy las secuelas, si |e corresponde apreciar tales pericias
mediante parametros vinculados con la coleccién de informacion, examenes, respaldo empirico, fundamentos, exposicion l6gica de
datos y conclusiones, como todo ingrediente propio de la actividad destinado aformar conviccién judicial através de la sana critica
(arts. 384 y 474 CPCC; CCO0100 SN 970304 RSD-158-97 S26-6-1997). Y esen ese camino y contexto en |os que encuentro que
ciertos baremos que se vuel can en la pericia médico-legista de autos aparecen desconectados alaluz del escaso material probatorio
arrimado alacausa.  Ocurre que para establecer |a causa de un dafio es necesario hacer un juicio de probabilidad, determinando
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que aquél se hallaen conexion causal adecuada con €l acto ilicito, o sea, que el efecto dafioso es el que debiaresultar normalmente
de laaccién u omisién antijuridica, segin el orden natural y ordinario de las cosas (cfr. art. 901 C.C.). Vale decir que €l vinculo de
causalidad exige unarelacion efectivay adecuada (normal), entre una accioén u omisiony el dafio: éste debe haber sido causado u
ocasionado por aquélla (arts. 1068, 1074, y ccs. del Cadigo citado; S.C.B.A., C 101.032, S. 18-2-2009).  Bgjo tal dpticaesque
entiendo que el dictamen bajo andlisis presenta algunas deficiencias que, si bien no autorizan a descartar integramente sus
conclusiones, si amerita que sea considerado, para una correcta valoracion del dafio, en consonancia con las demas probanzas
colectadas.  Esque los porcentuales de incapacidad discernidos por |os expertos constituyen una pauta meramente referencial que
debe tomarse con suma prudencia, resultando de por si esencial verificar |os restantes elementos del caso, paraevaluar €l perjuicio
efectivamente sufrido por lavictima (doctr. art. 474 del C.P. C.y C.; esta Sala, causan® 724, S. del 2-3-2010, entre muchas otras en
idénticadireccion). Y ello esasi, puesto que laindemnizacién no esta tarifada en razén de baremos de incapacidad previamente
establecidos. Por €l contrario los baremos escogidos en las pericias médica y/o psicoldgica -los hay numerososy distintos- no
limitan lafacultad judicial paraapreciar libremente lareal entidad del dafio, y en consecuenciafijar laindemnizacion. Lo
significativo en la pericia es la comprobacion y la descripcion de las lesiones 'y sus secuelas (conf. esta Sala, causan® 1236, S. del
12-7-2010). 2.alV) Desde ese vértice, debo sefidar que no encuentro fundamento técnico-cientifico que avale la existencia de
?factores de ponderacion? citados por €l perito médico, ni su explicacion o incidenciaen lalesién sufrida. A su vez, observo escaso
asidero cientifico en el grado de incapacidad fisicadiagnosticada.  Tampoco hallo explicados los motivos por los cuales el experto
solo transcribid en su informe los puntos de pericia planteados por la parte demandada, sin especificar si han quedado contestados o
no alo largo de su informe, lo que ha sido repetido al momento de responder a las explicaciones que le fueron requeridas (v. fs.
178/179). A suvez, nadahadicho el profesional en torno alanecesidad de un eventual tratamiento psicoterapéutico, cuando ello
fue especificamente solicitado por €l actor, por lo que la procedencia de tal tratamiento no ha quedado acreditada (arts. 375y 384
CPCC). Selimité aestablecer laterapiafisicaaseguir (v. fs. 164, punto 2.b).  Llegado este punto, debo decir que €l aspecto
psicol dgico de la pericia médico-legista of recida ha quedado précticamente sin ser evacuado, desde que -como se dijo- el perito se
limit6 a efectuar €l examen médico, y solo ha sefialado un grado de incapacidad psicol égica sin apoyatura cientifica, sin explicar
como hallegado a esa conclusion, y sin sefidar si efectud un psicodiagnostico, o siquiera una entrevista con €l actor que le sirvade
basamento. A suvez, corresponde puntualizar que, si bien el sentenciante de grado fundd su sentencia en este acapite en el
informe de fs. 151/155, lo cierto es que el mismo ha sido efectuado por una profesional que no ha sido designada en autos, ha sido
aportado por el propio actor interesado, y no ha contado con el contralor de la parte contraria.  Detal guisa, € mentado informe en
modo alguno resulta vinculante ala hora de resolver. Es que solamente la prueba pericia resulta oficiosa en tal sentido, por estar
sujeta aformalidades prescriptas por laley adjetiva, que tienden a garantizar laidoneidad de los expertosy su imparciaidad y, en
definitiva, las garantias del debido proceso y del derecho de defensa de las partes (art. 18 C.C.; esta Sala, causa N° 1602, RSD
204/10, sent. del 19-10-2020).  Corolario de lo dicho hasta aqui, es que entiendo que el dictamen pericial bajo lupano alcanzaa
cubrir la apoyatura cientifica que el auxiliar debe brindar a Magistrado que se sirve de su saber técnico (arts. 375, 384 y 474 CPCC).
A pesar de ello, entiendo acreditado -ademas de las secuelas fisicasy € tratamiento fisio-kinesioterapéutico sefialados por €l
perito- que el actor puede haber sufrido dafio psicol 6gico como consecuenciadel evento que aqui se ha ventilado, aunque no ha
logrado probar en autos su tipo, entidad o modalidad. De alli que, en la blsqueda de dar cumplimiento con el fin supremo que hace a
lajusticiadel caso, laformade estimar €l resarcimiento estara sustentada por las pautas presididas por otros importantes principios
del derecho, como son la prudencia, larazonabilidad y la equidad (cfr. esta Sala, causas n° 818y 905 S del 18-2-2010y 11-10-2010,
respectivamente; arg. art. 165, Ultimo parrafo, CPCC).  En fin, ponderando en su conjunto latotalidad de las constancias
probatorias colectadas, debo reiterar que encuentro que la pericia médico legista presentada luce desmesurada a los fines de trasladar
las conclusiones cientificas alas que arriba a capitulo resarcitorio y, concretamente, al rubro incapacidad sobreviniente en estudio
(arts. 499, 901, 903, 904 y ccs. del Cédigo sustantivo y 375, 384, 385, 456y 474 del Rito).  Asi, no mediando €l nlcleo causal que
le sirva de antecedente del modo en que fue propuesto en la demandaday dado cémo o ha abordado el experto, careciendo de
estudios complementarios y examen psicol 6gico, teniendo en cuenta las condiciones personales de lavictimay las lesiones
padecidas, opino que el monto otorgado en la anterior instancia para resarcir |os dafios en tratamiento resulta elevado, por 1o que he
de proponer a Acuerdo reducirloy fijarlo en lasumade ... pesos ($ ...), correspondiendo $ ... a Dafio Fisico y su Futuro
Tratamientoy $ ... a Dafo Psicolégico, y rechazando el Tratamiento Psicol 6gico por falta de prueba (arts. 519, 520, 1068, 1083,
1086 y concordantes del Cédigo Civil y 165 del CPCC).  2.b) En otro orden de cosas, se ha sefialado que e ?Dafio Mora ? -el que
se tiene por demostrado por €l solo hecho de la accidn antijuridica o pruebain re ipsa- es unalesién en los sentimientos, por €l
sufrimiento o dolor que padece la persona, que no es susceptible de apreciacion pecuniaria (Llambias, Jorge J., ?Tratado de Derecho
Civil - Obligaciones?, Ed. Abeledo Perrot, Buenos Aires, 1994, Tomo |., pag. 329, parrafo N° 256). También se indicé que para
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probar su existenciay entidad, no es necesario aportar prueba directa, lo cual esimposible, sino que €l juez debera apreciar las
circunstancias del hecho lesivo y las calidades morales de la victima para establecer objetivay presuntivamente el agravio moral en
laOrbita reservada de laintimidad del sujeto pasivo. Nadie puede indagar €l espiritu de otro tan profundamente como para poder
afirmar con certezalaexistenciay laintensidad del dolor, laverdad de un padecimiento, lareaidad de la angustia o de la decepcion
(Bustamante Alsina, Jorge en ?Teoria General de la Responsabilidad Civil?, 82 edicidn, Editorial Abeledo Perrot, Buenos Aires,
1993, pég. 244; el mismo autor en su comentario al fallo dela SCBA, 29-09-92, in re "Ferndndez, Ana M. y otros ¢/ Domecq, S. A.
y otros', ?Cuestiones de responsabilidad civil que suscitael acto ilicito homicidio?, LL, 1993-A-347).  Espor ello que su
cuantificacion queda sujeta, més que cualquier otro concepto, a prudente arbitrio judicial, dependiendo del hecho generador, asi
como de | as particul ares situaciones que en cada supuesto se verifican (SCBA, AC. 42.303, S03/04/90).  Tomando en cuentalas
pautas antes sefial adas, |0s padecimientos sufridos con motivo del hecho que aqui se ventila, las caracteristicas del evento por €l que
sereclamay las demas condiciones personales de la victima, estimo que el monto otorgado en la anterior instancia pararesarcir este
dafio resulta elevado, por |o que nuevamente propongo al Acuerdo su disminucion, y su fijacion en lasumade ... pesos ($...) (art.
1078 del Cédigo Civil y art. 165 del CPCC).  2.d) En torno alos ?Gastos médicos, de farmacia, traslados y movilidad? sefiadlo que
hacen un todo, conformado por las erogaciones que el actor se vio obligado a afrontar, debido a suceso deautos.  En el punto,
estimo oportuno recordar que unavez demostrado el dafio alaintegridad fisica, deben resarcirse los gastos médicos, farmacéuticos,
y de traslado que resulten una consecuencia necesaria de aquél. De ali, que proceda el reclamo por tal concepto, aln en defecto de
prueba directa, cuando la realizacion de los gastos resulta verosimil en funcién de la gravedad de las lesiones sufridas. Y asimismo,
aunque la atencion médica haya tenido lugar en un establecimiento asistencial publico o el reclamante cuente con obra social, pues
es notorio que alin en estas condiciones, existen desembol sos que deben ser solventados por |os pacientes, debiendo procederse para
su determinacion con prudencia (esta Sala, Causa N° 000970, RSD N° 32/2010 del 09/03/2010).  En €l caso, y afatade
constancias probatorias que ameriten una modificacion, considero razonable confirmar el importe que le fuera asignado a
reclamante por gastos en lainstancia de origen (arts. 165y 384 del CPCC), lo que asi ofrezco al Acuerdo.  3) Tasadeinterés
Finalmente, se agravia la parte actora por la aplicacién de accesorios alatasa pasiva, y solicitasefijelaactiva.  En el punto,
cuadra decir que, recientemente, el Alto Tribunal de la Provincia ha establecido -en varios fallos- que resulta una cuestion
insustancial carente de trascendencia para que merezca su atencion, la determinacién de la aicuota de entre las distintas variantes
gue ofrece latasadeinterés pasiva (SCBA, LP Rl 118241, |. 16-05-2015, ?Tarelli, Walter Santos ¢/ Ministerio de Seguridad &
Enfermedad Profesional ?; SCBA, LP RI 118615, |. 11-03-2015, ?Zocaro, Tomas Alberto ¢/ ProvinciaA.R.T. S.A. y otro § Dafiosy
Perjuicios?).  De ese modo, cabe interpretar, por un lado, que la antedicha cuestion no violaladoctrinalegal en el punto; y, por
otro lado, que es materia propia de los tribunales ordinarios su fijacion.  Desde esa perspectiva, frente al planteo introducido en el
recurso de apelacion, entiendo que la utilizacién de la tasa de interés que paga lainstitucion bancaria oficial (Banco de la Provincia
de Buenos Aires) alos usuarios de su Banca Internet Provincia ?BIP?, esla que mejor se adecua a caso sometido adebate.  Ello
asi, en tanto dicha alicuota condensa con justeza -en el actua contexto- la pérdida de la utilidad a que se ve sometida la actora por la
privacion del capital en el presente caso (cfr. arts. 519, 622 y cctes. del Codigo Civil).  Por lo tanto, he de proponer a Acuerdo su
aplicacion a partir del 19-8-2008, fecha en que empez0 aregir, hasta el efectivo pago; y por el periodo comprendido entre lamoray
el 18-8-2008, he de propiciar se mantenga la tasa de interés que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires, en sus operaciones
de depdsito atreinta dias, en pesos; siempre teniendo en cuenta que si la alicuota fijada no existiera en todos | os periodos de
aplicacién, en aguellos en que no estuvieravigente el plazo fijo digital, se aplicarala tasa parala modalidad clasica (alavista) de
plazofijo atreintadias.  En consecuencia, con las modificaciones propiciadas, VOTO POR LA AFIRMATIVA Ala
primera cuestion, por compartir los mismos fundamentos, el doctor Sergio Hernan Altieri dijo que: VOTA EN IGUAL SENTIDO.

A lasegunda cuestion, la Dra. Rosa Maria Caram expresd:  Visto el acuerdo logrado al tratar la cuestion anterior, corresponde
confirmar la sentencia apelada de fs. 188/196, en lo sustancial que decide, pero con las siguientes modificaciones. fijar, por la
Incapacidad Sobreviniente, lasumade $ ..., comprensivosde $ ... por €l Dafio Fisicoy su Tratamiento, y $ ... por €l Dafio
Psicol6gico; rechazar el rubro Tratamiento Psicolégico; y por e Dafio Moral, fijar lasumade $ ...; debiendo aditarse intereses a
partir del 19-8-2008, y hasta el efectivo pago, alatasa que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires alos usuarios de su Banca
Internet Provincia ?BIP?, y por el periodo comprendido entre el 27-8-2007 y el 18-8-2008, ala tasa de interés que paga el mismo
Banco, en sus operaciones de depdsito a treinta dias, en pesos, siempre teniendo en cuenta que si la alicuota fijada no existiera en
todos | os periodos de aplicacion, en aquellos en que no estuvieravigente el plazo fijo digital, se aplicara latasa parala modalidad
clasica(alavista) de plazo fijo atreinta dias; e imponer |as costas de Alzada en €l orden causado, en atencién al resultado de los
recursos impetrados (art. 68, segundo parrafo, CPCC). Propicio diferir la consideracion de los honorarios profesionales, hasta tanto
se practiquen todas las determinaciones en lainstanciade origen.  ASI LOVOTO A lasegunda cuestion, por compartir los
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mismos fundamentos, el doctor Sergio Hernan Altieri expreso que: VOTA EN IGUAL SENTIDO.  Conlo quetermind el
Acuerdo, dictandose lasiguiente: SENTENCIA  Queen el Acuerdo celebrado quedo establecido:  1°) Que la sentenciadefs.
188/196 debe confirmarse, en lo sustancial que decide.  2°) Que las costas de Alzada deben imponerse en el orden causado.
POR ELLO: y fundamentos consignados en el Acuerdo, confirmase la a pelada sentencia de fojas 188/196, en lo sustancia que
decide; con las siguientes maodificaciones: fijase, por la |ncapacidad Sobreviniente, lasumade $ ..., comprensivosde $ ... por €
Dario Fisicoy su Tratamiento, y $ ... por el Dafio Psicol dgico; rechézase el rubro Tratamiento Psicol6gico; y por €l Dafio Moral,
fijaselasumade $ ...; aditanse intereses a partir del 19-8-2008, y hasta el efectivo pago, alatasa que paga el Banco de la Provincia
de Buenos Aires alos usuarios de su Banca Internet Provincia ?BIP?, y por el periodo comprendido entre el 27-8-2007 y el
18-8-2008, alatasa de interés que paga el mismo Banco, en sus operaciones de depdsito a treinta dias, en pesos, siempre teniendo en
cuenta que si la alicuota fijada no existiera en todos los periodos de aplicacién, en aquellos en que no estuvieravigente €l plazo fijo
digital, se aplicaralatasaparalamodalidad clésica (alavista) de plazo fijo atreintadias. Impdnense las costas de Alzada en €l
orden causado (art. 68, segundo parrafo, CPCC). Difiérese la consideracion de |os honorarios profesionales hasta la oportunidad
seflalada al tratarse la segunda cuestion. Registrese. Notifiquese, y devuélvanse las actuaciones a Juzgado de origen.

005602E
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