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Accidente De Transito Rubros | ndemnizatorios

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Accidente de transito. Rubros indemnizatorios En el marco de un juicio por dafiosy perjuicios, se
modifica la sentencia apelada, incrementando las indemnizaciones por incapacidad fisicay gasto futuro de kinesiologia, y por dafio
moral. En laciudad de San Isidro, Provincia de Buenos Aires, alos4 dias del mes de Octubre de 2016, se relinen en

Acuerdo los sefiores Jueces de |la Sala Segunda de la Camara Primera de Apelacion en lo Civil y Comercia del Departamento
Judicial San Isidro, doctores MARIA FERNANDA NUEVO y JORGE LUIS ZUNINO, paradictar sentenciaen €l juicio:
"DOMINGUEZ ROQUE C/ GAITAN KARINA CRISTINA Y OTRO § DANOS Y PERJUICIOS" causa n® 9950-2009; y

habi éndose oportunamente practicado €l sorteo pertinente (arts. 168 de la Constitucién de la Provinciay 263 del Codigo Procesal
Civil y Comercial), resulta que debe observarse el siguiente orden: Dres. Nuevo y Zunino, resolviéndose plantear y votar la
siguiente:  CUESTION  ¢Debe modificarse lasentenciaapelada? VOTACION A LA CUESTION PLANTEADA LA
SENORA JUEZA DRA. NUEVODIJO:  1.- Lasentenciadefs. 291 hizo lugar ala demandainiciada por Roque Dominguez
contra Karina Cristina Gaitan, condenando a la accionada a abonar al actor la suma de $103.200, mas intereses, pararesarcirlo por
los dafios sufridos con motivo del accidente de transito ocurrido € 20 de noviembre de 2008, sobre la calle Camario, de lalocalidad
de VillaRosa, Partido de Pilar. En esa ocasion, €l vehiculo Fiat Duna, patente BGN 051, conducido por Dominguez, fue impactado
por € rodado Peugeot 206, dominio FRJ 769, que circulaba detras. La Magistradaimpuso las costas ala Sra. Gaitan en su condicién
de vencida e hizo extensivala condenaa Cgja de Seguros S.A. Apelaron €l actor y laaseguradora.  2.- Losagravios a- A fs.
327 fundd € recurso el damnificado, por medio de su letrado apoderado.  Cuestiona el importe del resarcimiento por dafio fisico.
Sostiene que no cubre el sufrimiento que debid soportar y aln padece por la limitacion funcional de la columna cervical derivada del
suceso.  Entiende que el dafio por gasto de rehabilitacion debid contemplarse en un rubro separado.  Impugna latasacion de la
indemnizacion por gastos de atencién médicay medicamentos, por considerarlainsuficiente.  Critica que se haya omitido
indemnizar el dafio por laincapacidad psiquicaremanente.  Se agravia por la cuantificacion del dafio moral por considerarla
escasa.  Por Ultimo, se queja por latasa de interés, solicitando que se utilice latasa pasiva del Banco de la Provincia de Buenos
Aires parafondos captados en forma digital.  b.- A fs. 336 laletrada apoderada de |a citada en garantia presenté su memorial,
contestado por €l actor afs. 339.  Cuestionalos montos de las indemnizaciones por incapacidad y dafio moral, pues entiende que
no guardan razonable proporcion con laentidad del dafio.  Impugnala cuantificacion de los gastos de farmacia, asistencia médica
y traslado y del desembolso futuro por tratamiento psicol égico, pueslaconsideraexcesiva.  3.- Lanormativa aplicable

Conforme lo dispuesto por €l actual art. 7 del Codigo Civil y Comercia de laNacion y lafechaen la que ocurrieron los hechos que
motivaron este proceso, corresponde que lamateria seajuzgada alaluz del Codigo Civil vigente en aquel momento, dado quelaley
nueva, en principio, carece de efecto retroactivo (arts. 3 Cadigo Civil derogado, 7 Cédigo Civil y Comercia; cf. SCBA C. 107.423
del 2.3.2011; C. 104.168 del 11.5.2011); sin perjuicio de la aplicacion subsidiaria de las nuevas disposiciones legales, en cuanto han
receptado |os precedentes de doctrinay jurisprudencia.  4.- El resarcimiento  a.- Incapacidad sobreviniente  Lasentenciafijo
el rubro en $66.000 por lamerma de la capacidad fisicaremanentey el costo del tratamiento de rehabilitacion.  El hecho de que
ambas partidas hayan sido contempladas en un Gnico rubro, no causa agravio desde €l punto de vista juridico, puesto que no implica
una reduccion del monto de laindemnizacion (doct. arts. 254, 260 y ccs. del CPCC.). No aobstante, aclaro que considero adecuada su
valoracion conjunta, pues es probable que las sesiones de fisiokinesiologia indicadas, logren alguna mejoria en la patologia actual.
De modo que € tratamiento separado podria conducir ala duplicacion del resarcimiento, con el consiguiente enriquecimiento sin
causa paralavictima (doct. arts. 499, 1067, 1071 del Cédigo Civil aplicable a caso). Lo que se repara atitulo de ?incapacidad?
es el dafio econémico ocasionado como consecuencia de las secuelas que dejo unalesion traumaética, una vez completado €l plazo de
recuperacion o restablecimiento, que se traduce en una merma de la capacidad de la victimaen el sentido amplio, no solo en su
aptitud laboral, sino también en larelacionada con la actividad social, cultural, deportiva (SCBA., Ac. 79922, sent. 29/10/2003; esta
Sala, causas D-4478, sent. 12/11/13, reg. 128/2013 y 10.459, sent. 24/6/14, reg. 91/2014, entre otras).  Lareparacion del dafio
consiste en larestitucién de la situacién del damnificado al estado anterior al hecho (art. 1083 del Cadigo Civil derogado y 1740 del
actual ordenamiento). Surge con claridad de los arts. 1069, 1086 y ccs. del Cédigo Civil que estaba en vigor al momento del
accidente (que concuerdan con los arts. 1737, 1746y ccs. del Cadigo Civil y Comercial vigente), que parael progreso del
resarcimiento en examen, basta acreditar la existencia de una minusvalia psicofisicairreversible vinculada causalmente con €l
suceso. Esa disfuncién actdia como hecho indiciario, haciendo inferir una consecuente repercusion desfavorable en el nivel de
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ingresos del sujeto agraviado, ya que sin dudas dificultara su desempefio en todos los aspectos de la vida plena (arts. 901, 1068,
1083, 1086 y ccs. del Cadigo Civil vigente al ocurrir €l suceso; art. 1746 del actual ordenamiento; 163 inc. 5° del CPCC.).  Luego
del accidente, €l actor ingresd en la guardiadel Hospital Municipal del Pilar (fs. 149). Continué el tratamiento en el Consultorio
Médico San Lorenzo (fs. 143/147; arts. 384 y 401 del CPCC.). Surge de la historiaclinicadel paciente que, en verosimil relacion
causal con el choque, €l actor sufrié Aatigazo?, tratado con collar ortopédico (fs. 145). Siguio el control por consultorio externo.
Afios después fue revisado por la perito médica, Dr. Flora Chigansky, y sometido a estudios (fs. 218/221). A criterio dela
profesional actuante, sufre unalimitacién funcional de la columna cervical, que guarda relacién causal con el hecho de autos.
Cuantificd lamermaen el 12% delat.o., de caracter parcia y permanente. Recomend6 30 sesiones de tratamiento fisio-kinésico que
podria paliar la sintomatologia que generalaafeccion (fs. 227 y 227 bisvta.). Doy plenaeficacia probatoriaal dictamen técnico,
pues cuenta con el respaldo del conocimiento de la experta en la materia que es de su incumbencia especificay no fue desvirtuado
con prueba de parejo tenor ni demostrado un origen extrafio de las secuelas atribuibles a un choque de las caracteristicas del de autos
(doct. arts. 901 y ss., 1068, 1069, 1086 y ccs. del Cédigo Civil anterior; concordantes con los arts. 1737 y ss. del ordenamiento
actual).  Teniendo en cuenta las condiciones personales del requirente, un hombre que tenia 61 afios cuando se lesiond (fs. 2), la
presunta importanciadel dafio econémico derivado de las secuelas fisicas atribuibles al suceso y el costo del tratamiento de
kinesiologiaindicado por la perito, propongo elevar laindemnizacién en estudio hasta al canzar |a suma de setentay dos mil pesos
($72.000), pues considero que el importe fijado en la sentencia no logra el resarcimiento pleno que se persigue (doct. arts. 901y ss,,
1068, 1069, 1083, 1086y ccs. del Caodigo Civil aplicable al caso; 1737 a 1747 del ordenamiento actual). De este modo, se admite el
recurso del actor en este punto y serechaza el agravio delaaseguradora.  b.- Dafio psiquico  Lasentenciafijé el rubro en
$5.200, limitado al costo del tratamiento psicoterapéutico que debera seguir el actor para superar ladisfuncion actual.  Lalic.
Lucila SantaMaria serefirié al estado psiquico del peritado (fs. 175). La profesional dictaminé que los estudios de Psicodiagnéstico
efectuados mostraron un padecimiento que posiblemente se hallaria relacionado con el suceso, ademas de otro origen ajeno. La
expertaasignd un porcentgje de incapacidad transitoria, aclarando que no le era posible discriminar en qué medida seria atribuible al
hecho imputado ala demandada. Indicé psicoterapiaindividual durante seis meses, con frecuencia semanal (fs. 180 vta.). Doy plena
eficacia probatoriaalalabor de la perito psicologa, pues fue suficientemente fundaday no se aportaron otros elementos que la
desvirtlen (art. 457, 462, 474y ccs. del CPCC.).  En mi opinion, cabe otorgar alavictimael costo de la psicoterapia destinada a
revertir las secuelas psiquicas originadas por el suceso. Considero que no corresponde indemnizar la afeccion psiquica actual atitulo
de ?incapacidad?, pues no se demostrd la existencia de una secuelairreversible atribuible al choque. La experta sefial 6 que el cuadro
es pasible de remision (fs. 180 vta., parrafo primero) y el interesado no ofrecié otra pruebaidénea (arts. 384, 462, 474 del CPCC,;
art. 499, 1067, 1069, 1086 y ccs. del Codigo Civil querige el caso; concordantes con los arts. 726, 1716, 1737, 1738, 1739, 1740,
1744, 1746y ccs. del ordenamiento actual). Al tratar €l rubro a) se sefiad 6 que, de acuerdo con lo que resulta de los arts. 1069,
1086 y ccs. del Codigo Civil que estaba en vigor al momento del accidente (que concuerdan con los arts. 1737, 1746 y ccs. del
Cadigo Civil y Comercia vigente), para el progreso del resarcimiento por ?incapacidad?, es ineludible que se demuestre la
existencia de una minusvalia definitiva, vinculada causalmente con el suceso. En este caso, la perito considerd que lamermaes
transitoria. Ante ello y la ausencia de otra prueba, no hay motivo juridicamente fundado para suponer que laterapiaresultara
infructuosa ni surge de autos que €l actor ya haya intentado sin éxito revertir €l trastorno (arts. 375, 384, 462, 474 del CPCC.; 499,
1071y 1083 del Cadigo Civil anterior, concordantes con los arts. 726, 1737 y ss. del ordenamiento actual; causas de esta Sala
97.437-0; 63.024, sent. 13/8/2013; 4228-7, sent. 5/2016, entre otras; arts. 499, 1067, 1071, 1083 y ccs. del Cédigo Civil derogado;
concordantes con los arts. 726y 1737 y ss. del ordenamiento actual).  Teniendo en cuenta el costo promedio actual por sesiény la
importancia del gasto atribuible al hecho imputado ala demandada (sin atender ala causa ajena referida por la experta), propongo
mantener |a tasacién en examen, pues la considero razonable (arts. 1068, 1069, 1071, 1083, 1086 y ccs. del Codigo Civil anterior,
concordantes con los arts. 726, 1737, 1740, 1747 y ccs. del cédigo vigente; arts. 163, 165, 384, 474y ccs. del CPCC.). De este
modo, se desestiman las apelaciones en €l aspecto analizado.  c¢.- Gastos de atencion médicay medicamentos ~ Se admiti6 el
rubro en $1.000.  Corresponde indemnizar ala victima de un accidente por |os gastos en que ha debido incurrir para el tratamiento
de las lesiones, aungue no haya aportado prueba concreta de cada uno de €ellos, sobre la base de una presuncién jurisprudencial al
respecto. Bastaquetraigaa proceso referencias o indicios que hagan formar conviccidn acerca de larazonabilidad del reclamo (arts.
163inc. 5°, 384 del CPCC.; causas de esta Sala, n° 106.600, 107.600, entre otras).  En este caso, procede el resarcimiento, ya que
las caracteristicas del choque y la naturaleza de las lesiones, hacen verosimil que el damnificado haya debido realizar gastos médicos
y de farmacia durante la convalecencia (fs. 144/145; art. 401 del CPCC.) y no se prob6 alguna circunstancia que lleve a descartar €l
dafio en €l caso concreto (arts. 901, 1069, 1086y ccs. del Codigo Civil anterior; 1737 a 1740 del Cédigo actual; 163 inc. 5°, 375, 384
y ccs. CPCC.).  Aunque fijo prudencialmente el resarcimiento, por lafalta de prueba de los desembol sos alegados (art. 165 del
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CPCC.), entiendo que la partida reconocida en la sentencia guarda razonabl e proporcion con el dafio que se pretende reparar (arts.
1068, 1069, 1071, 1083, 1086 y ccs. Cadigo Civil anterior; que concuerdan con los arts. 1737 a 1740 del Cédigo Civil y Comercial
vigente; 163 inc. 5°, 165, 375, 384 y ccs. CPCC.). En consecuencia, propongo confirmar laindemnizacion en estudio, rechazando
losrecursos en €l punto analizado.  d.- Dafiomoral ~ Se admitio el resarcimiento en lasumade $18.000.  Segun ladefinicion
de nuestro Superior Tribunal, el dafio moral es aquel que tiene por objeto indemnizar el quebranto que supone la privacién o
disminucion de aquellos bienes que tienen valor fundamental en lavida del hombre, y que son la paz, la tranquilidad de espiritu, la
libertad individual, laintegridad fisica, el honor y los mas caros afectos (art. 1078 C. Civil anterior; concordante con el art. 1741 del
Cadigo Civil y Comercial vigente; SCBA, Ac. 63.364 del 10 de noviembre de 1998, DJBA 156-17, causa de esta Salan°® 108.290,
entreotras).  LaCorte Suprema de Justicia de la Nacion tiene resuelto que ?aun cuando el dinero sea un factor muy inadecuado de
reparacion, puede otorgar algunas satisfacciones de orden moral, susceptibles, en cierto grado, de reemplazar en el patrimonio el
valor moral que ha desaparecido. El dinero es un medio de obtener satisfaccion, gocesy distracciones para reestablecer el equilibrio
en los bienes extra patrimoniales? (CSIN, 12/4/2011, ?Baeza, Silvia Ofelia c/ Provincia de Buenos Airesy otros?, RCyS, noviembre
de 2011, p. 261, con notade Jorge Mario Galdos). Viene a caso sefidar que el art. 1741 del Cédigo Civil y Comercia actual, ha
receptado esta doctrina, estableciendo que el monto de laindemnizacion debe fijarse ponderando |as satisfacciones sustitutivas y
compensatorias que pueden procurar las sumas reconocidas.  En ese orden, corresponde atender alos sufrimientos psiquicosy
afectivos relacionados con el accidente, que constituyen aquello que se pretende reparar (esta Sala, causa 107.600, 107.775, 108.290,
109.453, 109.471, entre muchas otras). Y si bien el dafio moral no siempre guarda unarelacion directa con lagravedad de las
lesiones padecidas, si deben tenerse en cuenta para su determinacion, los sufrimientos y sensacion de pérdiday angustia que su
curacién debid ocasionar en lavictimadel hecho dafioso, |as contingencias posteriores que debi6 atravesar a partir del suceso y toda
otra circunstancia que permita dimensionar lareal extensién del agravio que afecta el plano no patrimonial del damnificado (causas
de esta Sala 2 n° 98.078, 106.026, 108.266, 15.416/2009, 28.788-2008, reg. 43/13, entre otras).  Evaluando las condiciones
personales del actor, las caracteristicas del suceso, laimportancia de |as secuel as fisicas remanentes 'y, en definitiva, la presunta
mortificacién espiritual atribuible al hecho de la parte demandada, propongo incrementar la tasacion en estudio hasta alcanzar la
suma de treintay tres mil pesos ($33.000), pues creo que € monto fijado en Primera Instanciano logra el propésito que se busca
(arts. 1078 y 1083 del cddigo anterior y 1740, 1741y ccs. del ordenamiento actual; 163, 165, 384 y ccs. del CPCC.). De modo que
se desestiman los recursos también en estepunto.  5.- Losintereses  En materia de dafios y perjuicios, el Maximo Tribunal ha
ratificado su doctrinaen un fallo relativamente reciente, a decidir que desde lafechadel hechoilicito hasta el efectivo pago, debe
aplicarse latasa de interés que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdésitos a 30 dias, vigente en los distintos
periodos de aplicacion (Ac. SCBA causa101.774, L 94.446 del 26.10.09; causa 102.410 en autos ?NUfiez, Enrique Agustin
c/lvancich, Raul Leopoldo s/dafiosy perjuicios?, del 4/4/2012; causa 107.097 en autos ?Lescano, Gustavo Ariel ¢/Cepeda, Edgardo
Omar g/dafiosy perjuicios, del 27/6/2012; causa 105.187 en autos ?Spadaro, Maria Lorena c/Salezzi, Claudiay otros s/dafios y
perjuicios?, del 15/8/2012).  Entiendo que las decisiones que emanan del Superior Tribunal deben ser aplicadas por los juecesy
Tribunales de lainstancia ordinaria, ya que el acatamiento que hagan ala doctrinalegal de la Corte, tiene como objetivo procurar
mantener la unidad de lajurisprudencia, propésito que se frustrariasi los Tribunales insistieran en propugnar soluciones que
irremediablemente serian casadas, con el consiguiente dispendio de actividad judicial (causas n® 49207/08, sent. del 21/8/12;
79-20009, sent del 18/10/12, 2476/2008, entre otras).  Sin embargo, dada la variedad de tasas pasivas a 30 dias ofrecidas por €l
Banco Provincia, no encuentro obstaculo para utilizar una que ami juicio resulta mas equitativa, como la reclamada por €l
damnificado. Ello, aun cuando laindemnizacion se fije en valores actuales, puesto que aqui no se gjerce una pretension de

reembol so de una suma de dinero pagada, sino de reparacion de los dafios imputados ala demandada. Y |a causa fuente de la
obligacion de resarcir no es el pago ni la sentencia que reconoce el derecho del damnificado, sino el hechoilicito. Ese
acontecimiento coloco en mora alos autores del dafio, por 1o que deben los intereses desde ese momento (causas de esta Sala, n°
107.838, 104.711, 109.793, 110.130, 110.759 y 8.884-2010, reg. 40/2013, entre otras; arts. 508, 622 Codigo Civil vigente al
momento del hurto, doct. arts. 886 y 1747 del Codigo Civil y Comercial actual).  El Superior Tribunal provincial, en la causa
118.615 del 11/3/2015 (autos ?Zocaro, Tomas Alberto ¢/ Provincia ART S.A. y/o § Daflos y Perjuicios?), interpreté que la
aplicacion de latasa pasiva digital no habilitalainstancia extraordinaria, ya que no vulneraladoctrina legal de la Corte elaborada en
torno alatasa deinterés (art. 622 del Céd. Civil). Ratificd recientemente esta doctring, en un fallo dictado el 18 de mayo del
corriente afio, en la causa 62.488. En ese precedente se dispuso, por mayoria, la aplicacién de latasa pasiva mas ata fijada por el
Banco de la Provincia de Buenos Aires parala captacion de depositos a plazo fijo atreinta dias, vigente durante los distintos
periodos de aplicacion (SCBA., ?Ubertalli Carbonino, Silvia contra Municipalidad de Esteban Echeverria. Demanda contencioso
administrativa?).  Por los fundamentos expuesto, propongo modificar este aspecto del fallo, aplicando los intereses, desde la fecha
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del hecho dafiosos hasta la del efectivo pago, alatasa que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus operaciones de
depositos a treinta dias, respecto a fondos captados en formadigital; es decir, através del sistema ?home banking?, que se denomina
comercia mente como Banca I nternet Provincia o BIP en su modalidad tradicional (causas de esta Salan® 48.791, 25.623, sent.
30/6/15, reg. 76/2015, entre otras). De este modo, prospera el recurso del actor en €l Ultimo punto.  6.- Las costas de Alzada
Atento ala solucién que planteo y la naturaleza del proceso, propongo que las costas del recurso del actor corran a cargo de la
demandada que resultd sustancialmente vencida, con extension ala aseguradora en la medida de la pdliza respectiva; en tanto que
las devengadas por la apelacion de la citada en garantia, deberan ser afrontadas por esta recurrente en su condicion de vencida (arts.
68 del CPCC.; 109y 118 delaley de Seguros).  Por todo lo expuesto, voto por laAFIRMATIVA.  Por los mismos argumentos,
el Sefior juez Doctor Zunino voté también por laAFIRMATIVA.  Con lo que terminé el Acuerdo dictandose lasiguiente
SENTENCIA  Por los fundamentos vertidos en el Acuerdo que antecede, se modificala sentencia apelada, incrementando las
indemnizaciones por incapacidad fisicay gasto futuro de kinesiologia, y por dafio moral, hasta alcanzar |as sumas respectivas de
setentay dos mil pesos ($72.000) y treintay tres mil pesos ($33.000). Asimismo, se establece que los intereses serén liquidados
desde lafechadel accidente hastala del efectivo pago, alatasa que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus
operaciones de depositos a treinta dias, respecto a fondos captados en forma digital; es decir, através del sistema ?home banking?,
gue se denomina comercial mente como Banca Internet Provincia o BIP en su modalidad tradicional.  Las costas del recurso del
actor corren a cargo de la demandada que result6 sustancialmente vencida, con extension ala aseguradora en lamedida de la pdliza
respectiva. Las generadas por la apelacion de la citada en garantia, serén afrontadas por esta recurrente en su condicion de vencida.
Se difiere laregulacién de honorarios para unavez que existan pautas paraello (arts. 21, 31y ccs. delaley 8904).  Registrese,
notifiquese y devuélvase. 012144E
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