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Accidente De Transito Rubros | ndemnizatorios

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Accidente de transito. Rubros indemnizatorios En el marco de un juicio por dafiosy perjuicios, se

modificala sentencia apelada, reduciendo el importe de laindemnizacién por incapacidad e incrementando |os resarcimientos por
gasto de psicoterapiay dafio moral y se confirma el pronunciamiento en lo demas que fuera objeto de agravio. Enla
ciudad de San Isidro, Provinciade Buenos Aires, alos3 dias del mes de Octubre de 2016, se retinen en Acuerdo |os sefiores Jueces
de la Sala Segunda de la Camara Primera de Apelacién en lo Civil y Comercial del Departamento Judicial San Isidro, doctores
MARIA FERNANDA NUEVO y JORGE LUIS ZUNINO, paradictar sentenciaen el juicio: "FERNANDEZ MARIANO C/
MICRO OMNIBUS TIGRE SA. Y OTRO/A SIDANOS Y PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO)" causan®
SI-41072-2012; y habiéndose oportunamente practicado €l sorteo pertinente (arts. 168 de la Constitucion de la Provinciay 263 del
Cadigo Procesal Civil y Comercidl), resulta que debe observarse el siguiente orden: Dres. Nuevo y Zunino, resolviéndose plantear y
votar lasiguiente:  CUESTION  ¢Debe modificarse la sentenciaapelada? VOTACION A LA CUESTION
PLANTEADA LA SENORA JUEZA DRA. NUEVODIJO:  1.- Lasentenciadefs. 411 hizo lugar alaaccion iniciada por
Mariano Fernandez contra Microomnibus Tigre S.A., condenando ala demandada a abonar a actor la suma de $152.500, més
intereses, pararesarcirlo por los dafios sufridos con motivo del accidente de transito ocurrido el 6 de septiembre de 2012, en la
parada de ascenso y descenso de pasajeros de lalinea de colectivos 204/720, ubicada en la estacion Carupa, Partido de Tigre. En esa
oportunidad, el Sr. Fernandez se lesion6 mientras intentaba ascender a microdmnibus interno 205. Las costas fueron impuestas ala
empresa de transporte en su condicion de venciday la condena se hizo extensiva a Proteccion Mutual de Seguros del Transporte
Pablico de Pasgjeros, en los términos establecidos en la pdliza respectiva. Todas las partes apelaron €l pronunciamiento.  2.- Los
agravios A fs. 445 fundo el recurso la aseguradora, con contestacion del actor afs. 467.  Criticalaadmision de las
indemnizaciones por incapacidad, gasto de tratamiento psicol 6gico y dafio moral, por falta de prueba de |os presupuestos que
conducen asu progreso.  En subsidio, cuestiona los montos acordados por cada una de esos rubros, por considerarl os excesivos.

Impugnalatasa de interés aplicada, reclamando que se utilice la tasa pasiva promedio mensual atreinta dias, que publica el Banco
de laProvincia de Buenos Aires, desde lafechadel hecho.  b.- A fs. 452 fundd el recurso Micro Omnibus Tigre Sociedad
Andnima, por medio de su letrado apoderado, con contestacion del demandante afs. 467.  Cuestionalos importes de las
indemnizaciones por incapacidad sobreviniente y dafio moral, pues los considera excesivos einfundados.  Serefiere alaescasez
probatoriay alas consecuencias reales del accidente. Reclamalareduccion de las partidas asusjustos limites.  C.- A fs. 458 €
actor presentd su memorial, através de su letrado apoderado, contestado por lacontrariaafs. 464y 470.  Seagraviapor la
cantidad fijada por incapacidad sobreviniente, por considerarlainsuficiente parareparar el dafio derivado del suceso.  Por igual
fundamento, impugna la tasacién del dafio moral y del gasto futuro por psicoterapia. Pide el incremento delosrubros.  3.- La
normativaaplicable  De acuerdo con lo dispuesto por €l actual art. 7 del Cadigo Civil y Comercial delaNaciony lafechaenla
que ocurrieron los hechos que motivaron este proceso, corresponde que la materia seajuzgada alaluz del Cédigo Civil vigente en
aquel momento, dado que laley nueva, en principio, carece de efecto retroactivo (arts. 3 Cadigo Civil derogado, 7 Cédigo Civil y
Comercial; cf. SCBA C. 107.423 del 2.3.2011; C. 104.168 del 11.5.2011); sin perjuicio de la aplicacion subsidiaria de las nuevas
disposiciones legales, en cuanto han receptado |os precedentes de doctrinay jurisprudencia.  4.- El resarcimiento  a.-
Incapacidad fisica ~ Se admitié el rubro en la suma de $100.000, cuestionada por todas las partes. Lo que se repara atitulo de
?incapacidad? es el dafio econémico ocasionado como consecuencia de las secuelas que dejé unalesion traumatica, unavez
completado €l plazo de recuperacion o restablecimiento, que se traduce en una merma de |la capacidad de la victimaen e sentido
amplio, no sdlo en su aptitud laboral, sino también en larelacionada con la actividad socia, cultural, deportiva (SCBA., Ac. 79922,
sent. 29/10/2003; esta Sala, causas D-4478, sent. 12/11/13, reg. 128/2013 y 10.459, sent. 24/6/14, reg. 91/2014, entre otras).  La
reparacion del dafio consiste en larestitucion de la situacion del damnificado al estado anterior a hecho (art. 1083 del Codigo Civil
derogado y 1740 del actual ordenamiento). Surge con claridad de los arts. 1069, 1086 y ccs. del Cédigo Civil que estaba en vigor a
momento del accidente (que concuerdan con los arts. 1737, 1746y ccs. del Cadigo Civil y Comercia vigente), que parael progreso
del resarcimiento en examen, basta acreditar la existencia de una minusvalia psicofisicairreversible vinculada causal mente con el
suceso. Esa disfuncién acttia como hecho indiciario, haciendo inferir una consecuente repercusion desfavorable en €l nivel de
ingresos del sujeto agraviado, ya que sin dudas dificultara su desempefio en todos los aspectos de la vida plena (arts. 901, 1068,
1083, 1086 y ccs. del Cadigo Civil vigente a ocurrir €l suceso; art. 1746 del actual ordenamiento; 163 inc. 5° del CPCC.).  Luego
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del suceso, Mariano Fernandez fue atendido en la guardia del Sanatorio San Pablo, de San Fernando, por una afeccion en el pie
izquierdo (fs. 136). Al dia siguiente, fue nuevamente revisado, con diagnéstico de traumatismo y aplastamiento en €l piey €l tobillo
izquierdos; con parestesia en los dedos del miembro afectado. Se indico reposo y control por consultorio externo (fs. 116/119y 137,
arts. 384, 401 del CPCC.).  Aproximadamente un afio y medio después, el damnificado fue revisado por el perito médico, Dr.
Mario Malfatti. Presentaba aumento del volumen global anivel del compartimiento externo del tobillo izquierdo; alteracionesen la
actitud y dolor ala palpacion del compartimiento externo del tobillo, del retro piey del dorso del pie, anivel de los tendones
extensores. La maniobraresultd positivay dolorosaalainversion del tobillo, en el compartimiento externo (bostezo externo
positivo); los estudios confirmaron los hallazgos clinicos y las limitaciones en los movimientos del miembro afectado.  El experto
concluy6 que el peritado sufre disminucién funcional en la articulacion del tobillo, que le genera unaincapacidad parcia y
permanente equivalente al 10% de lat.o., que guardarelacién causal con €l esguince sufrido en €l accidente.  El profesional
también examind la columna del requirente, encontrando un cuadro de cervico-braquialgia, verosimilmente relacionado con el
evento en formaconcausal.  Por estadolenciafijé unaincapacidad parcial y definitivadel orden del 10% delat.o., atribuible al
suceso en el 50%, es decir en el 5% delat.o. (dictamen fs. 201/204 y 210; ratificacion afs. 247).  Aplicando el método de la
capacidad restante, se obtiene unaincapacidad fisicadel 14.75% delat.o.  Por ltimo, el experto serefirid a estado psiquico del
actor. Indico que sufre Trastorno de estrés postraumatico moderado, asociado a un cuadro de Depresion Reactivaleve, que le causa
una mermade la capacidad del 12,5% de lat.o. Aconsgj0 psicoterapia (fs. 209y 247 vta.).  Otorgo plenaeficacia probatoriaala
labor pericial y tengo por debidamente acreditadas por este medio, |as secuelas que presenta Mariano Fernandez, que le generan una
merma de la capacidad plena (arts. 384, 462, 474 del CPCC.; 1068, 1069, 1086 y ccs. del Cadigo Civil querige el caso,
concordantes con los arts. 1737 y ss. del ordenamiento vigente). Dadas | as caracteristicas del suceso y la ausencia de prueba que
desvirtle la opinién fundada del profesional experto en la materia que es de su incumbencia, entiendo que todas ellas deben ser
atribuidas a evento, en lamedida en que el perito lo hahecho. Al menos no prob6 lainteresada un origen extrafio (doct. arts. 901y
ss., 1068, 1083y ccs. del Codigo Civil anterior, concordantes con los arts. 1737y ss. del cédigo actual).  No obstante, sefialo que
en este rubro no haré mérito del estado psiquico del peritado, puesami criterio, no se demostré con la necesaria conviccion la
irreversibilidad de la afeccion actual (arts. 499 y 1071 del Cédigo Civil anterior; 726 del codigo actual).  El dafio psicol égico no
constituye en si mismo un capitulo independiente del dafio moral o material, sino una especie del uno o del otro (arts. 519, 522,
1068, 1069y 1078 del C. Civil). Podratraducirse en un perjuicio econémico (que es el que se merita en este rubro), por la
repercusion que pueda tener en su patrimonio, o bien en un dafio extra-patrimonia o moral, por los sufrimientos que sea susceptible
de producir (Cam. Nac. Civ. y Com. Fed., Salalll, 14/11/89 citada por Bueres, Alberto y Vazquez Ferreyra, Roberto, en ?El dafio a
la personaen lajurisprudencia?, Revista de Derecho Privado y Comunitario. Dafios alas personas, T. I, pag. 293). S seandizala
cuestion desde su resultado patrimonial, se advierte que la disminucion de la capacidad incide, tanto el aspecto fisico, como €l
psiquico. Por estarazon el dafio psicol 6gico debe ser tratado como incapacidad solo si se probara su carécter definitivo. De no ser
asi, habra que tenérselo en cuenta a considerar el dafio moral, sin perjuicio del tratamiento de recuperacion que seimponga.  En
este caso, el perito médico califico las secuelas psiquicas de irreversibles (fs. 210), pero alavez indico un tratamiento relativamente
extenso, de un afio de duracidn y frecuencia de dos sesiones semanales (fs. 209 y 247 vta.). En realidad, hasta ese momento no surge
que el actor hubiese realizado algiin tratamiento y en su caso, que resultara infructuoso. Tampoco explica el experto por qué razén la
psicoterapia arealizar seriaineficaz pararevertir el cuadro ni ofrecié el peticionario otrapruebaidonea.  En consecuencia, no
procede indemnizar laincapacidad psiquica como definitiva, pues dicha condicion no fue suficientemente justificada. Entiendo que
en el plano patrimonial, que es el que aqui se juzga, solo corresponde otorgar al damnificado €l importe necesario para costear la

psi coterapia indicada por la médica, como resarcimiento pleno del dafio econdmico por las afecciones en esa érea (arts. 499, 1071,
1083y ccs. del Cédigo Civil que estaba vigente al momento del hecho; 726 del ordenamiento actual).  Teniendo en cuentalas
condiciones personales del actor (un hombre muy joven, de 19 afios cuando se lesiond, fs. 4) y el dafio econémico que
verosimilmente sufriré por el resto de su vida, con motivo de laincapacidad fisica derivada del hecho imputado ala demandada -sin
exceder |o razonable, para evitar € enriquecimiento sin causa del requirente- (doct. arts. 499, 901 y ss., 1068, 1069, 1086 y ccs. del
Cadigo Civil querige € caso; concordantes con los arts. 726, 1716, 1737, 1738, 1739, 1740, 1744, 1746y ccs. del ordenamiento
actual), propongo reducir el importe de la condena ala suma de noventa mil pesos ($90.000), pues considero que el monto acordado
en Primera I nstancia es excesivo (doct. arts. 901 y ss., 1068, 1069, 1083, 1086 y ccs. del Cadigo Civil aplicable a caso; 1737 a 1747
del ordenamiento actual). De este modo, se rechaza la apelacion del actor en el primer aspecto y se admiten los agravios de las
accionadas.  b.- Gasto de tratamiento psicolégico  El rubro prosperd en la suma de $12.000, cuestionada por el damnificadoy la
aseguradora.  Estando acreditado que el actor sufre secuelas psiquicas verosimilmente derivadas del suceso, corresponde condenar
alaresponsable aindemnizarlo por el gasto que debera afrontar para seguir la terapia destinada a paliar o mejorar la afeccion
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-indicada por €l perito médico en dos sesiones por semanay una duracion no menor alos 12 meses- (fs. 209 y 247 vta.; arts. 1068,
1069, 1083, 1086 y ccs. del codigo querige €l caso; concordantes con los arts. 1737 y ss. del ordenamiento vigente; arts. 384, 462,
474 del CPCC.).  Teniendo en cuenta el costo promedio actual por sesiony laimportancia del gasto atribuible a hecho imputado
ala demandada, propongo incrementar la tasacion en examen hasta alcanzar la suma de treinta'y ocho mil pesos ($38.000), que
estimo acorde con lareaidad del caso (arts. 1068, 1069, 1071, 1083, 1086 y ccs. del Cédigo Civil anterior, concordantes con los
arts. 726, 1737, 1740, 1747 y ccs. del cédigo vigente; arts. 163, 165, 384, 474y ccs. del CPCC.). De este modo, prospera el recurso
del actor en el punto tratado y se desestimala apelacién delaaseguradora.  c.- Daflo moral  Se admiti6 la partida en $40.000,
con criticade todos los apelantes.  Segun la definicion de nuestro Superior Tribunal, el dafio moral es aquel que tiene por objeto
indemnizar el quebranto que supone la privacién o disminucion de aquellos bienes que tienen valor fundamental en la vida del
hombre, y que son la paz, latranquilidad de espiritu, lalibertad individual, laintegridad fisica, el honor y los més caros afectos (art.
1078 C. Civil anterior; concordante con €l art. 1741 del Codigo Civil y Comercial vigente; SCBA, Ac. 63.364 del 10 de noviembre
de 1998, DJBA 156-17, causa de esta Salan® 108.290, entre otras).  Lalesion sufrida por € actor como consecuencia del
accidente, hace presumir una mortificacion espiritual resarcible. La Corte Suprema de Justicia de la Nacion tiene resuelto que ?aun
cuando el dinero sea un factor muy inadecuado de reparacion, puede otorgar algunas satisfacciones de orden moral, susceptibles, en
cierto grado, de reemplazar en el patrimonio el valor mora que ha desaparecido. El dinero es un medio de obtener satisfaccion,
gocesy distracciones para reestablecer el equilibrio en los bienes extra patrimoniales? (CSIN, 12/4/2011, ?Baeza, Silvia Ofeliac/
Provincia de Buenos Airesy otros?, RCyS, noviembre de 2011, p. 261, con nota de Jorge Mario Galdés). Viene a caso sefiadlar que
el art. 1741 del Cddigo Civil y Comercial actual, ha receptado esta doctrina, estableciendo que el monto de laindemnizacion debe
fijarse ponderando las satisfacciones sustitutivas y compensatorias que pueden procurar las sumas reconocidas.  En ese orden,
corresponde atender alos sufrimientos psiquicosy afectivos relacionados con el accidente, que constituyen aquello que se pretende
reparar (esta Sala, causa 107.600, 107.775, 108.290, 109.453, 109.471, entre muchas otras). Y si bien el dafio moral no siempre
guarda unarelacion directa con la gravedad de | as lesiones padecidas, si deben tenerse en cuenta para su determinacion, los
sufrimientos y sensacion de pérdiday angustia que su curacién debid ocasionar en la victima del hecho dafioso, las contingencias
posteriores que debié atravesar a partir del suceso y toda otra circunstancia que permita dimensionar lareal extension del agravio
gue afecta el plano no patrimonial del damnificado (causas de esta Sala 2 n° 98.078, 106.026, 108.266, 15.416/2009, 28.788-2008,
reg. 43/13, entre otras).  Evaluando las condiciones personales del actor referidas anteriormente, las caracteristicas del suceso, la
importancia de las lesiones, |as secuel as psicofisicas que presenta, y en definitiva, la presunta mortificacion espiritual atribuible al
hecho de |a parte demandada, propongo incrementar la tasacion en examen hasta al canzar la suma de $45.000, que considero
razonable (arts. 1078 y 1083 del cadigo anterior y 1740, 1741y ccs. del ordenamiento actual; 163, 165, 384 y ccs. del CPCC.). De
modo que prospera el recurso del actor y se rechazan las restantes apelaciones, en este punto.  5.- Losintereses  Lasentencia
fijo estos accesorios desde la fecha del hecho hastala del efectivo pago, alatasa que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires,
en sus depdsitos a treinta dias ?a plazo fijo digital ?. Aunque se indicd que ellarige desde su vigencia (19/8/2008), surge con claridad
que el curso de los intereses comenzo el 6 de septiembre de 2012.  En materia de dafios y perjuicios, el Méaximo Tribunal ha
ratificado su doctrina en un fallo relativamente reciente, al decidir que desde lafecha del hecho ilicito hasta el efectivo pago, debe
aplicarse latasa de interés que paga €l Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a 30 dias, vigente en los distintos
periodos de aplicacion (Ac. SCBA causa 101.774, L 94.446 del 26.10.09; causa 102.410 en autos ?NUfiez, Enrique Agustin
c/Ivancich, Ralll Leopoldo s/dafiosy perjuicios?, del 4/4/2012; causa 107.097 en autos ?Lescano, Gustavo Ariel ¢/Cepeda, Edgardo
Omar g/dafiosy perjuicios, del 27/6/2012; causa 105.187 en autos ?Spadaro, Maria Lorena c/Salezzi, Claudiay otros s/dafios y
perjuicios?, del 15/8/2012).  Entiendo que las decisiones que emanan del Superior Tribunal deben ser aplicadas por los juecesy
Tribunales de lainstancia ordinaria, ya que el acatamiento que hagan ala doctrinalegal de la Corte, tiene como objetivo procurar
mantener la unidad de la jurisprudencia, propésito que se frustrariasi os Tribunales insistieran en propugnar soluciones que
irremediablemente serian casadas, con el consiguiente dispendio de actividad judicial (causas n° 49207/08, sent. del 21/8/12;
79-2009, sent del 18/10/12, 2476/2008, entre otras).  Sin embargo, dada la variedad de tasas pasivas a 30 dias ofrecidas por €l
Banco Provincia, no encuentro obstaculo para utilizar unaque ami juicio resulta mas equitativa, como la aplicada en la sentencia.
Ello, aun cuando laindemnizacién sefije en valores actuales, puesto que agui no se gjerce una pretension de reembolso de una suma
de dinero pagada, sino de reparacién de los dafios imputados ala demandada. Y |a causa fuente de la obligacion de resarcir no es el
pago ni la sentencia que reconoce el derecho del damnificado, sino el hecho ilicito. Ese acontecimiento colocé en mora a los autores
del dafio, por lo que deben los intereses desde ese momento (causas de esta Sala, n° 107.838, 104.711, 109.793, 110.130, 110.759 y
8.884-2010, reg. 40/2013, entre otras; arts. 508, 622 Cadigo Civil vigente al momento del hurto, doct. arts. 886y 1747 del Codigo
Civil y Comercial actual).  El Superior Tribunal provincial, en la causa 118.615 del 11/3/2015 (autos ?Zocaro, Tomas Alberto ¢/
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Provincia ART S.A. y/o ¢ Dafios y Perjuicios?), interpretd que la aplicacion de latasa pasivadigital no habilitalainstancia
extraordinaria, ya que no vulneraladoctrinalegal de la Corte elaborada en torno alatasa de interés (art. 622 del Cod. Civil).
Ratifico esta doctrina en un fallo muy reciente, dictado €l 18 de mayo del corriente afio, en la causa 62.488. En ese precedente se
dispuso, por mayoria, la aplicacion de latasa pasiva mas altafijada por €l Banco de la Provincia de Buenos Aires parala captacion
de depdsitos a plazo fijo atreinta dias, vigente durante los distintos periodos de aplicacion (SCBA., ?Ubertalli Carbonino, Silvia
contra Municipalidad de Esteban Echeverria. Demanda contencioso administrativa?).  Por |os fundamentos expuestos, propongo
confirmar la sentencia en el aspecto analizado, rechazando €l recurso delaaseguradora.  5.- Lascostas  Atento ala solucion que
planteo y la naturaleza del proceso, propongo que |as costas de Alzada corran a cargo de la demandaday su aseguradora, que
resultaron sustancialmente vencidas (doct. arts. 68 y ccs. del CPCC. y 109, 118 delaley 17.418).  Por todo lo expuesto, voto por
l[aAFIRMATIVA. Por los mismos argumentos, €l Sefior juez Doctor Zunino vot6 también por laAFIRMATIVA.  Conlo que
terminé el Acuerdo dictandose lasiguiente SENTENCIA  Por los fundamentos vertidos en el Acuerdo que antecede, se
modificala sentencia apelada, reduciendo € importe de la indemnizacién por incapacidad a la suma de noventa mil pesos ($90.000)
e incrementando |os resarcimientos por gasto de psicoterapiay dafio moral, hasta alcanzar los importes de treintay ocho mil pesos
($38.000) y cuarenta'y cinco mil pesos ($45.000), respectivamente. Se confirmael pronunciamiento en lo demés que fuera objeto de
agravio.  Las costas de Alzada serén soportadas por lademandaday su aseguradora, que resultaron sustancialmente vencidas. Se
difiere laregulacién de honorarios para unavez que existan pautas paraello (arts. 21, 31y ccs. delaley 8904).  Registrese,
notifiquese y devuélvase. 012145E
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