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Accidente De Transito Transporte Publico De Pasajeros Oponibilidad De La
Franquicia A LaVictima

JURISPRUDENCIA Accidente de trénsito. Transporte publico de pasgjeros. Oponibilidad
delafranquiciaalavictima Seresuelve laoponibilidad de lafranquicia, por lo que la aseguradora habra de responder frente
alavictima conforme alas obligaciones que asumié en €l contrato de seguro. En la ciudad de San Justo, Provincia de

Buenos Aires, alos cuatro dias del mes de febrero de dos mil dieciseis, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, los sefiores
jueces de la Excelentisima Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial, Sala Segunda, del Departamento Judicial La Matanza;
doctores Sebastian Emilio Iglesias Berrondo, Luis Armando Rodriguez y Carlos Alberto Vitale, para dictar sentencia en los autos
caratulados ?RICCI Jorge Luis ¢/ COLECTIVEROS UNIDOS SACIF y Otros  DANOS'Y PERJUICIOS?, habiéndose practicado
€l sorteo pertinente - articulos 168 de la Constitucion y 263 del Cadigo Procesal Civil y Comercia, ambos de la Provincia de Buenos
Aires -resultd que debia observarse este orden: doctor Vitale, doctor Rodriguez y doctor Iglesias Berrondo, resolviéndose plantear y
votar lassiguientes: 1. CUESTIONES  Primeracuestion: ¢Esjustalaresolucion apelada?  Segunda cuestion: ¢Qué
pronunciamiento corresponde dictar?  VOTACION A laprimeracuestion €l doctor Vitale, dijo:  |.- Antecedentes.  a)
Vienen los autos a conocimiento de esta Sala |l en virtud del recurso de apelacion interpuesto afojas 405 y 406 por las partes contra
la sentencia definitiva de fojas 387/398 vta, y que fueran fue concedidos libremente afojas 407.-  El sefior Juez de laInstanciaa
cargo del Juzgado de Primera Instanciaen lo Civil y Comercial n° 4 Departamental, dicté sentencia haciendo lugar ala demanda
instaurada por el actor, sefior Jorge Luis Ricci, contra Colectiveros Unidos SACIF, Rafael Barriosy ala aseguradora Argos Mutual
de Seguros del Transporte Publico de Pasajeros - en la medida de la cobertura -, condenandol os a pagar |a suma de $ 196.000, con
més los intereses establecidos en el considerando V, desde €l 22 de noviembre de 2006, y costas del proceso. Difirié laregulacion de
honorarios para el momento pertinente (art. 51 Dc 8904/77)  b) Contratal forma de decidir se alzaron |as partes, interponiendo
recursos de apelacion que fueron concedidos libremente y, resultaron fundados con las expresiones de agravios de fs 432/38 (parte
actora) y 439/44 (parte demandaday citadaen garantia) a. Losagravios.  El recurso de la parte actora puede resumirse en
cuatro agravios concretos que habremos de gjemplificar: a) escaso monto otorgado en concepto de dafio alaintegridad psicofisica
del actor ; b) escaso monto otorgado en concepto de reparacion del dafio moral; ¢) modificacién de latasa de interés aplicable al
capital de condena: tasa activa; y d) rechazo del planteo de inconstitucionalidad de la franquicia: inoponibilidad frente al tercero
damnificado por €l hecho. Lademandaday la citada en garantia, por su parte cuestionan la sentencia en |os siguiente aspectos: a)
laimputacién de la responsabilidad ala demandada; b) elevado quantum indemnizatorio de laincapacidad sobreviniente; ) elevado
monto para responder alos gastos médicos, de farmaciay traslados; d) elevado monto de reparacion del dafio moral; €) oponiéndose
atoda modificacion del curso de intereses que desvié la aplicacion de latasa pasiva, conformelo sefialalaSCBA.  Los agravios
fueron contestados por la actora, destacando su escasa entidad y peticionando su rechazo.(ver fs446/449). A fojas 450, se
dispone el llamado de los autos a sentencia, procediéndose luego al sorteo del que resulto desinsaculado como vocal preopinante;
tareaque paso agercer.  Il. Solucion.  Detodo comienzo, no resulta ocioso sefidar que esta Camara actlia como Tribunal
revisor de una sentencia relativa a un hecho cuyo reclamo comienza en el hecho ocurrido en el afio 2006 y que obtiene sentencia del
29 de abril de 2015, por lo que, mas alla de la entrada en vigencia del nuevo Codigo Civil y Comercial de laNacién desde el dia 1°
de agosto del corriente, corresponde gque nuestro pronunciamiento se elabore en base a los parametros de la normativa de los ahora
derogados Cédigo de Comercio y Cadigo Civil; ello pueslaley que corresponde aplicar eslavigente al momento que larelacion
juridicanacio, o sealadel momento mismo del hecho sobre el que discurriré, teniendo presente ademas, si correspondiere, [0
dispuesto por €l art. 7 del NCCC en cuanto sefiala que ? a partir de su entrada en vigencia, las leyes de aplican alas consecuencias de
las relaciones y situaciones juridicas existentes. Las leyes no tienen efecto retroactivo, sean o no de orden publico, excepto
disposicion en contrario. Laretroactividad establecida por laley no puede afectar derechos amparados por garantias
congtitucionales. Las nuevas leyes supletorias no son aplicables alos contratos en curso de gjecucién, con excepcion de las normas
mas favorables al consumidor en las relaciones de consumo. (arts 3 del Cédigo Civil derogado y art. 7 del Nuevo Cadigo Civil y
Comercia).  Desde otro enfoque, resulta palmario que el primer tpico a considerar es la ?cuestion de la responsabilidad?, pues a
su suerte esta ligada la consideracion de resto de las cuestiones.  a. La atribucion de laresponsabilidad (agravio de la parte
demandada).  Sostiene la demandaday citada en garantia en su descargo, que no se ha probado minimamente en autos la
responsabilidad del demandado en €l siniestro, sosteniendo que la actuacion del conductor de labicicletahasido idéneaen la
produccion del resultado. Destaca una errénea valoracion de la pruebay las circunstancia de haberse desistido de la prueba
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confesional, €l archivo de la causa penal y la escasa entidad de |as declaraciones testimoniales. Todo €llo, en la opinion del
recurrente, conduce, por el aporte de la prueba pericial mecanica, aimputar al accionar del actor la responsabilidad del hecho.
Destaca que circunstancias no fueron consideradas por €l sentenciante.  Por distintas razones ho comparto las conclusiones del
recurrente, las que trataré de desarrollar a pesar de |os cuestionamientos de la actora, que si bien no ha pedido de manera expresala
desercion del recurso ha esbozado serios cuestionamiento al progreso de laqueja. Va de suyo que sostener |os principios de la
defensa en juicio conducen y justifican que abordemos la queja de la demandada, desestimando cual quier interpretacion acercade la
desercion del recurso planteado..  No esta demas sefidlar que enfocada la cuestidn de autos al amparo de los principios del art.
1113 2do péarrafo del Cédigo Civil anterior, en donde €l dafio obedece al vicio o riesgo de la cosa, hos encontramos frente a una
responsabilidad objetiva solo excusable frente ala demostracion cabal de la culpade lavictima o de un tercero por quien €l duefio o
guardian no deben responder.  En este enfoque 'y bajo |os principios que regulan la prueba cabe preguntarse, entonces, si la
recurrente acreditd la eximicion de la responsabilidad invocada o en su defecto soportar una condena, en orden alo dispuesto en los
arts. 512, 902, 1067, 1068, 1083, 1109 ,1113 2do parrafo y concordantes del Cadigo Civil, jestaeslacuestion!. Y eneste
aspecto, la sentenciano merecereparos.  De las declaraciones testimonial es aportadas a la causa, que por otra parte no fueron
objetadas en su idoneidad ni tuvieron el control adecuado por la demandada quejosa, que no concurri6 alas audiencias (ver fs 247,
252,y 257), se extrae que el 22 de noviembre de 2006, los testigos fueron presenciales del accidente.  Antonio Eduardo Gallo (fs
247/248), quien no se encuentra comprendido por las generales de laley, afirma que vio el accidente cuando iba caminando con su
esposay ?que un colectivo frenay le pega en larueda de atréas de la bicicleta que iba delante del colectivo y la persona que ibaen
bicicleta se cae...que € colectivo eralalinea 106 color verdey blanco.. labicicleta erarojaestilo playera... € colectivo estaba
parado adelante del lugar del accidente ? (resp. 2da fs 247 vtareesp.2day 4ta). Carlos Romualdo Carrillo (fs 257/258), por su parte,
destaca que ?venia caminando por la veredalado izquierdo por lacalle Alvarez Jonte y habia un muchacho que venia en una
bicicleta por lamano derechay paso un colectivo, lo sobrepasd y 1o encerrd y lo tiro sobre una fila de autos que estaban
estacionados, €l colectivo venia por la misma avenida, que la misma avenida es de mano Unica. El colectivo lo impacta con la parte
trasera derecha al muchacho que veniaen labicicletay el mismo cae sobre una fila de autos que habiaa costado.... Habia una
bicicletay un colectivo delalinea 106... e colectivo pard después de 20 metros cruzando.? (ver fs 257 resp.2 y 257 vta 3ray 258).
Latestigo Alejandra Fabiana Virginillo (fs 252), es conteste en cuando a la participacion de los involucradosy el color delos
rodados (bicicletarojay colectivo de linéz 106) , sefialando ademas que ?el colectivo estaba méas adelante del lugar y baj6 el
colectivero aver a sefior accidentado...? (rep. 2y 4 defojas 252 vta). L os testimonios generan conviccion, son objetivos y nada
indica que pueda dudarse de su credibilidad (art. 374y 384 del CPCC).  Delaprueba pericial accidentoldgica, seinfiere que el
perito, no ha procedido ainspeccionar los vehiculos (ver fs 208). No obstante ello, al revisar las constancias de la causa penal,
completa su informey sefiala que ? se observa el desprendimiento del asiento de la bicicleta hacia su derechay la deformacion de la
rueda trasera derecha (fs 227)...? en consecuencia con respecto ala mecénica del accidente resulta coincidente el relato de la parte
actora con el de la demandada en lo que hace ala ocurrenciay sentido de circulacion de los rodados ya que seguin éstos, el accidente
se produce en la Avda Jonte precio al cruce con lacalle Cervantes.... El personal policial encuentra a colectivo estacionado sobre la
Av Jonte, mano derecha ya pasando €l cruce con Cervantes...?. Esta ubicacion resulta compatible con el relato del sr Ricci en la
causa penal, donde dice que ?.. de esa manera contintia su marcha hasta después de cruzar Cervantes, donde finalmente el declarante
searrojaa piso paraevitar se aplastado por €l colectivo...?. Considerando o que antecede, es mecanicamente posible que los hechos
se hayainiciado en la parada, es decir antes de cruzar la calle Cervantes y haya concluido después del cruce. También en los relatos
de ambas partes se hace referencia a un tercer vehiculo ubicado ala derecha del colectivo y de labicicleta. En consecuencia es
posible a entender del perito, que la mecanica se haya desarrollado tal como lagrafica el croquis (ver fs 226)... 0 seaque €l contacto
entre ambos rodados (bicicletay colectivo) se haya producido donde se encuentrala parada de colectivosy luego la bicicletaresulta
ser enganchada por la unidad de transporte, que en su movimiento las traslada hasta luego de cruzar la calle Cervantes. Sin embargo
no es posible, dado |afalta de elementos establecer como tiene origen el contacto inicial..? (ver fs 229). Destaca también el experto
gue no puede determinar la velocidad de los rodados ni si €l ciclista usaba 0 no caso protector. Lo cierto es que delas
conclusiones alas que arriba el perito, resulta acreditado el contacto de los vehiculos involucrados 'y por ende el marco lega y la
consecuente responsabilidad objetiva por el hecho, no encuentro acreditado por parte de la demandada recurrente la eximente de
responsabilidad que invocara ni acto alguno del actor que hubiese interrumpido el nexo causal entre el hecho'y el dafio.( arts. 512,
902, 1067, 1068, 1083, 1109 ,1113 2do parrafo y concordantes del Cadigo Civil . El agravio debe desestimarse.  b. La
oponibilidad de lafranquicia (agravio de la parte actora).  La sentencia extendi6 la condena a la aseguradora dentro de los limites
gue impone la cobertura, declard su constitucionalidad y ello conmovié el agravio de la parte actora (ver fs436/437 vta)  Debo
sefialar inicialmente, que el articulo 118 de laley de seguros no autoriza a excluir de maneratotal ala Aseguradora, solo limitasu
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respuesta pecuniaria hasta la suma que | as partes contractualmente lo dispongan.  Hadicho la SCBA que corresponde ?... declarar
gue lacondena ala aseguradoralo es dentro de los limites de la franquiciafijada en la clausula cuarta del contrato de seguro. (del
voto del doctor Negri) (...) en el caso de autos no es posible que a mismo tiempo, se concluya en la existencia de cobertura por parte
de laaseguradora, pero se desconozcan los términos y condiciones contractual es aplicables alamisma. En el particular caso de los
contratos de seguro obligatorios para empresas de transporte publico automotor, numerosos términos 'y condiciones han sido
taxativamente estipulados por |a autoridad administrativa nacional reguladora de la actividad aseguradora - Superintendencia de
Seguros de la Nacion-, de modo que -reconocidala cobertura- tal contenido no puede ser vélidamente soslayado por €l sentenciante
(conf. mi voto en C. 94.988, sent. del 23-1V-2008).(...) Al decidir lo expuesto, €l a quo asimismo prescindié de lo dispuesto por la
ley 17.418 que especificamente establece que el asegurador mantendraindemne al asegurado por cuanto deba a un tercero en razén
de laresponsabilidad previstaen el contrato, de modo que la sentencia de condena contra el responsable civil sera gjecutable contra
el asegurador en lamedida del mismo y no més alla de sus términos (arg. arts. 109 y 118, tercera parte, ley 17.418). En efecto, a
tercero damnificado le son oponibles todas las clausul as, aun aquéllas que restrinjan o eliminen la garantia de indemnidad, sin
distinguir en la naturaleza que éstas pudieran tener. Ello es asi porque esa prescripcion quiere significar que el tercero esta
subordinado, le son oponibles, lo afectan o se encuentra enmarcado por determinadas estipul aciones contractuales, aun cuando haya
sido gjeno alacelebracion del pacto. Las obligaciones que se atribuyen a asegurador no deben serle impuestas mas alla de los
términos pactados en lapdliza, pueslamismaley 17.418 establece que €l contrato es lafuente de sus obligacionesy en dicho
instrumento se determinan los alcancesy limites de la garantia debida (C.S.J.N., Fallos 322:653). La Corte Supremade Justiciade la
Nacién ha seguido esta solucién al sostener que " corresponde admitir que la franquicia prevista en €l contrato de seguro celebrado
entre la compafiia de seguros'y el asegurado es oponible al tercero damnificado y que la sentencia no podra ser gjecutada contrala
aseguradora sino en los limites de la contratacion” (C.S.J.N., en V.482, XLK, "Villarreal, Daniel A. contra Fernandez y otros' del
29-VI11-2006, "LalLey" , 2006-F-3; N.312. XXXIX, "Nieto, Nicolasadel Valle contraLa Cabafia S.A.", fallo del 8-V111-2006;
F.498.XL, "Fara, TeresacontraLinea71 S.A." del 7-VI11-2007, publicado en"LalLey" , 2007-B-676; C.724.XLI, "Cuello, Patricia
Dorotea c. Lucena Pedro Antonio", resuelta el 07-V111-2007; "Jurisprudencia Argentina' , 2007-1V-pég.741), aditando que a "...
incluirlaen lacondenay desestimar o acordado entre el tomador y la aseguradora en cuanto alafranquicia... (el tribunal a quo)
prescindio de lo dispuesto en la 17.418 que especificamente establece que la sentencia de condena contra el responsable civil sera
gjecutable contra el asegurador en lamedida del seguro (art. 118, parte 3°) y de la normativa dictada por la SSN que prevé cobertura
basica del seguro de responsabilidad civil de vehiculos destinados al transporte publico de pasgjeros una franquicia de $ 40.000...",
de modo que el apartamiento alanormativa citaday vigente sin fundamento idéneo y suficiente, descalificaba la sentenciarecurrida
como acto jurisdiccional valido (criterio reiterado por tribunal cimero en las causas "Obarrio, M.P. contra Microémnibus del Norte
S.A.y otros', del 4-111-2008, "LaLey", 2008-B-402; "Gauna, A. contra La Economia Comercial S.A. de Seguros Generales', del
4-111-2008, "LaLey", 2008-B-404). (del voto del doctor Pettigiani) (conf. JUBA Fallos a Texto Completo, in re ?SCBA, C 102992 S
17-8-2011, MA, Diaz, Alicia Susana ¢/ Moreno, Carlos &/ Dafios y perjuicios, Negri-K ogan-Pettigiani-de L azzari-Soria) (Lo
subrayado me pertenece).  En este entendimiento, habiendo esta Sala |l compartido |os fundamentos expresados y decidido de
conformidad (in re Guzman Leandro ¢/ Bus del Oeste SA ¢/ dafiosy perjuicios E xpte 3493/2 RSD 3/20015 del 19/2/2015y ?Loto
Noemi del Valle ¢/ Linea Expreso Liniers SA y Otros & dafiosy perjuicios Expte 3811/2 RSD 48/2015 del 20/8/2015) la
aseguradora habra de responder frente alavictima, conforme las obligaciones que asumio en €l contrato de seguro. Este criterio ha
sido reafirmado por nuestro Superior Tribunal en recientes pronunciamientos (ver SCBA LP C 106051 S 15/07/2015 ?Duarte Mario
c/Altamirano Roberto y Ot &/ Dafiosy perjuicios?; SCBA PL C 107403 S 21/12/2011 B. B.,A.L y Ot.c/H.,0.A gdafiosy perjuicios?
y acumuladas ?Delucca Evangelina ¢/ Huarte Omar &/ dafiosy perjuicios?.  El agravio debe desestimarse.  c¢. El quantum
indemnizatorio (agravios de ambas partes)  Conforme lo expresado renglones arriba, ambas partes recuren la sentencia
agraviandose por la entidad del resarcimiento, aunque |6gicamente con versiones encontradas.  En distintas ocasiones esta Sala,
vgr in re ?Mendoza Liliana c/Troche Jerénimo s/dafios y perjuicios Expte 387/2?, Clementi Pablo ¢/ Ampuero Luciano s/dafios SRD
8/2007 del 13/3/07, 2ALBARRACIN Blas Ramén ¢/ VIDAL José Antonio § DANOSY PERJUICIOS?y ?Dominguez Ramén
Miguel ¢/ VIDAL José Antonio  DANOS 'Y PERJUICIOS,? RSD n° 10/2008 del 8 abril de 2008, ?Surita Rosalia ¢/ Cuevas Rubén
y otro &/ dafiosy perjuicios Expte 1705/2 RSD 29/2010, ?Martinez Alves Sebastian § Suchenia Diego Abel y Otros & dafios y
perjuicios? Expte 1694 RSD 35/2010, entre otros; ha delineado fundamentos y pautas a tenerse en cuenta paravalorar la
composicion, cuantiay acogimiento de laindemnizacién en concepto de incapacidad.  No cabe duda que laincapacidad
sobreviniente debe apreciarse en funcién de pautas razonablemente generales. Ellas son las actividades encuadradas dentro de la
normalidad actual y |as presumiblemente futuras de toda persona. Hay que tener presente el quebrantamiento de tal normalidad,
comportando ésta el curso razonable de lavidade lavictima. Asi su traduccién, el saber la suma con la que se compensan |os dafios
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alasalud, la capacidad funcional, las limitaciones de érganos, sentido y miembros, no es una cuestion sencilla. Son varios los
criterios que se han ensayado...  Laincapacidad sobreviniente se refiere alas consecuencias derivadas de las lesiones en funcion
de pautas razonablemente comprendidas. Por incapacidad se entiende lafalta de salud derivada de un hecho ilicito.  La
trascendencia de laincapacidad sobreviniente que, evidentemente tiene proyeccién de futuro, asentdndose en la permanenciade la
ineptitud, debe apreciarse con relacion ala aptitud genéricay no la requerida para una actividad determinada, porque araiz de
aquélla de unavez y para siempre, no se puede, en alguna medida, aprovechar en su integridad |as energias fisicas y psiquicas. El
resarcimiento, entonces, tiene por fin considerar el futuro empleo de dichas energias genéricamente estimadas. La pretension se
sustenta en la disminucion del potencial humano, de alli que laindemnizacion por incapacidad sobreviniente debe ser fijadano sélo
en funcioén del aspecto laborativo, sino de todas |as actividades del sujeto, dicho de otro modo, deben resarcirse todas las
disminuciones que se sufren a consecuencia del evento y que impiden desarrollar normalmente todas | as potencialidades, asi como
paliar, también de algin modo, |as expectativas frustradas de progreso...  Concordante con lo expuesto y compartiendo
jurisprudencia en esta cuestion, sefial @bamos que a efectos de la determinacion del monto para compensar la incapacidad
sobreviniente "...debe seguirse un criterio dotado de fluidez, que tenga en cuenta las caracteristicas particul ares de cada caso,
valorando la edad de la victima, sexo, condicion social, situacion familiar, profesion u oficio truncados, ingresos obtenidos en su
desempefio, regularidad de las entradas, posibilidades de progreso, estudios cursados y naturalmente el grado de minusvaliaque lo
afecta. El derecho alareparacion no se agota en el aspecto vinculado alaincapacidad laboral, sino que comprende todas las
manifestacionesy potenciales de la vida en cuanto tengan contenido patrimonial” (CNFed. Civ. y Com., Saall, 8-5-92inre"R., J.
A. c/Verén Manuel y/o PrefecturaNaval Arg., LL 1993-A:219, DJA, 1993-1:534; CNCiv., Sda"F", 12-5-92, in re "Centurion de
Moreno, Elvirac/Rastelli, Fabio V. y otro?, LL 1993-B:306, entre otro; de esta Sala |l ?Martinez Alves Sebastian §/ Suchenia Diego
Abel y Otros & dafiosy perjuicios? Expte 1694 RSD 35/2010).  Igualmente se ha decidido "...En lo que hace a laincapacidad
sobreviniente parala valoracion de esta indemnizacion no existen pautas fijas, pues se trata de circunstancias de hecho variables por
diversos factores, quedando librados a prudente arbitrio judicial en relacion alas particul aridades de cada caso..." ( ver causa 1964
antescitada)  Sobre esas pautas, alas indemnizaciones en sede civil no se las establece ala manera de una aplicacion automética
de unatabla de valores (baremos), donde cada punto de incapacidad otorgada tiene, conforme el Tribunal o juez sorteado, un valor
diferente. En palabras de esta Sala, 2aindemnizacién resulta ser un trgje a medida?, cuyos val ores se establecen para cada caso, de
acuerdo con las constancias objetivas de autos. Es aqui donde la actividad probatoria de las partes, conforme el principio de las
cargas toma especial relevanciaalahora de apreciar elementos de conviccién. En muchas ocasiones se pide elevacion o disminucion
de sumas, sin haber desplegado acto alguno, o intervenido en |a etapa probatoria a esos fines -a veces con desi stimientos mas que
prematuros o incomprensi bles negligencias decretadas en los mas que extensos procesos-. No basta con una mera actitud expectante
ante el proceso, una carga es el imperativo del propio interés, y quien no la gerce se perjudica (Couture, Eduardo en Principios de
Derecho Procesal)?  No puedo dejar de resaltar laimportancia que en el caso asume la periciamédicay lainformacion que se
extrae de su contenido. Y el peritgje resulta ser uno de los puntos de partida ala hora de establecer las indemnizaciones, debiendo
indicar que los dictamenes han de ser juzgados conforme las normas de los articulos 384 y 474 del CPCC, y que para apartarse de
sus conclusiones no bastan meras impugnaciones o escritos donde se piden explicaciones, ello pues ?No es suficiente con que unade
las partes impugne |a pericia para que sea necesaria la produccion de otra, ya que de lo contrario la eficacia de las mismas quedaria
sujetaalavoluntad de las partes. Las razones para dejar de lado un informe pericial deben ser de tal entidad que demuestre que las
conclusiones del perito se apartan de las reglas dgicas de su ciencia o lo que es o mismo, que carecen de sustento cientifico.? (conf.
CC0201 LP 107011 RSD-15-7 S 22/02/2007, Perego, Monica Ruth c/Duarte, Alicia s’Cobro e ecutivo, Marroco-L 6pez Muro,
sumario JUBA B256219). A fojas 200, € perito médico expresa sus conclusiones, destacando: a) Traumatismo craneoencefdlico:
no hubo perdida de conocimiento que produce distonia emocional, por lesién del sistema nervioso central. No constatable por
tomografiay que produce alteraciones emaocional es esporadicas en situacion de estrés no habitual. Incapacidad del 3% seguin baremo
genera parael fuero civil, Dr Altube; b) Cervicalgia: no aporta estudio radiol 6gico, pero si se constata contractura muscular
dolorosa persistente de los muscul os paravertebrales. Incapacidad 2%; ¢) Lesién de mano izquierda: no se constata limitacion de
movimientos... incapacidad 0%; d) Lesion de rodillaizquierda el actor presenta arco de flexion del 10%, ya que ali comienza
intenso dolor. Aplicando latabla del Dr Altube, registra unaincapacidad del 18%. E) Lesion de tobillo: sin lesiones estructurales
visibles através de laradiologia. Incapacidad 0%. De todo |o anteriormente expuesto, deducimos unaincapacidad global del 23%.
Objeto de impugnaciones 'y pedidos de informes, la pericia es ampliada a fojas 297, concluyendo el experto en lo siguiente: 2Ambos
meniscos a nivel de sus cuernos posteriores presentan signos de degeneracién hialina que son concomitantes ala enfermedad de
gonoartrosis o artrosis de rodilla. También muestraincremento de liquido intraarticular (artrosis). Ligamentos cruzados, colaterales,
tendon del cuédricesy tenddn rotuliano, se encuentran respetados. Conclusiones: cuadro de gonoartrosis. Enfermedad no inculpable
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y concomitante con a envejecimiento patologico.  En pericia oportunamente presentada, se concluyé en unaincapacidad del
18%... como resultado de la aplicacion de las pruebas dindmicas. El informe de la RM...es concluyente. El actor presenta una cuadro
de gonartrosis (artrosis de rodilla) que es una enfermedad no incul pable, pero es obvio que todo traumatismo realizado sobre una
lesién artrésica, promovera un agravamiento ponderable que resulta como patologia agregada ala anterior. Por lo cual, aese indice
de incapacidad del 18%, deberarestarse el valor delaartrosis de rodilla, (inculpable), con un valor del 10% segiin baremo del Dr
Altube. Teniendo como sintesis unaincapacidad resultante del 8%, como resultado del agravamiento producido de la accién
traumatica? (ver fs207 vta).  En suinforme de fs 356 y respondiendo a los puntos periciales de la parte actora, €l perito médico
reafirma sus conclusiones destacando que ?no hubo conmocion cerebral aunque si un sindrome de Pierre Marie con trastornos
subjetivos pos conmocional. Segundo: cervicalgia. Solo es comprobable manifestacién de hipertonia de la musculatura
paravertebral...?. Considerando éstas conclusiones periciales, de las que no encuentro mérito para apartarme, esindudable que en
este caso concreto en nada influy6 la utilizacién o no de un casco protector; obsérvese que la reparacion del dafio no contemplala
situacion que fue motivo de laquejaen losagravios.  En el informe médico legal realizado en lainstanciainstructiva penal, €l
meédico policia concluye que el actor ?presenta lesiones contusas escoriativas en rodillaizquierda, tobillo izquierdo, codo izquierdo
de dos dias de evolucion. Asistido en Hospital ... el 22.11.2006.7 (Pericia 11.671 - Causa 63.552. 14.11.06). Es decir, €l médico
policial sdlo describe €l cuadro que detalla, només.  En el aspecto psicolégico (ver periciaafs 166/169), se destaca que €l
trastorno psicol 6gico detectado en el actor es un ?sindrome depresivo reactivo en estado leve en un porcentaje del 15 % de acuerdo a
latabla de baremos médicos de la Provincia de Buenos Aires., sefialdndose ademés que ?luego de realizar la evaluacion pericial se
observa una personalidad de estructura neurética, con notable fragilidad, tendencia a autorreproche, sentimientos de culpa,
desvalimiento frente a situaciones conflictivas, introvertido, sentimientos paranoides. Al momento de la pericia se observa este
sindrome como reactivo a un suceso traumético externo (el hecho de autos) teniendo en cuentala historia evolutivay laboral del
actor no se infiere que antes del accidente presentaba dicho sindrome. Se destaca ademés la necesidad de un tratamiento
psicoterapéutico por un afio con una frecuencia semanal pararestituir su autoestima, recuperar su rol y sus funciones vitales. (ver fs
169).  Con los pedidos de explicaciones, €l perito reafirma su dictamen (fs 191/192) aclarando los puntos que fueran motivo de
disputa. Se extrae de ello el cuadro psicoldgico que presenta el actor y la necesidad del tratamiento psicoterapéutico indicado.

Frente a este panorama e independientemente de las observaciones y explicaciones realizadas a los informes en |os escritos de fojas
178/179, 219y 302, no podemos apartarnos de las conclusiones periciales si 10s agravios no tienen la entidad suficiente para
demostrar €l error del sentenciante en laapreciaciony valoracion de lapruebareunida.  El actor, discrepando con el decisorio slo
aporta su apreciacion personal sobre la prueba. Destaca si, los inconvenientes de sobrellevar unaincapacidad (lesiones, reinsercion
laboral, etc - ver fs 434), la necesidad de unajustareparacion y la valoracion adecuada de la prueba, pero todo concluye en unamera
disconformidad con lo decidido.  Tampoco estan ajenos alo expuesto la parte demandaday la citada en garantia, que en este
aspecto puntual, sélo destacan que el sentenciante no se apartd de las conclusiones periciaes pese alas impugnaciones de la parte.
Abundan en citas jurisprudencialesy reafirman su posicion, peticionando la reduccion del monto indemnizatorio, dando por cierto
gue el actor no llevaba casco protector, cuando en realidad nada surge de las constancias de autos.  Ahorabien, |as circunstancias
sefialadas no impiden la valoracion de la prueba en su conjunto ni la apreciacion de las circunstancias objetivas. Ha decidido el
Cimero Tribunal Bonaerense que ?Laindemnizacion de laincapacidad fisica sobreviniente debe ser fijada teniendo en cuentalafaz
laborativadel damnificado asi como sus otras actividades, considerando el sentido y acance en que tal incapacidad ha venido a
proyectar sobre toda su personalidad, debiendo atenderse ala edad, sexo y demas caracteristicas personales del accidentadoy ala
incidencia que, en su caso, ha de portar aguélla minoracién para sus futuras posibilidades (conf. doct. art. 1068 y concs., Codigo
Civil). 2(conf, SCBA LP C 109574 S 12/03/2014 Mugni, Maria Cristina c/Maderera Zavalla Moreno S.A. s/Dafios y perjuicios,
sumario JUBA B3904666).  Tampoco he de hacer lugar a cuestionamiento de los montos fijados en lainstancia para responder a
tratamiento psicol 6gico, porque las sumas estimadas por €l sefior juez a quo en uso de sus facultades (art. 165 CPCC), se adecuan en
el tiempo con los valores periciales fijados hace ya siete afios antes y en particular, porque la recurrente solicita que la sentencia, en
este caso puntual, ?se adecue alos valores normales de plaza? (ver fs442)  En este temperamento, las sumas fijadas en la
instancia de grado para responder alareparacién de laincapacidad sobreviniente y los tratamientos kinésico y psicol 6gico, resultan
prudentes y razonables, teniendo en consideracion las lesiones padecidas y consecuencia del infortunio, como las circunstancias
personales, familiares y sociales de la victima (ver fs 17/20, 26/28, 31/34 del expte LM 15704/07 glosado por cuerda). Por ende, no
encontrando merito suficiente como para modificar el decisorio en este sentido, la sentencia debe confirmarse, desestimandose los
agravios (arts.1068, 902 y ctes del Cédigo Civil anterior; art. 163 inc 5, 164, 165, 375, 384, 421, 456, 474y cctesdel CPCC).  Los
agravios de ambas partes deben desestimarse.  El dafio moral (agravios de ambas partes).  Nuevamente y con apreciaciones
opuestas, |as partes cuestionan el resarcimiento del dafio moral.  El dafio moral se configura por todo sufrimiento o dolor que se
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padece, independientemente de cualquier reparacion de orden patrimonial. Es el menoscabo en los sentimientos, consistente en los
padecimientos fisicos, la pena moral, lainquietudes o cual esquiera otras dificultades 0 molestias que puedan ser consecuencia del
pecho perjudicial.. De aqui que parala determinacion del monto no se requiere prueba de su entidad, pues se lo tiene por acreditado
con la sola comisién del acto antijuridico, vale decir, que se trata de una prueba 7in re ipsa?, que surge de los mismos hechos.  El
perjuicio que deriva de este dafio se traduce en vivencias personales de los afectados y en factores subjetivos que tornan dificultosa
la ponderacion judicial del sufrimiento padecido. No se trata de cuantificar el dolor humano en base atales subjetividades, ni
tampoco atendiendo a la situacién econémica de la victima o laimportancia del dafio materiainferido, sino de elaborar pautas
medi anamente objetivas que conduzcan a un resultado equitativo, en orden alos padecimientos sufridos. A raiz del suceso que
motivalas actuaciones, la actora ha experimentado inquietud por la situacion vivida. Tengo presente y no puedo dejar de ponderar
las lesiones padecidas, curacionesy una situacién de angustia de cara a futuro, el no saber qué va a pasar y cuales pueden ser las
secuelas del hecho padecido, pues todo ello, conforma un plexo objetivo que debe necesariamente repararse.  Por €llo, teniendo en
cuenta las constancias objetivas de la causay que acabo de detallar, entiendo que €l resarcimiento del dafio moral debe confirmarse
pues no encuentro mérito suficiente como para modificar lo decidido en lainstancia anterior. (art. 903, 904,1078, 1083y cctes del
Cadigo Civil; SCBA Ac. 55.774; 55.278, Sumarios JUBA B20045, B 93939; de esta Salall, in re Exp. 3608/2, 3708/2, entre otros).
Gastos Médicos - Farmacéuticos - Traslados. (agravio de la parte demandaday citadaen garantia).  Lademandaday citadaen
garantia han cuestionado por elevadas bajas las sumas fijadas por este concepto.  Se afirma en jurisprudencia con criterio, que los
gastos médico farmacéuticos y de traslados deben guardar relacion con las lesiones sufridas y que acreditado el dafio através de la
prueba, cabe hacer lugar alapretensién articulada.  Sobre ese piso de marcha, este Tribunal ha sostenido en varias ocasiones que
?Corresponde admitir los gastos por remedios no documentados en la medida que se adecuen ala situacion por la que debio
atravesar €l reclamante, cuya cuantificacién puede hacerse acudiendo alo normado por €l art. 165 del cddigo procesal civil y
comercia delaNacion conf CNCiv. SalaA, 17/12/97, ?Schtromvaser, de Klaperman, Fanny ¢/ Nueve de Julio SACy otros §/
Dafiosy Perjuicios?, (conf. Daray, Hernan en op. cit. T. Il p. 107), como que ?Deben admitirse |os gastos de farmaciay
medicamentos aun cuando la asistencia se hubiere brindado en hospitales plblicos o por intermedio de obras sociales, porque de
ordinario los pacientes deben hacerse cargo de ciertas prestaciones no amparadas por esos servicios? (CNCiv. Sala A, 11/12/97,
Perrone Lindolfo A, y otras ¢/ Empresa de Transporte Sur Nor Cisay otros ¢/ dafiosy perjuicios?.  Ahorabien, laentidad de los
gastos solicitados de ninguna manera impide que nos divorciemos de |os principios de la pruebay de lo que efectivamente ha sido
acreditado en las actuacionesy que en €l caso, son practicamente nulas.. En casos como el presente y porque interpreto que la
procedenciadel rubro deviene en mi criterio incuestionable, o que no implicairrazonabilidad ni enriquecimiento sin causa, su
determinacion debe realizarse en un ambito de prudenciay razonabilidad.  En consecuencia, tomando en consideracion las
maximas de |a experiencia alas que cabe echar mano alaluz del principio apreciatorio de la sanacritica, y porque estimo prudente,
razonable y gjustado a los hechos, habré confirmar el resarcimiento fijado en lainstancia para responder a presente concepto. (arg.
arts. 901, 1068, 1069, 1083 sstesy cctes del Cadigo Civil; 165, 375, 384, 474 sstesy cctes del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia).
Latasadeinterésaplicable.  Haciendo eco de la apreciacion de las partes, conforme los lineamientos de la demanda, la actora
solicitd se aplique al capital de condenalos intereses cal culados conforme la ?tasa activa? , que cobra el Banco de la Provinciade
BsAs. (ver fs4vta, 15/16 vtay 435/436 de los agravios); lademandaday citada en garantia, se opuso atal pretension por
considerarla abusiva, excesivay contrariaala doctrina de nuestro Superior Tribunal Provincial.  Bajo este enfoque es de toda
evidencia que la pretension de la parte actora no puede prosperar. Tal como ha quedado plasmada la cuestién, entiendo corresponde
confirmar la sentencia en cuanto ala Tasa de Interés cuya adicién se dispone en la Instancia, la que -como bien lo expresara el
Anterior Magistrado- resulta acorde con la Doctrina Legal mantenida hasta la fecha por el Superior Tribunal Provincial a decidir en
reiterados pronunciamientos que ?Corresponde rechazar el agravio que controvierte latasa de interés aplicable a monto
indemnizatorio reconocido, en tanto corresponde seguir el criterio establecido -por decision de la mayoria- por esta Suprema Corte,
en las causas C. 101.774, "Ponce" y L. 94.446, "Ginossi" (ambas sentencias del 21-X-2009), segun €l cual, apartir del 1° de abril de
1991, segun €l cual, los intereses moratorios deben ser liquidados exclusivamente sobre el capital (art. 623, Cédigo Civil) con
arreglo alatasa que pague el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depésitos a treinta dias, vigente al inicio de cadauno de
los periodos comprendidos y, por aquellos dias que no a cancen a cubrir el lapso sefidlado, el calculo sera diario con igual tasa (cfr.
arts. 7y 10, ley 23.928 modificada por ley 25.561; 622, Cédigo Civil).? (conf. SCBA LP Rc 118964 | 17/12/2014, Cabrera, Crispin
y otra contra Municipalidad de Lomas de Zamora. Dafios y perjuiciosy sus acumuladas de L azzari-Hitters-Negri-Pettigiani; SCBA
LP C 114340 S06/11/2013 Juez HITTERS (SD),Vazquez, Nora Cristina c/Municipalidad de General Pueyrreddn y otros s’Dafios y
perjuicios, Hitters-Negri-Genoud-K ogan-Pettigiani-Soria-de L ézzari, SCBA LP C 112393 S 02/05/2013 Juez KOGAN (SD)
Allamano de Rivada, Martay otros c/Tapia de Carrera, Alciray otros s/Dafios y perjuicios Kogan-Soria-Negri-Genoud entre otros,
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sumario JUBA B3903676).  En consecuencia, desestimando los agravios de |a parte actora, la sentencia debe confirmarse.  Por
los fundamentos expuestos, voto ala primera cuestion por laafirmativa. A lamisma cuestion y por idénticos fundamentos, los
doctores Rodriguez e Iglesias Berrondo, votan en el mismo sentido. A la segunda cuestion el doctor Vitale dijo: atento lo resuelto
en el voto precedente, corresponde desestimar |os agravios de las partes contra el decisorio de fs 387/399, en lo que fue materia de
agravio. Por |o tanto, corresponde confirmar la sentencia e imponer las costas ala demandaday citada en garantia (esta en lamedida
de la cobertura del seguro), que no han perdido su condicidn de vencidas, conforme el principio objetivo de la derrota (art. 68
CPCCQ), difiriéndose laregulacion de honorarios de |os profesionales intervinientes para el momento procesal oportuno (art. 51 Dc
8904/77). Asi lovoto. A lamisma cuestion y por idénticos fundamentos, |os doctores, Rodriguez e Iglesias Berrondo, votan en €l
mismo sentido.  Con lo que termind el presente Acuerdo, dictandoselasiguiente  SENTENCIA  AUTOSY VISTOS: atento
el resultado de lavotacion que instruye el Acuerdo que antecede, este Tribunal resuelve: 1) desestimar los agravios de las partes
contra el decisorio de fs 387/399, en lo que fue materia de agravio; 2) confirmar la sentencia; 3) imponer las costas ala demandaday
citada en garantia (esta en la medida de la cobertura del seguro), que no han perdido su condicién de vencidas, conforme €l principio
objetivo de la derrota (art. 68 CPCC); 4) diferir laregulacion de honorarios de los profesionales intervinientes para el momento
procesal oportuno (art. 51 Dc 8904/77).5). Registrese. Notifiquese (art. 135 inc 12 CPCC). Oportunamente devuélvase..
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