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Actualizacion De La Prestacion Basica Universal Arts25Y 26 DelLaley 24 241
Art 9 DelLaley 24 463 Indice Sdarid

JURISPRUDENCIA Actualizacion de la Prestacion Basica Universal. Arts. 25y 26 dela
ley 24.241. Art. 9 delaley 24.463. indice salarial En el marco de un juicio por regjustes varios, se resuelve diferir el
tratamiento del planteo de inconstitucionalidad referente a articulo 9 de laley 24.463 a unavez practicadalaliquidacion de la
sentencia, y confirmar la sentencia en lo demas que decide y es materia de agravios, con la salvedad apuntada en el fallo ?Badaro?,
gue se aplicard a partir de la adquisicién del beneficio. En la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, alos 21 dias del mes
de diciembre de 2015, reunida la Sala Segunda de la Excelentisima Camara Federal de la Seguridad Social paradictar sentenciaen
estos autos CALERO MARIA ELIZABHET ¢/ ANSES Sy REAJUSTES VARIOS, se procede avotar en el siguienteorden:  EL
DOCTOR LUIS RENE HERRERO DIJO:  Llegan las presentes actuaciones a conocimiento de esta Sala en virtud del recurso de
apelacion interpuesto por lademandada contrala sentenciade grado.  El organismo administrativo cuestiona el cdlculo del haber y
€l mecanismo de movilidad del fallo Badaro. Asimismo apelala actualizacién de la Prestacion Basica Universal y la declaracion de
inconstitucionalidad delos arts 25 y 26 delaley 24241y 9 delaley 24463.  En relacion al mecanismo de determinacion del
haber, cabe sefidlar que, de las constancias obrantes en autos, revelan que € titular obtuvo su beneficio por pension directaa amparo
delaley 24.241, previo reconocimiento por parte de ANSeS de |os servicios prestados como dependiente y auténomos, estos
ultimos no cuestionados por laspartes.  El art. 97 delaley 24.241 considera que para €l haber de pension ha de calcularse €l
ingreso base sobre el promedio mensual de las remuneraciones y/o rentas imponibles declaradas hasta cinco afios anteriores al mes
en que se produce €l fallecimiento del afiliado. A efectos de practicar el procedimiento de célculo, dicho articulo remite alas
normas reglamentarias.  Asi el decreto 1120/94, no solo fija el método de célculo sino que establece que las remuneraciones
mensuales se actualizarén hasta el 31 de marzo de 1991 seguin el indice que determine la Administracion Naciona de la Seguridad
Social y apartir de esa fecha se tomaran las remuneraciones a sus valoresnominales.  Esdecir que, el organismo actuante en
quien el legislador delegé la atribucion defijar el indice salaria a utilizar, elaboré los respectivos indices pero limitandolos al
31/3/91 motivo por €l cua las remuneraciones alos fines del calculo han quedado congeladas adichafecha.  Planteadaasi la
cuestion se impone la necesidad de actualizar |as remuneraciones histéricas de quienes se jubilaron después del 31/3/91, bajo el
amparo delaley 24.241.  Nuestro Supremo Tribunal en el reciente pronunciamiento ?Elliff Alberto c/Anses SRegjustes Varios',
sent. del 11.08.2009 (E. 131 XLIV R.O), ratifico el criterio sentado por esta Sala Il en el que se sefialé que resulta procedente la
aplicacion del indice de los salarios basicos de laindustriay la construccion -personal no calificado- sin limitacion temporal para
actuaizar las remuneraciones del titular hasta lafecha en que se produjo la adquisicion del derecho.  No empecé la aplicacion del
citado precedente, el hecho de que fuera dictado en un beneficio de jubilacion ordinaria, en tanto alos efectos de la actualizacion de
los haberes ambos sistemas revisten similitud.  Razones de economia procesal aconsegjan remitir adicho cedente afin de evitar un
dispendio jurisdiccional innecesario, por o que corresponde ratificar al organismo previsional la actualizacion de laremuneraciones
tenidas en mira parala estimacion del beneficio previsional, con arreglo del indice que sefidlala Resolucion indicada, hasta la fecha
en que se produjo laadquisicion del derecho.  No ha de obstar alo sefidlado, |afalta de indices en tal sentido, debiendo la
administracién adoptar |os medios necesarios para proceder a su emision en el plazo de cumplimiento del decisorio.  Ahorabien,
lafacultad que se asignaa ANSES para determinar el indice, no autoriza que estos sean arbitrarios o Uinicamente subordinados al
criterio del organismo emisor. Por €llo, en ningln caso, €l indice en cuestion podra diferir de los que, por similar concepto, emita €l
Instituto Nacional de Estadisticasy Censos u organismo oficial que lo remplace en ladeterminacion de indices oficiales.  En
cuanto alamovilidad con posterioridad ala adquisicién del beneficio, es de aplicacion lo resuelto por el Alto Tribunal en la causa
?Badaro? (fallos 329:3089 y 330:4866), doctrina cuya aplicacion dispuso lajuez de grado, por o que corresponde confirmar 1o
decidido.  Sobre el planteo formulado en torno al art. 9 delaley 24.463, debe sefialarse que la Corte Suprema de Justiciade la
Nacion has sefialado en innumerabl es precedentes que sélo se considera razonable cual quier reduccion que no supere el 15% del
haber liquidado, como una contribucion solidaria ala Seguridad Social por parte de quienes poseen mayor capacidad econémica. En
consecuencia, correspondera declarar su inconstitucionalidad del art. 9 de laley 24463, en la medida que de la liquidacion ordenada
en la sentencia surja una diferencia que supere el porcentaje ?ut-supra? mencionado (v. asimismo criterio C.S.J.N. en autos ?Tudor
Enrigque José c/Anses?, sent. del 19 de agosto de 2004, Actis Caporale, Loredeano Luis Adolfo, sent. del 19/8/99, entre otros).

Por dltimo, respecto del resto de los agravios esgrimidos por la apelante, no guarda relacion con lo decidido con el sentenciante, por
lo que resulta abstracto su pronunciamiento.  Por ello, propongo: 1) Diferir el tratamiento del planteo de inconstitucionalidad
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referente a articulo 9 de laley 24.463, a unavez practicada laliquidacion de la sentencia 2) Confirmar la sentenciaen lo demas que
decide y es materia de agravios, con la salvedad apuntada en €l fallo Badaro que se aplicara a partir de la adquisicion del beneficio.
3) Imponer las costas de Alzada en el orden causado. 4) Devolver las presentes actuaciones a juzgado de origen a sus efectos.

LOS DOCTORES NORA CARMEN DORADO Y EMILIO LISANDRO FERNANDEZ DIJERON:  Adherimos alasolucion del
voto del Dr. Herrero. A mérito de lo que resulta del precedente acuerdo, el Tribunal RESUELVE: 1) Diferir el tratamiento del
planteo de inconstitucionalidad referente a articulo 9 de laley 24.463, a unavez practicada laliquidacion de la sentencia 2)
Confirmar la sentencia en lo demés que decide y es materia de agravios, con la salvedad apuntada en el fallo Badaro que se aplicara
apartir de laadquisicion del beneficio. 3) Imponer las costas de Alzada en el orden causado. 4) Devolver |as presentes actuaciones
al juzgado de origen asus efectos.  Registrese, protocolicese, notifiquese y oportunamente devuélvase. NORA CARMEN
DORADO JuezdeCémara LUISRENEHERRERO JuezdeCémara EMILIOLISANDRO FERNANDEZ  Juez de
Céamara ANTEMIi: AMANDA LUCIA PAWLOWSKI  Secretariade Camara

008291E
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