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Aumento De Cuota Alimentaria Existencia De Otros Hijos

JURISPRUDENCIA Aumento de cuota alimentaria. Existencia de otros hijos Se
confirmalaresolucion que hizo lugar parcialmente ala modificacion de la cuota alimentaria, disponiendo que el aporte paralos dos
hijos menores sea del 20% de |os haberes que por todo concepto percibe el demandado como empleado policial. Enla

ciudad de SANTA ROSA, capital delaProvinciade LaPampa, alos 1 dias del mes de febrero de 2016, se reline en ACUERDO la
SALA 1 delaCéamarade Apelaciones en lo Civil, Comercial, Laboral y de Mineria pararesolver el recurso de apelacion interpuesto
en los autos caratulados: "G., M. E. ¢/ S., O. A. J. §/ Aumento cuota alimentaria" (Expte. N° 19036/15 r.C.A.), venidos del Juzgado
de PrimeraInstanciade laFamiliay del Menor N° 1 delalra. Circunscripcion Judicial y existiendo unanimidad (art. 257 C.Pr.), la
SALA, dijo: |.- Viene apelada por el demandado laresolucion defs. 171/173vta. por lacual la Sra. juez a quo hace lugar
parcialmente ala modificacion de la cuota alimentaria, disponiendo que €l aporte para sus dos hijos menores de edad sea del 20 %
de los haberes que por todo concepto percibe como empleado policial. Establece, ademas, que debera formalizar una planilla por los
alimentos devengados y no aportados desde €l inicio de los presentes, cuyo monto resultante debera ser abonada en cuotas
consecutivas; con costas (art. 62 CPCC). I1.- Recurso del Sr. S, (fs. 179/182). Plantea dos agravios. En el primero cuestiona el
progreso de la demanda por dos motivos: 1) "falta de pruebas’ que acredite -dice- |os extremos sostenidos en el escrito deinicio
(contratacién de unanifiera o de un jardin, mayor caudal econémico derivado de la prestacién de servicio mecanico de auxilio en
horario libre, o ser titular de un inmueble en Chacharramendi) que permitan la modificacion de la cuota alimentaria oportunamente
fijada ante un funcionario publico; esto es, que se haya producido en el término de tres meses una variacion de las condiciones que
demuestren que la suma acordada en marzo de 2013 ($1.500) no al cance para solventar |as necesidades basi cas indispensables de los
hijos en comun; y 2) "actualizacion automética. Porcentaje desmedido”. - El planteo, se adelanta, esinadmisible. Si bien es cierto
gue a momento de plantear el presente (05.06.13) hacia solo tres meses que habian acordado una cuota alimentaria de $1500, no
menos cierto es que de las propias pruebas documental es aportadas por |a actora surge que ese monto es o que abonaba

mensual mente por lalocacién de la vivienda que habita (ver contrato de locacion de fs. 6/9). Por lo demés, dada la escasa edad de
los mellizos no se requiere mayor prueba para acreditar que durante el horario en que su madre prestaba tareas en su cargo docente,
necesariamente debian quedar bajo |a guarda de alguien ya sea nifiera, empleada doméstica, guarderia, jardin, etc., los cuales no se
presumen gratuitos. Es mas, ain cuando fuera un familiar quien se hiciera cargo y no se abonara una retribucion, €l sentido comdn
indica que igualmente por "gratitud" se afrontan gastos, ya seade traslado, alimentacion u otros imponderables.  Tampoco
requiere de prueba estricta el hecho de que €l continuo crecimiento de los bebés (hoy nifios) demanda constantes erogaciones en
ropa, pafiales, alimentacion, pediatra (més alla que se cuente con obra social), farmaciaetc., y que ameritan lafijacion de un
porcentaje del ingreso mensual del progenitor aportante a fin de evitar el dispendio (sin contar el trastorno y enojo innecesario) que
significa peticionar -y probar- de modo periédico la necesidad de aumento de la cuota alimentaria. Criterio este pacificamente
admitido por lajurisprudencia del fuero, sin perjuicio de resultar el méasjusto y equitativo. El hecho que el demandado posea
otros hijos con quien mantenga su responsabilidad parental no es motivo para disminuir la obligacion que mantiene con los de la
reclamante y menos considerar exorbitante la establecida en un 20 % de lo que percibe como empleado policial; méaxime cuando
ofrecio motu propio el 17 % (fs. 60). Es mas, de su propio memoria surge que lo abonado en su oportunidad representa alrededor de
un 15 %. De alli que resulta absolutamente intrascendente su pretensa critica. Qué esté discutiendo?. En definitiva, conforme su
propio razonamiento la exorbitancia que predica seriade 5 %? o € aumento del 3 % que fijé lajuez a quo respecto de la provisoria
que ofrecio?  Cualquieraseael porcentgje en juego es unaverdad de perogrullo que lejos esta de poder ser considerada
desmedida. Tal calificativo es unaafrentaal sentido comin; como también |o es sostener que el mismo "resulta total mente
desproporcionado a las necesidades de los menores' (fs. 180), basta una simple operacién matemética sobre el ingreso que percibe el
progenitor para advertir que ello no es asi. En tanto sdlo traduce la suma necesaria para cumplir con su obligacién legal. El
agravio no prospera. -  En cuanto al segundo planteo en que se queja por laimposicién de costas, asiste razdn que corresponde
hacer excepcion y aplicar la segunda parte del art. 62 del CPCC estableciendo que los de Primera | nstancia sean fijados en €l orden
causado; pues, tal como han acontecido |os hechos en que las partes habian acordado un monto determinado que se venia
cumpliendo y que, convocado ajuicio en forma casi contemporanea a aquel acuerdo (conforme a una denunciada mejora de ingresos
gue no se acredito), ofrecid un 17 % -que también se cumple-, es evidente que el vencimiento -parcial- de la actora (en un 3 %)
reside en laapreciacion judicial de que el transcurso del tiempo (algo méas de dos afios) ha tornado inadecuada aquella sumafija. En
tales términos fue expuesto en el fallo y asi devinieron firmes parala actora que los convalidd al no cuestionarlos. Ergo, cabe
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modificar esetopico. -  Distinta es la situacion respecto a las costas de alzada que se imponen a la demandada en tanto, en lo
primordial, ha resulta vencida, haciéndose pasible de la aplicacién del principio general contenido en la norma antes citada Por €llo,
[aSALA 1delaCamarade Apelaciones, RESUELVE: -  |.- Confirmar en lo principal la sentenciade fs. 171/173 aexcepcion
de lacondenaen costas al demandado alli impuestalas que se establecen en el orden causado (art. 62 in fine CPCC). I1.- Costas
de Alzada a cargo de la apelante vencida (art. 62 del CPCC) difiriéndose la regulacion de honorarios una vez que se establezcan los
respectivos en lainstanciade origen.  Registrese, notifiquese |a parte dispositiva (art. 461 del CPCyC) haciéndose saber alas
partes que, en caso de querer contar con una copia integra de la presente resolucién, deberan informar a tales efectos una direccion
de correo electrénico. Oportunamente, devuélvase a Juzgado de origen. Fdo. Dra. LauraB. TORRES - JUEZ DE CAMARA
SUBROGANTE -  Dra. NormaA. GARCIA de OLMOS - JUEZ DE CAMARA. 006934E
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