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Beneficio De Litigar Sin Gastos

JURISPRUDENCIA Beneficio delitigar sin gastos Se confirmalaresolucién que
desestim6 €l beneficio de litigar sin gastos solicitado, pues de |os elementos incorporados se desprende que la demandante es
arquitecta, que realiz6 un posgrado de preservacion de patrimonio urbano, que es propietariay directora de obra en un estudio y
titular de una escuela de cocina. Buenos Aires, 19 defebrerode2016. VISTOSY CONSIDERANDO: I.Vienen
las presentes actuaciones para su conocimiento, en virtud de |as apelaciones deducidas por la parte actora contra la resolucién defs.
200, que desestimé el beneficio solicitado, y contrala providencia de fs. 230 que ordend el desglose de la documentacion
acompafiada afs. 201/202, fs.213/215y fs. 222/223.  Los memoriales presentados por la actora de fs. 203/209 y fs 231/233 fueron
contestados por la contrariaafs. 216/219 y fs. 246/247, respectivamente. A fs. 270/271 luce dictamen del representante del
Ministerio Fiscal ante esta Alzada, quien propiciala confirmatoriade ladecisién en crisis.  11. En primer término, en cuanto ala
prueba documental ofrecida por la actoraa fundar su apelacion, se sefida que la alzada no tiene una funcion renovadora del proceso
sino revisora, limitada a examen de laregularidad y justicia de la decision, sobre la base de los elementos de juicio efectivamente
incorporados; concordantemente con €llo, las partes también sufren restricciones, ya que no procede la alegacion de hechos nuevos
ni el ofrecimiento de prueba; prohibicién que alcanza alaincorporacion de documentos (conf. Highton-Arean ?Cédigo Procesal...,
T. 5, pag. 324/325); razon por la se encuentran bien desglosadas las fs. 201/202.  En lo que respecta a la presentacion efectuada
por la actora respondiendo la contestacion de traslado de la demandada, cabe destacar que nuestro sistema procesal no admite la
duplicao replica, pues lejos de afectar laigualdad entre las partes, tiende a protegerla toda vez que preserva el buen orden del
proceso, ello implicamodos y oportunidades preclusivas para que las partes gjerzan el derecho de contradiccidn y de defensa en
juicio, por €llo, corresponde confirmar la providenciade fs. 230.  111.- Sentado lo expuesto, lafinalidad del otorgamiento de la
franquicia consiste en asegurar una adecuada defensa en juicio a quienes, por lainsuficiencia de recursos, no se hallan en
condiciones para afrontar |as erogaciones inherentes a toda actuacion judicial. Acorde con tal principio, la Corte Suprema de Justicia
de laNacion hatenido ocasion de precisar que el sistemaregulado en los arts. 78 y sigtes. del codigo procesal tiende a resguardar €l
efectivo y real gercicio delos derechos, sin menguas ni limitaciones derivadas de la situacion patrimonial de quien impetrajusticia
(conf. CSIN en E.D. 58-377).  El objeto de laactividad probatoria en el beneficio de litigar sin gastos consiste en arrimar
elementos que permiten formar conviccion acercade la posibilidad de la peticionaria de obtener recursos. De ahi, es preciso que la
requirente demuestre concretamente la carencia de éstos y laimposibilidad de obtener |os necesarios para afrontar |la empresa
procesal, circunstancias esenciales para su otorgamiento. Y si bien es cierto que la procedencia del beneficio no se halla supeditada a
la demostracidn de una extrema indigencia, para acceder alafranquicia, es preciso que se suministren elementos de juicio
suficientes para acreditar laimpotencia patrimonial que se aduce (conf. Sala?G?, en R. 519.223 del 26/11/08 y sus citas). V.-
Desde esa perspectiva, cabe destacar que aun cuando con la prueba rendida se ha pretendido demostrar que la peticionaria carece de
patrimonio para hacer frente a pago de los costos del juicio principal, la evaluacion arménica de |os medios producidos ainstancias
dela Sra. Juez ? aquo?y del objeto del proceso principal no generan conviccion sobre |os extremos indicados por la accionante.

En efecto, de la compulsa de la causa se desprende que la actora es divorciada, vive solay es copropietaria de un departamento que
le corresponde en su carécter de herederade su padrefalecido.  Deladocumental agregaday no cuestionada oportunamente por
larecurrente, pues es menester poner de resalto que las quejas esbozadas devienen extemporaneas dado que ninguna observacién
formul 6 lainteresada en su momento, pues si bien no fue corrido el traslado de la documental, de la nota obrante a fs. 66vta surge €l
retiro de las copias de fs. 51/65 por el Dr. Diego Alvarez, autorizado por la parte actoraafs. 10, pudiendo en tal circunstanciala
actorafiscalizar el tramitey la produccion de la pruebade lacontraria. Sentado ello, de los elementos incorporados se desprende
gue la demandante es arquitecta (Ver fs. 115/119), que realiz6 un posgrado de preservacién de patrimonio urbano (ver fs.62), que es
propietariay directorade obraen el estudio AWaintraub Becher? (ver fs. 59) y titular de una escuela de cocina denominada ?Betty
Becher? (ver fs. 62y fs. 38/39).  Ill.- En ese orden de ideas, corresponde precisar que, parala procedenciade lafranquicia
intentada es preciso el suministro de elementos de juicio suficientes para acreditar laimpotencia patrimonial que se aduce. En este
aspecto la Sala entiende que en la especie, ha mediado una ambigliedad relevante y que consiste en la falta de acreditacién en torno a
latotalidad de los ingresos de laincidentista, como asi también la pretendida imposibilidad de procurarse medios de subsistenciao la
escasez absolutaderecursos.  En mérito alo expuesto, de conformidad con lo dictaminado por el Ministerio Fiscal ante esta
Alzada, €l Tribunal RESUELVE: I. Confirmar laresolucién de fs. 200. Con costas de alzada al vencido (art. 69, cod. proc.). Il.-
Confirmar la providencia de fs. 230. Con costas de alzada alavencida. I11. Oportunamente se regularén los honorarios. I11.
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Registrese, notifiquese alas partes en su domicilio electrénico, o, en su caso, en los términos del art. 133 del Cadigo Procesal (conf.
ley 26.685y acordadas 31/11 y 38/13 CSIN).-1V. Cimplase con la Acordada 24/13 de la Corte Suprema de Justiciade laNacion y
devuélvase. Lavocalian® 20 no interviene por hallarse vacante (art. 109 R.J.N.).- Carlos A. Bellucci Carlos A. Carranza
Casares 008895E
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