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Caducidad De Instancia Segunda Instancia Recurso De Apelacion

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Caducidad de instancia. Segundainstancia. Recurso de apelacion Se hace lugar ala caducidad de
instancia planteada por la actora, atento a que luego de interponer el recurso de apelacion, la demandada dej6 transcurrir €l plazo
legal sininstar la sustanciacién del mismo en la segunda instancia. Sdlta, 10 de marzo de2016. AUTOS

Y VISTO:  1.- Queafs. 75/76 laletrada apoderada de |a actora interpone caducidad de lainstancia por considerar que se
encuentran cumplidos los requisitos exigidos por el inc. 2° del art. 310 del Cédigo Procesal Civil y Comercial delaNacion.  2.-
Que, conforme surge de las constancias de la causa, con fecha 9 de octubre de 2014 se dict6 sentencia de primerainstancia (fs.
58/62); la que siendo apelada por la Anses (fs. 66/70), es concedida libremente y en ambos efectos € 3 de noviembre de 2014 (fs.
74). Con fecha 15 de mayo de 2015 la letrada apoderada de la accionante interpone el incidente de caducidad que aqui se resuelve
(fs. 75/76).  3.- Que tratandose de la caducidad de la segundainstancia, cabe puntualizar que ésta se abre con lainterposicion del
recurso de apelacion (confr. este Tribunal en ?AFIP c/Jacal S.A. &/ gecucion fiscal - honorarios? del 11/6/2013; ?Actuaciones
relativas apelacion en autos ?Pantoja, Mario Guillermo y Rocha, Liliana Mariadel Valle /BRAMED SRL s/Amparo? del
1/10/20137?, entre otros) por lo que luego de ello le incumbe al recurrente impulsar €l procedimiento de elevacion de los autos ala
Alzada, obligacion que comprende la de instar, inclusive, el cumplimiento de las diligencias de notificacion pertinentes (Fallos:
310:928; 313:986; 314:1438; 327:5194; 330:3722 y este Tribunal en ?Obra Social de la Direccién General de Fabricaciones
Militares c/Salta Renta Car y otros s/cobro de pesos?, resolucién del 18/11/1994; ?Sucesores de Baltazar Rengel Camazano
c/Aranda José y otros /dafios y perjuicios?, resolucion del 7/9/1999; 2ANSeS c/Signorelli, Atilio Ramon s/ejecucién fiscal ?,
resolucién del 16/6/2000, y ?Camara de Agentes de Loteriay Tombola c/AFIP s/contencioso administrativo -ordinario - exencion
impuesto alas ganancias? del 15/11/2013, entre otros).  4.- Que, por su parte, debe recordarse que la caducidad de instancia es €l
modo de extincién del proceso principal o incidental que tiene lugar cuando no se impulsa dicho procedimiento durante el plazo
establecido por laley. Por su parte, la Corte Suprema de Justicia de la Nacion ha resuelto que por ser la caducidad de instancia un
modo anormal de terminacion del proceso y cuyo fundamento reside en la presuncion de su abandono, debe interpretarse con
caracter restrictivo, sin que deba llevarse con excesivo ritualismo al criterio que la preside més alla de su ambito propio (Fallos:
297:10; 306:1693 y 319:1616, entre muchos otros). Empero, tal criterio estricto no es éhice para declararla operada cuando se omiti6
[levar a cabo actos procesales idéneos durante el plazo legal (CNCiv, salaH, agosto 13-997, LaLey 1998-C-pag.542).-  Sefidado
lo anterior, cabe destacar que desde la providenciadel 3 de noviembre de 2014 (obrante afs. 74) por la que se hizo saber ala
demandada la concesién del recurso de apelacion por ellainterpuesto oportunamente, el expediente ha quedado paralizado hastala
presentacion de la parte actora acusando la caducidad en mayo de 2015, por |o que corresponde hacer lugar a la perencién planteada.
L as costas de laincidencia se imponen por €l orden causado (art. 21 delaley 24.463).  5.- El Dr Algjandro Augusto
Castellanos dijo:  Lacuestion ventilada en el marco de la presente causay que suscitalaintervencion de esta Alzada se concentra
sobre un aspecto procesal relativo ala procedencia de la caducidad de instancia. En tal sentido, y sin perjuicio de tener en cuentala
reforma procesal derivada de laley 24.463, entiendo que dicha reforma no puede desconocer |os caracteres de integral es,
irrenunciablesy protectorios de la materia previsional y lafinalidad tuitiva que, para un sector vulnerable de la poblacion (cfr.
Reglas de Brasilia), determina el reconocimiento constitucional de |os derechos previsionales establecidosen el art. 14 bis. Y en
esainteligencia el abandono del impulso oficioso previsto originariamente para el proceso previsional por aplicacion analégicade la
ley 18.345, no puede significar sin més la aplicacién irrestricta de todos |os institutos e instrumentos procesales que laley ritual
comun contempla para |os procesos dispositivos. Ello asi, por cuanto la eventual aplicacion de la caducidad de instancia en este tipo
de procesos como el que aqui se trata, no puede dejar de observar y respetar |os derechos previsionales en juego, su raigambre
constitucional, la particular situacién de |os sujetos al canzados por este tipo de procesosy €l caracter alimentario que en Ultima
instanciarevisten, de lo que se sigue que la eventual aplicacion del instituto de la caducidad de lainstancia solo puedatener lugar en
relacién con la actuacion o desidia del organismo previsional estatal, mas no respecto de la actividad procesal de la parte amparada
por los principios constitucionales antes aludidos que en la especie operan con lafinalidad de restablecer el equilibrio equitativo que
se presume afectado en perjuicio de quien reviste la condicion de sujeto ?mas débil? en larelacion prestacional en ciernes.  Por
ello, y en tanto la caducidad aqui decretada solo opera en perjuicio de la demandada, corresponde la aplicacion de lo dispuesto por €l
art. 310inc. 2del CPCCN.  Porloquese, RESUELVE: |.- HACER LUGAR al incidente de caducidad de instancia planteado
por laactoraafs. 75/76, y consecuentemente, DECLARAR perimida la segundainstancia del presente proceso. Con costas por su

| Pagel1/2 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/caducidad-de-instancia-segunda-instancia-recurso-de-apelacion/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 17 21:23:06 2026 / +0000 GMT

orden (art. 21 delaley 24.463).  |1.- REGISTRESE, notifiquese, y publiquese en los términos de las Acordadas 15 y 24 de 2013
delaCSIN.- Firmado Guillermo Federico Elias, Mariana Inés Catalano y Alegjandro Augusto Castellanos. Jueces dela
Céamara Federal de Apelaciones de Salta. Secretaria Maria Victoria Cardenas Ortiz Correlaciones:

Y afiez, Cristina Socorro ¢/ ANSeS ¢/ expedientes civiles - Cam. Fed. Salta - 29/04/201
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