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Caza Ley 22421 Contienda Negativa De Competencia Conservacion De La Fauna
Silvestre Medio Ambiente Declaracion De Incompetencia

JURISPRUDENCIA Caza. Ley 22421. Contienda negativa de competencia. Conservacion
de lafaunasilvestre. Medio ambiente. Declaracién de incompetencia Se declarala competencia de la Justicia Federal para
entender en lainvestigacién de delitos relacionados con la caza de distintas especies protegidas de |a fauna silvestre por medio de un
coto de caza ubicado en lalocalidad de Tandil, ofrecidos através de una pagina web, en la medida en que tanto laley 22421 como la
Convencion sobre el Comercio Internacional de Especies Amenazadas de Faunay Flora Silvestre (CITES) tienden a su proteccion y
conservacion. Buenos Aires, 23 de febrero de 2016.  Autosy Vistos, Considerando:  1°) Que la presente contienda
negativa de competencia producida entre el Juzgado Federal n° 1y el Juzgado de Garantias n° 2, ambos de lalocalidad de Azul,
Provincia de Buenos Aires, se origind araiz de la denuncia efectuada por €l titular de la Unidad Fiscal de Investigaciones en Materia
Ambiental (U.F.I.M.A) por lapresuntainfraccion al art. 25 de laley Nacional n° 22.421 de conservacion de lafauna silvestre.

Segln consta en autos, el sefior Gabriel Mufioz habria ofrecido a través de una pagina web la caza de distintas especies protegidas de
lafauna silvestre por medio de un coto de caza ubicado en lalocalidad de Tandil, que no estainscripto ni habilitado por los
organismos pertinentes.  Asimismo, de las actuaciones surge que se habria ofrecido |a caza de los siguientes gjemplares de la
fauna silvestre: ciervos colorados, ciervos axis, antilopes de la India, pumasy cauquenes -entre otros-.  2°) Que el Juez Federal de
Azul declind su competencia al Juzgado de Garantias n° 2 de dichalocalidad con fundamento en la doctrina de esta Corte que
sostiene que laley de proteccién y conservacion de la fauna silvestre, en materia de delitos, no establece lajurisdiccién federal.
El magistrado de garantias rechazé esa atribucion por prematura, a considerar que no se habia realizado ninguna de las medidas de
prueba sugeridas por la fiscalia especializada, afin de precisar laexistenciadel delito.  Ademés, entendié que correspondia que
intervenga en el caso el fuero de excepcion en virtud del criterio establecido por este Tribunal en el precedente Competencia CSJ
431/2013 (49-C) /CS1 "Fothy, Esteban Andrés (www.argentinasafaris.com) & pta. Inf. Ley 22.421", del 27 de noviembre de 2014.
Finalmente, el sefior Procurador Fiscal se remitid alos fundamentosy conclusiones del precedente sefialado anteriormente.  3°)
Que €l planteo de competencia resulta prematuro ante lafalta de unainvestigacién previa que precise minimamente la existencia de
algin delito.  Ental sentido, tiene resuelto el Tribunal que la declaracion de incompetencia debe hallarse precedida de una
adecuada investigacién, tendiente a determinar concretamente en qué figura delictiva encuadra el hecho denunciado (las
declaraciones de incompetencia deben contener laindividualizacion de los hechos sobre los cuales versay las calificaciones que le
pueden ser atribui das) pues solo respecto de un delito concreto cabe analizar la facultad de investigacién de uno u otro juez,
circunstancia que no se presenta en autos (Fallos: 303: 634 y 1531; 304:1656; 305:435; 306:830, 1272y 1997; 307:206 y 1145; 308:
275; 317: 486; entre otros).  En segundo término, se debe reparar -si fuera una decision circunscripta Unicamente alaley 22.421-
gue se desconoceria cudles serian | as especies ofrecidas mas alla de las que se exhiben en la pagina web; estas Ultimas protegidas a
nivel nacional por lamencionadaley de faunay anivel internacional por la Convencion sobre el Comercio Internacional de Especies
Amenazadas de Faunay Flora Silvestre (CITES).  Tampoco se sabe si los animales podrian ser capturados en otras provincias, ya
gue -seguin lainformacion de la Administracion de Parqués Nacionales(1)- €l antilope negro habitaria en la Provincia del Neuquén,
mientras que €l ciervo axis viviriaen Entre Riosy en Neuquény €l ciervo colorado en las provincias de La Pampa, Chubut,
Neuqguén, Rio Negro, Santa Cruz y Tierradel Fuego, el puma en todas las provincias del pais, con excepcién de la Provinciade
Tierradel Fuegoy €l cauquén en Buenos Aires, Chubut, La Pampa, Mendoza, Neuquén, Rio Negro, Santa Cruz y Tierradel Fuego.
En este sentido, hay que mencionar que el art 1° delaley 22.421 declara de interés publico la fauna que habitaen el territorio de la
RepublicaArgentina.  Ademés, la" Convencion sobre el Comercio Internacional de Especies Amenazadas de Faunay Flora
Silvestre” (CITES), reconoce que la "fauna silvestre”, en sus variadas formas, constituye "un elemento irremplazable de los sistemas
naturales de latierra, tiene que ser protegida por estageneracion y las venideras'. Y, establece que la cooperacién internaciona es
esencial parala proteccién de ciertas especies de la misma " contra su explotacion excesiva mediante el comercio internacional”.
Que en dicha Convencién, aprobada por ley 22.344 (decreto reglamentario 522/1997), |as especies se encuentran incluidas en
listados, denominados "Apéndices|, 11 Y 111", seguin su grado de amenaza. En ese sentido, se destaca que los gjemplares de lafauna
silvestre referidos anteriormente estan incluidos en dichos Apéndices de CITES.  4°) Que en € precedente Competencia CSJ
431/2013 (49-C) /CS1 "Fothy, Esteban Andrés (www.argentinasafaris.com) & pta. Inf. Ley 22.421", del 27 de noviembre de 2014, €l
sefior Procurador Fiscal manifesto, en cuanto alas conductas presuntamente ilicitas cometidas respecto de |os restantes animales
silvestres que eran objeto de la contienda, que resultarian inescindibles de aguellas que se habrian perpetrado con relacion alos
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cauquenes. En consecuencia, entendié que las conductas debian ser investigadas y juzgadas en el fuero federal. En tal sentido, cit6 el
fallo Competencia CSJ 185/2012 (48-C) /CS1"Del Campo, Mario Eduardo y Del Campo, Enrique & pta. acopio de armasy
municiones’, resueltael 13 de noviembrede 2012.  Enlo que serefiere a cauquén, el Estado Nacional ha manifestado un gran
interés en su proteccion y preservacion, a punto tal que su cazay captura se encuentra prohibida en todo el territorio del pais.  5°)
Que adicionamente, €l caso presentaria otras hipotesis de delitos federales, principa mente relacionadas con las siguientes
circunstancias:  Delacompulsadel sitio web www.miaventura.com/cazalcotos.htm se desprende que se ofrecerian |os servicios
de "traslado campo/aeropuerto, guia profesional, alquiler/préstamo de armas, provision de municiones, despostado de piezas,
preparacion detrofeos?.  En este sentido, el fiscal acargo delaU. F.I .M.A. solicit6 -entre otras medidas de prueba- se requiera al
Director del Registro Nacional de Armas (RENAR) que informe si €l coto de caza se encontraba registrado. Dicha medida no fue
realizada por el magistrado federal y se desconoce cudl serialasituacion de las armasy municiones ofrecidas.  Como se advierte,
también se brindaria el servicio de despostado de piezasy la preparacion de trofeos, por [o que se deberia establecer si se exportarian
clandestinamente productos y subproductos provenientes de la caza furtiva, vulnerando |os controles aduaneros; supuesto que
habilitarialaintervencion del fuero Penal Econdmico.  Finalmente, el coto de caza no esta inscripto ni habilitado en los
organismos locales y nacional es respectivos, requisito indispensable para que la actividad alli desarrolladasealegal.  6°) Quelas
investigaciones criminal es deben abarcar latotalidad de lasimplicanciasy consecuencias de la conducta denunciaday no acotarlas
al andlisisde un Unico tipo penal.  Por €ello, y de conformidad con lo dictaminado por el sefior Procurador Fiscal, se declaraque
debera entender en la causa en la que se origind la presente cuestion de competencia el Juzgado Federal n° 1 de Azul, Provinciade
Buenos Aires, a que seleremitird. Hagase saber a Juzgado de Garantias n° 2 de lalocalidad bonaerense mencionada.
RICARDO LUISLORENZETTI  ELENA I. HIGHTON de NOLASCO JUAN CARLOS MAQUEDA Nota:

(1:) www.sib.gov.ar/APN 008633E
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