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\(;hccl)que Frontal Entre Dos Automotores Indemnizacion Por Fallecimiento Valor
ida

JURISPRUDENCIA Choque frontal entre dos automotores. |ndemnizacién por
fallecimiento. Valor vida Se confirmala sentencia que hizo lugar ala demanda de dafios y perjuicios derivados de un
accidente de transito producido al chocar frontal mente dos automotores, por entender que no hay prueba que permita sostener
vélidamente que €l vehiculo de la actorainvadi6 la mano contraria. Enlaciudad de LaPlata, alos 18 dias del mesde
Febrero de 2016, reunidos en Acuerdo Ordinario los Sefiores Jueces de la Sala Primera de |la Camara Segunda de Apelacion,
Doctores Jaime Oscar L6pez Muro y Ricardo Daniel Sosa Aubone, para dictar sentencia en los autos caratulados. "KRISTSCH
PATRICIA VIVIANA C/DELGADO EDUARDO OSVALDO Y OTROS S DANOS Y PERJUICIOS AUTOM C/LESO
MUERTE (EXC ESTADO) " (causa:118806), se procedio a practicar €l sorteo que prescriben los articulos 168 de la Constitucion de
laProvincia, 263y 266 del Codigo Procesal, resultando del mismo que debia votar en primer término el doctor SosaAubone. LA
SALA RESOLVIO PLANTEAR LAS SIGUIENTES CUESTIONES:  1ra ¢Esjustalaapelada sentencia de fs. 747/763 vta.,
aclaradaafs. 765?  2da. ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?  VOTACION A laprimera cuestion planteada el doctor
SosaAubonedijo:  |. Antecedentes.  En las presentes actuaciones, donde se debati6 |a responsabilidad emergente de un choque
frontal entre dos automotores, se dict6 sentencia de primerainstancia, donde: i) Se hizo lugar ala demanda de dafios y perjuicios
promovida por Patricia Viviana KRITSCH, Constanza SENECKY/, Catalina SENECKY y Candela SENECKY, contra Eduardo
Osvaldo DELGADO, y en consecuencia condend a este Ultimo a pagar ala parte actoralasumade $ ..., dentro de los diez dias, con
mas intereses a partir del dia 2/12/2006, a latasa que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires, en sus depésitos a 30 dias,
hasta el efectivo pago. i) Hizo extensivala condena ala citada en garantia FEDERACION PATRONAL SEGUROS S.A.  iii)
Impuso las costas al demandado y a su aseguradora FEDERACION PATRONAL SEGUROSSA.  iv) Hizo extensivo los
alcances de la sentencia ala citada en garantia LA MERIDIONAL COMPARNIA ARGENTINA DE SEGURO S.A. que hubo de
comparecer con motivo de la citacion en garantia pedida por la parte actora frente a la accién reconvencional interpuesta por el
accionado y ulteriormente desistida por el mismo, y todo ello en lamedidadel seguro.  1l. Los recursosy su fundamentacion.

2.1. A fs. 779 apel 6 la citada en garantia FEDERACION PATRONAL, quien expresd agravios a fs. 809/818, los que fueron
respondidos afs. 829/834.  2.2. A fs. 780 recurri6 la actora, quien expresd agravios afs. 799/807 y 808, los cuales fueron
respondidos afs. 835/839.  2.3. A fs. 782 apel 6 |a Asesora de Incapaces, quien expresd agravios afs. 822/825, |os cuales fueron
contestados afs. 835/839. |ll. Losagravios.  3.1. Lacitada en garantia cuestiona la responsabilidad endilgada, pide que para el
caso que se mantenga la misma se establezca una reduccion del porcentua de incapacidad. Por Gltimo cuestiona el quantum
indemnizatorio (?Valor vida? y ?Dafio mora?). Pide unanueva periciamecénica.  3.2. Laactoraconsiderainsuficiente la
cuantificacion del valor vida?y del ?dafio moral?. Por dltimo impugnalatasadeinterés aplicable.  3.3. LaAsesorase
disconforma de latasa de interés aplicable. Postulalaaplicacion delatasapasivadigital.  3.4. Quedan de este modo delineados
los agravios sometidos ala funcion revisorade la Alzada (arts. 164, 260y 266, C.P.C.C.). IV. Andisisdel recurso.  4.1.
Normativaaplicable.  Siendo que el accidente ocurri6 el 23/11/2001, la responsabilidad, legitimacion y extension del
resarcimiento, se rigen por la normativa vigente a momento del hecho, por lo que no se aplica a respecto el nuevo Cédigo Civil y
Comercial delaNacion (arts. 3, 505, 514, 901, 902, 903, 904, 905, 1067, 1068, 1069, 1083, 1094, 1095, 1113y cctes., Codigo Civil;
7,C.C.C.N.). 4.2. Apellido correcto coactora.  Si bien afs. 193 se establecid que €l nombre correcto de la actora es ?Patricia
Viviana KRISTSCH?, lo cual no mereci6 observacion alguna, de las partidas de fs. 10/13, escritura de fs. 25/26 y fotocopia del
D.N.l., surge que el nombre correcto es ?Patricia Viviana KRITSCH?, tal como se expresaenlademanda.  En funcion deello
deberarecaratularse este expediente.  4.3. Responsabilidad.  4.3.1. Bases de la sentencia apeladay de los agravios.  El
sentenciante de origen, luego de resefiar 10s hechos sustancial es expuestos en la demanday contestacion, tuvo por acreditadala
siguiente mecanicadel accidente:  ?La experticia producida en estos actuados brinda el suficiente piso de marcha para dar por
acreditado que el demandado Eduardo Osvaldo Delgado circulaba a elevada velocidad e invade impropiamente la mano contrariaa
su sentido de marcha, provocando el evento dafioso, sin que se adviertan razones para apartarse de sus conclusiones, a un lado €
esfuerzo en tal sentido desplegado por la citada en garantiaimpugnante de lalabor pericial? (fs. 755y vta.).  Laplataformafactica
descripta ha sido criticada en orden al lugar donde ocurrié el punto de impacto (PDI). La citada en garantiadice ello sucedi6 en el
carril por €l que circulaba Delgado y que, por ende, quien invadio lamano contrariafue el conductor del Mitsubishi, lo que le da pie
paraesgrimir laculpadelavictima.  4.3.2. Improcedenciade unanuevapericia.  En el punto Il defs. 817 vta, lacitadaen
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garantia dice que corresponde la realizacion de un nuevo informe pericial mecanico afin de que se respondan los puntos periciales
ofrecidosy los que V.E. entienda corresponden.  Estatemética debe ser analizada previamente.  El perito ingeniero mecanico
Luis Ernesto Wallace, quien presentd su periciaafs. 674/683 -cuyas conclusiones siguio el sentenciante de origen a partir del
2considerando? X1V y que por compartirse se detallan-, luego de analizar la causa penal, refiere en lo sustancial que:  a. El hecho
se desarroll6 sobre la ruta 205 en un tramo recto existente sobre kilémetro 232, en jurisdiccion de General Alvear Provincia de
Buenos Aires. La Ruta mencionada en ese tramo toma direccion Norte Sur de doble mano con un solo carril por mano y construido
con asfalto y se encontraba en buen estado de conservacion, demarcada, himeda por lluvias caidas momentos antes. Con banquinas
en regular estado de transitabilidad por el mismo motivo, lavisibilidad era buena, sin existencia de neblina. Se trata de una zona
rural. El hecho ocurri6 el dia 23 de Noviembre de 2001, alas 11 horas aproximadamente, es decir, con luz natural.  b. En cuanto
al "factor vehicular", intervinieron un Mitsubishi Lancer domino ... -en lasentenciaafs. 753 sedice ...- y un Peugeot 306 HDI
dominio ... color azul.  c. En cuanto a "factor humano", el Mitsubishi Lancer dominio ... era conducido por Claudio Arturo
Senecky de 40 afios de edad y vigjaban como acompafiantes Francisco Arturo Santin y Daniel Ménaco. Producto de las lesiones
sufridas en la colision se origina el fallecimiento en formainstantdnea de Claudio Arturo Senecky, y alos pocos dias fallecieron los
demas ocupantes Santin y Monaco. El automovil Peugeot 306 HDI dominio ... era conducido por Eduardo Osvaldo Delgado, que
vigjaba acompafiado por su conyuge KinaWelt.  d. En cuanto ala"mecanica del hecho", la misma se establecié en base a
€lementos objetivos, tales como posicion final de los rodados, huella de neuméticos impresas por |os mismos, confrontacion de
dafios, circunstancias relevadas en el lugar del hecho 'y graficadas en la planimetriade fs. 4 y en las placas fotogréficas obrantes en
dicha causa penal, habiéndo precisado que en lafase precedente "...el Peugeot 306 HDI dominio ... color azul circulaba con
direccion Saladillo - Bolivar y €l Mitsubishi Lancer dominio ... color bordd, circulaba por la Ruta Nacional 205 en direccion Bolivar
- Sdadillo?. e Enla"fase de contacto" ?...ambos méviles se encontraban transitando en sentido contrario alaalturadel kilémetro
232 delaruta 205y por causas que no se pueden determinar entran en contacto frontal mente |os extremos delanteros izquierdo de
dichos automoviles,... El impacto de ambos automéviles se produce préacticamente de frente por 1o que es necesario determinar el
punto de impacto y de esa manera poder saber quién hasido el que invadié lamano contraria. Para ello apelamos a los elementos
registrados en el lugar del hecho tales como los rastros, huellas, marcas de frenada y todos |os elementos fisicos constatados
inmediatamente de producido el hecho y que sereflgjan en la planimetria de fojas 4 (de la causa penal) en el lugar del hecho".  El
experto, luego de pormenorizar €l andlisis de los elementos explicitados concluye que "...el punto de impacto se ubico sobre la
calzada mano hacia Saladillo y dado €l angulo del ray6n con el ge central de laruta este punto de impacto se localiza hacia atras de
lacaidadelallantaaun metro y treinta centimetros del mismo sobre la mano hacia Saladillo, por donde circulaba el automovil
Mitsubishi" (fs. 677).  Especificamente, cuando dictaminarespecto al lugar donde ocurrié el primer contacto entre ambos rodados,
luego de analizar los rayones dejados por |os autos ?...que indican latrayectoria del Mitsubishi, en principio sobre el pavimento de
unos 9 metrosy que comienzaen €l centro de lamisma, el mismo fue provocado por larotura de lallanta delanteraizquierda de
dicho vehiculo. En tanto el de 2,3 metros sobre el carril con direccién aBolivar, fue provocada por laroturadel semigje delantero
izquierdo del Peugeot 306. ... este raydn difiere totalmente del anterior, se trata de un rayon provocado por un elemento de mayor
espesor que el de unallanta, como por gemplo un gje. Observando detenidamente ambos rayones, se nota que [os mismos
progresan, hacia el costado de laruta, esto nos estaindicando el sentido y direccion en que los mismos fueron provocados. Si
consideramos que el rayon de 9 metros que provocara lallanta del Mitsubishi comienza sobre lalinea media central de la calzada, es
decir es ali donde lallanta cay6 después del impacto por lo tanto si proyectamos, esta linea hacia atras, podemos determinar cudl ha
sido € punto de impacto o lugar de laruta donde se produjo €l primer contacto entre los rodados antes del comienzo del rayon. Es
decir desde e momento exacto entre el contacto hastala caida de lallantaala calzaday comenzar €l rayén, transcurrié un tiempo en
el cual, el vehiculo Mitsubishi se siguié desplazando ala velocidad que poseia, por o tanto, el punto de impacto se ubico sobre la
calzada mano hacia Saladillo y dado el angulo del rayon con el ge central de laruta este PDI (punto de impacto) se localizaria hacia
atrés de lacaidade lallantaa 1 metro aproximadamente y a unos 30 centimetros del mismo sobre la mano hacia Saladillo, por donde
circulaba el automévil Mitsubishi? (fs. 679). Luego dice que"...de acuerdo a razonamiento realizado en lamecanicadel hechoy
reafirmado en la pregunta anterior el Peugeot 306 del demandado es quien hainvadido el carril de circulacién del Mitsubishi” (fs.
680). f. Enla?fase post impacto?, cada uno de los automdviles continud su direccion de marchay mientras el Mitsubishi cruzé a
lamano contraria baj6 ala banquinay adopto su posicién final a 14,30 metros del borde SO de la calzada, habiendo recorrido 53
metros; el Peugeot 306 volvié a su mano y también adoptd su posicion final sobre la banquina lindante a su carril de marcha o
sudoeste a unos cien metros mas adelante y a una distancia de 12,80 metros (ver croquisfs. 4 causa penal) del borde de la calzada
(ver croquisfs. 4 causa penal, en virtud de lo cual rectifico las distancias referidas por €l perito afs. 676 vta.).  g. En cuanto ala
velocidad de los moviles, luego de explicar que no se registro accion frenante (huellas de frenada previas a impacto), dijo que no era
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posible determinar lavelocidad de los méviles por formulas fisicomateméticas, y que "...en el caso del Peugeot 306 ha quedado
blogueado €l velocimetro en 150 km/h y el cuentavueltas en 3200 rpm y si consideramos que el impacto es un periodo de tiempo
muy pequefio, que no alcanza para que el mecanismo indicador de velocidad pudierareflgjar el cambio de lavelocidad que se
produjo en el impacto y su deterioro fisico tampoco permitioé que se modificara su indicacion aln en reposo del automovil” (fs. 677y
vta.). Esto Ultimo concuerda con lo manifestado por |os testigos |doeta, quien si bien no recuerda con exactitud como quedo la aguja,
dijo que eramas de 100 km/h (ver fs. 310), y Pavoni (primerarepreguntaafs. 310 vta.). Lavelocidad excesivadel Peugeot
también encuentra sustento en la declaracion testimonial de Enrique Eduardo Mazza (fs. 308/309), quien manifestd que |o sobrepasd
ano menos de 120 kilémetros por hora, dado que él circulaba aproximadamente a 80 0 90 km/h y que dicho vehiculo circulaba por
el medio de larutaparaevitar agarrar €l agua que se acumula sobre lahuellade cadacarril.  También sefial6 €l experto sefia 6 que
"Ladistanciarecorrida por € Mitsubishi fue de aproximadamente del orden de 53 metrosy la del Peugeot 306 resulto del orden de
los 127 metros. Si consideramos que ambos vehicul os se detuvieron sin accion frenante, podemos determinar que el vehiculo de
mayor recorrido hasido el que poseia mayor velocidad" (fs. 677 vta.).  h. "...se puede calificar al hecho como de indole choque
frontal donde ambos vehiculos adquieren el rol de embestidor fisico mecénico. Es decir €l rol desde el punto de vistafisico sin tener
en cuenta trayectorias y maniobras realizadas por los moviles. Si consideramos lo deducido en los puntos anteriores y en especial 1o
atinente al PDI tenemos que calificar como agente activo a Peugeot 306 del demandado y como agente pasivo que circulaba por su
mano a Mitsubishi. ... En oportunidad que ambos vehiculos se cruzan en laruta el Peugeot 306 tipo rura color azul, dominio ...
invade la mano contraria por la que venia circulando el otro vehiculo, y en ese momento se produce €l primer contacto entre ambos
vehiculos con un pequefio angulo de incidencia, pero casi frontal. A continuacion se produce la etapa de mayor contacto donde hay
mayores deformacionesy penetracion produciéndose las deformaciones plésticas que originan en el Peugeot 306 |a deformacion en
su extremo delantero izquierdo con larotura de su semigje delantero izquierdo y caja que provocan lainutilizacion de su sistemade
direccion por lo que el automovil ya sin dominio rota hacia su derechay regresa a su mano de circulacion. En tanto en el Mitsubishi
también se produce la deformacion del frentey su extremo delantero izquierdo que provoca rotura de lallanta delantera izquierda.
Por el impacto este vehiculo giraen sentido antihorario y cruza el carril contrario. Momentos después del impacto que produce la
rotura de lallanta ésta cae a la ruta sobre la marca central divisoriay comienza a dejar una marca de 9 metros que se toma como
referencia para determinar €l PDI (punto de impacto). Las traslaciones relativas de ambos vehicul os provocan roturas en los laterales
izquierdo en especial se produce penetracion del Peugeot 306 sobre el Mitsubishi. Luego se produce el desenganche y cada uno
prosigue su derrotero hastala posicion final ..., ubicandose ambos sobre la misma banquina recorriendo 127 metros el Peugeot y 53
metros el Mitsubishi? (fs. 681y vta.).  En sentido concordante se expresa el perito del Cuerpo de Ingenieros de la Suprema Corte
en el Departamento Judicial de Azul, quien expresd textualmente: ?Teniendo por acreditada através del croquisdefs. 4y dela
fotografia 6 de fs. 44, la huella que parte de la linea divisoria como perteneciente a este siniestro y atribuible al sector izquierdo del
automaovil Mitsubishi y habiendo ocurrido la colision -obviamente con antelacion ala misma- es criterio del suscripto (retrotrayendo
latrayectoria de este vehiculo) que a momento, el automévil mencionado ha estado en su mano muy préximo al centro de la
calzada. Un movil que circulaa 100 km/h., avanza arazén de 27,77 metros por segundo, razon por la cual, entre el contacto con otro
vehiculo y la ?caida? de elementos de su parte interior, hay un espacio de metros, ya que por més que el tiempo de contacto sea
bajisimo, igual se registran avances, preponderantemente en su linea de trayectoria en casos de chogque-roce como €l que nos ocupa.
Si la parte interior hubiese demorado una décima de segundo (tiempo insignificante) en caer y comenzar a producir roce, la distancia
que avanzo seriade 2,77 metrosy asi directamente proporcional al tiempo de descenso. Sintetizando lo expuesto, es criterio del
suscripto que es altamente probable que el automdvil Peugeot sobrepaso con parte del mismo al carril contrario contactando con el
otro mévil que accedia en sentido contrario? (ver fs. 514/515 causa penal 5359, caratulada ?Santin, Francisco Arturo y otro. Vtmas.
Homicidio y Lesiones Culposas? que obra por cuerda).  Considero que no corresponde unanuevapericia. A continuacion se
analizarén los planteos que se han vertido paratratar de justificar una nueva experticia, lo cual importard el tratamiento de los
agraviosreferidos alaresponsabilidad.  Los cuestionamientos de la citada en garantia (fs. 699/702, 712/714 y presentaciones
posteriores) -quien privilegiala planimetria de fs. 332 de la causa penal por sobre el croquis defs. 4, dice que lasroturasy
desprendimiento de barro de los vehiculos se ubican en el carril de Peugeot, criticalavelocidad asignada al Peugeot, y dice que el
lugar del impacto fue en lamano del Peugeot-, encuentran adecuada respuesta en la periciade fs. 674/683 y explicaciones defs.
706/707 vta. y 719/720 (que en lo sustancial ha sido referido en los puntos precedentes).  Las observaciones realizadas en orden a
punto de impacto, estan cubiertas con lo manifestado en los puntos ?e?, ?h?y se resumen en larespuesta del perito ala segunda
impugnacion, en el sentido que ?...el impacto se produce en lamano de circulacién del Mitsubishi y dado lavelocidad elevada de los
moviles lallanta de este Gltimo cae y comienza a dejar marca cuando esta vehiculo alcanzalazonadivisoriade larutaeiniciasu
marcha hacia la banquina opuesta. ... dado el movimiento que traen los vehiculos su incidencia sobre e pavimento se produce
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cuando lallanta (del Mitsubishi) o el tren delantero del Peugeot caen 0 apoyan sobre el piso. En el impacto el Peugeot rebota sobre
el Mitsubishi y vuelve a su mano de circulacion degjando la marca de 2,30 meros'y en tanto el Mitsubishi debido a enganche quele
produce el Peugeot por su mayor velocidad gira en un pequefio dngulo haciala mano opuestay a llegar a centro de la calzada
comienzaadejar € raydn mencionado de 9,30 metros. Ambos rayones forman un angulo con el gje transversal delarutay s los
continuamos a ambos podemos verificar que se encuentran sobre la mano del Mitsubishi. Conclusion: Los rayones se ubican sobre la
mano de circulacién del Peugeot con un angulo dirigido a centro de la calzada, esto indica que como el accidente se ha producido
instantes antes €l contacto se produjo en lamano del Mitsubishi y la caida de |las partes averiadas que provocan las marcas se
producen instantes después cuando ambos vehicul os toman direccidn haciala misma banquina. Laindicacién de estos rayones
generados por las partes bajas de |os méviles inmediatamente después de producido en la planimetria de fs. 332 no se condicen con
las varias fotografias de dichos rayones obrantes en el expediente. Por otra parte no hay ningunafotografia en el expediente que
indique la presencia de barros sobre ninguna de las manos 'y ello obedece a que llovia o llovié una vez producido €l hecho. ...? (fs.
719y vta., ver foto defs. 706 vta. de estos actuados; croquis de fs. 4, fotos de fs. 39/41, 44, 45, 46/48, 305/307, 312/319, 324/326 'y
442/443 y croquis de fs. 334 de la causa penal). Ademés, ello concuerda con lo expresado por el ingeniero Garro afs. 430 vta. y
siguientes de la causa penal y croquis de fs. 435/436, que resultan mucho més precisos que el defs. 427.  Resumiendo: siendo que
€l raydn de 9 metros provocado por lallantadel Mitsubishi (ver fotos de fs. 442 y 443 de la causa penal) comienza casi sobre la
linea media central de lacalzaday en diagonal, el punto de impacto se ubica antes, esto es sobre lamano de circulacion de dicho
vehiculo.  En cuanto a plano ?aescala? de fs. 334 de la causa pena (realizado varios meses después del accidente por quien dijo a
fs. 373 que eraun dia soleado y que el pavimento estaba seco -lo que descalifica su apreciacion y debilita el contenido del plano, ya
que no se discute que habiallovido-), destaco que lareferencia valorativa que contiene dicho plano titulada ?area de impacto? fue
colocada en funcién de lo que le habria dicho €l perito accidentol 6gico que concurrio a lugar (ver lo manifestado afs. 373). Por otra
parte, dicho croquis no contiene detalles en orden alas distancias (a diferenciadel croquis defs. 4, que es més completo, a igual que
el defs. 237), salvo el ancho delarutay delabanquinay contiene un dibujo de las trayectorias de |os vehicul os que no concuerda
con la distancia que ambos recorrieron (si bien el Peugeot recorrié €l doble de distancia que el Mitsubishi, en el plano precitado
parece que hubiera recorrido una distancia menor). Por Ultimo, las referencias de |os rayones dejados en el pavimento contrastan con
las fotografias obrantes en autos, todo lo cual hace que pierdalaimportancia que le asigna el apelante. L as demas observaciones,
encuentran respuesta en la resefia efectuada de la pericia presentadaen autos.  Cuando la citada en garantia vuelve aimpugnar las
conclusiones del experto, se desentiende de su contenido y su disenso -que se reitera en las sucesivas presentaciones que ha
realizado, incluso al expresar agravios- no pasa de ser una mera disconformidad con el experto, cuyas conclusiones se comparten
(arts. 384y 474, C.P.C.C). Enfuncién delo expuesto, considero que no corresponde realizar una nueva pericia mecanica, por 1o
gue propicio rechazar lasolicitud de fs. 817, vta., punto |1 en tal sentido (arts. 163, 164, 255 inc. 2, 260, 261, 375y 384, C.P.C.C.).
4.3.3. Andlisisdelos agravios en orden alaresponsabilidad.  En los casos de colision entre dos cosas que presentan riesgos o
vicios cada duefio o guardian debe afrontar |os dafios causados a otro, salvo que se demuestre que €l accionar de lavictimao de un
tercero por € cual no se debaresponder haya excluido o limitado |a responsabilidad de aquéllos (art. 1113, segundo parrafo, segunda
parte, Codigo Civil) (conf. SCBA, causas Ac. 33.155, 8/4/86; Ac. 38.641, 8/3/88; Ac. 47.302, 22/12/92; Ac. 51.688, 6/2/96; Ac.
73.702, 8/11/2000; Ac. 88.446, citadas en C. 94.421, "Millarade Balbis, Lucia A. c/Salguero, Pascual y otros /Dafios y perjuicios’
y su acumulada C. 93.877, "Rueda, Angel E. ¢/Balbis, Jos¢ E. y otros /Dafios y perjuicios’).  Enlaespecie, e demandado alego
laculpadel conductor del Mitsubishi en el accidente de trénsito que nos convoca (art. 1113, 2° parrafo, Codigo Civil), por lo que se
debera analizar si este Ultimo hainterrumpido total o parcialmente €l nexo causal de formatal que permita exonerar -aunque sea en
parte- la responsabilidad endilgada (arts. 375, C.P.C.C.; 1113, Cadigo Civil).  Paradecidir se debe partir de la prueba producida,
considerando las disposiciones de laley de transito -en cuanto alacirculacion, velocidad, etc.-, los dafios existentes en |os vehicul os,
calidad de embistente, y demés elementos de autos. L os agravios de la recurrente referentes ala culpadel conductor del
Mitsubishi ya han sido despejados en €l punto anterior.  Reitero que la prueba ha sido apreciada correctamente por la sentenciante
de origen -de la cua surge que el Peugeot de la demandada invadié el carril contrario a exceso de velocidad (me remito alo
expresado en el punto anterior)- y que la queja vertida no logra conmover |os fundamentos de la sentencia (arts. 163, 164, 260, 261,
375y 384,C.P.C.C;51inc.3,59inc. 1, 76y 77inc. 3, ley 11.430).  Si hien en lasentenciase alude alaley 13.927, que adhirié a
laley nacional de transito 24.449 (ver fs. 751 vta.), lo cierto es que el accidente ocurrié durante lavigenciade laley 11.430, por o
gue es de aplicacién esta tltima normativa (art. 3, Cédigo Civil), cuyo articulo 59 inc. 1 establece que esta terminantemente
prohibido circular a contramano, sobre |os separadores de transito.  En consecuencia, siendo que no hay prueba idonea que
permita sostener validamente que el vehiculo de la actorainvadié lamano contrariay embistio al de lademandada, postulo
confirmar laresponsabilidad establecida en lainstancia de origen, que se hizo extensiva alacitada en garantia (arts. 163, 164, 255,
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260, 261, 266, 330, 354 inc. 1, 375, 384 y 474, C.P.C.C.; 505, 901 y 1113, Codigo Civil). Lo expuesto, cierrala pretension de
establecer una concurrencia de culpas, con sustento en la conducta de la victima (arts. 901, 902, 903, 904 y 1113, Cdédigo Civil).
4.3.4. Conclusion.  Por los fundamentos expuestos, 1o resuelto en lainstancia de origen, en orden ala exclusiva responsabilidad de
lademandada, debe ser confirmado (arts. 163, 164, 255, 260, 261, 266, 330, 354 inc. 1, 375, 384, 401, 456y 474, C.P.C.C,; 3, 512,
901, 902, 903, 904, 905, 906 y 1113, Cddigo Civil). V. Andlisisde los agravios vertidos en orden alaindemnizacion.  5.1.
Introduccién.  Confirmadalaresponsabilidad que establecio el Juez de Primera Instancia en la sentencia puesta en crisis, debe
ahora analizarse el importe del resarcimiento, afin de determinar si laindemnizacion otorgada se gjusta a derecho (arts. 505, 508,
520, 901, 902, 903, 904, 1068, 1069, 1078, 1083, 1084, 1085, 1086, 1109, 1113, 1198y cctes. del Cad. Civil), recordando sobre €l
particular, que la prueba del dafio constituye presupuesto indispensable parala condenaindemnizatoria, y cuya demostracion
incumbe a quien reclama, de conformidad alos principios que gobiernan la carga probatoria (art. 375, C.P.C.C.). Hadetenerse
presente, que en latareadefijar el alcancey cuantia de laindemnizacién, no se debe trasponer el areadelaequidad y justicia,
acotada, por un lado, por el principio de reparacion integral y plena, y por otro, con el que impide lucrar con el dafio sufrido, de
maneratal que el perjudicado no quede ni méas pobre ni masrico de lo que hubiera sido de no acaecer el evento dafioso (conf.
CAZEAUX-TRIGO REPRESAS, ?Derecho de las Obligaciones?. Editora Platense, 1969, 12edicion T. |, pag. 247).  5.2. Pérdida
de chance. Valor vida.  5.2.1. El aquo, luego de considerar que la vida humana no tiene valor en si misma, sino que tiene valor
econdmico en funcidn alo que produce o puede producir; que la muerte de un persona puede ocasionar dafios a sus familiares; que
el Codigo Civil establece una presuncion ?iuris tantum? de dafio en favor del conyuge supérstite y de los hijos; que alafecha de su
deceso Claudio Arturo SENECKY contaba con 40 afios de edad, era de estado civil casado y con tres hijos menores de edad, quien
se encontraba activo laboralmente, de profesion Ingeniero Industrial (remite afs. 24), desempefiando funciones en la empresa Gatic
S.A. como gerente del Sector Productos, teniendo a su cargo ?...el lanzamiento y supervision de la produccién de distintas marcas de
calzado deportivo de marcas internacionales, de las que Gatic S.A. eralicenciatariaen €l pais...? (citainforme de fs. 329/330); y
brindaba ala Empresa Delta Calzados asesoramiento profesional en el proceso productivo de calzado deportivo y de tiempo libre,
desde enero de 2000 hasta la fecha de su deceso (refiere informe de fs. 331). Asimismo, a momento de su muerte, dos de sus hijas
concurrian a colegios de educacion privada ?Instituto Deutsche Schule Villa Ballester? (ver fs. 73/74), siendo el mismo socio dela
Sociedad Alemanade Gimnasiade Villa Ballester (ver fs. 75). También prestd servicios en las empresas Tom SA. (ver fs. 77) y
Villacor SA. (ver fs. 78). En funcion de ello, del ingreso declarado por €l testigo Mancini afs. 293 ($ ... mensuales), més $ .../$ ...
por alguna asesoria, considerd justo y equitativo otorgar lasumade $ ..., discriminado de lasiguiente manera: a) $ ... para Patricia
VivianaKRITSCH, $ ... paraC. SENECKY, $ ... paraC. SENECKY y $ ... paraC. SENECKY. 5.2.2. Mientrasla actora
considerainsuficiente el monto acordado, la citada en garantialo ataca por alto. La actora, en lo sustancial, no cuestionala
plataforma factica que tuvo en cuenta el juzgador de lainstancia de origen. En cambio la citada en garantia dice que no se tuvo en
cuenta que la actora fue indemnizada por la ART (remite ala segunda posicion efectuada por la actoraa fs. 348 respecto del pliego
defs. 347), aunque reconoce que en autos no se pudo acreditar el monto percibido (la actora no denuncié el monto percibido pese a
laintimacion de que acompafie copia de la documentacion que acredita el pago ordenada afs. 390, comunicadaafs. 391y
contestada afs. 392 en € sentido que la actora no tenia en su poder dicha documentacion). Dice que conforme Res. S.S.S. 6/2015 la
reparacion ascenderiaalasumade $ ... (conf. art. 18, LRT). Por su parte también cuestiona la prueba producida tendiente a acreditar
losingresosdel Sr. SENECKY.  5.2.3. Dandoinicio a tratamiento de este rubro, se impone destacar que el ?derecho alavida?
debe reputarse incluido entre los derechos implicitos tutelados por €l art. 33 de la Constitucién Nacional. No obstante el mismo ha
sido explicitamente tutelado por € art. 4, apartado 1, del Pacto de San José de Costa Rica. No basta sin duda para su tutelala
incriminacion del homicidio. Por otra parte, latutela del derecho alavida de quien ha sido privado de ellainjustamente debe
conectarse con el adecuado amparo que merece lafamiliaaraiz del hecho dafioso, que resultadel art. 14 bis de la CartaMagnay del
art. 17 de la Convencion Americana de Derechos Humanos. En este sentido, hay disposiciones especificas que reglan la
responsabilidad civil en caso de muerte: los arts. 1084 y 1085 del Cadigo Civil, que coexisten con los principios generales de
nuestro derecho de dafios (arts. 901 a 907, 1068, 1077, 1078, 1079, CAd. Civ.) (conf. Iribarne, Héctor Pedro, ?De los Dafiosala
Persona?, 1ra. reimpresion corregida, ed. Ediar, Bs. As., 1995, pags. 180, 186y 187).  Losarticulos 1084 y 1085 del Cédigo Civil
son preceptos de caréacter particular -aunque no pueden interpretarse aisladamente- y, por referirse a una situacion limite como es el
fallecimiento de una persona, establecen unaindemnizacién especia sobre la base de un dafio que, por la indole del hecho generador
y las consecuencias que normalmente causa la muerte de una personaintegrante de lafamilia, laley presume existente mientras no
se demuestre lo contrario, teniendo derecho a ampararse en ella el conyuge sobreviviente y 1os herederos necesarios de lavictima
(conf. SCBA, L. 43.530, 27/2/90; Ac. 35.428, 14/5/91; Ac. 44.006, 21/5/91; Ac. 45.499, 3/11/92; Ac. 51.243, 10/8/93; L. 68.615,
30/5/2001; Ac. 45.499, 3/11/92; Ac. 51.183 bis, 20/2/96; L. 77.894, 3/4/2008).  El primero dispone qué es o que corresponde
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resarcir: 1os gastos hechos con motivo de la muerte (cuya existencia se debe en principio acreditar) y lo necesario parala
subsistencia de ciertos familiares (dafio presumido por ser consecuencia de o que normalmente ocurre).  Lasumade dinero que
fuere necesaria parala subsistencia de la viuda e hijos del muerto a que hace referencia el art 1084 del Codigo Civil, tiende a
reemplazar el apoyo econdmico que este Ultimo les prestaba efectivamente durante su vida. En consecuencia no se trata de que el
obligado indemnice de acuerdo a sus recursos ni que los damnificados perciban de conformidad con sus necesidades, sino que la
reparacion sustitutiva de los aportes seafiel y verdadera (Mosset Iturraspe, J. "El valor de lavidahumana', pag. 194) (SCBA, Ac.
39.373, 13/12/98).  El art. 1085 precitado, en cambio, se limita a determinar |as personas que pueden reclamar tales
indemnizaciones. En el caso de |os gastos se concede |a accién (sobreabundantemente) a cual quiera que los haya realizado; mientras
gue respecto alo necesario parala subsistenciaindica como beneficiarios a conyuge sobreviviente y alos herederos necesarios,
excluyéndolos en el supuesto de ser los autores 0 complices del homicidio.  Por consiguiente para establecer |os beneficiarios de
laindemnizacion a que se refiere la segunda parte del art. 1084 del Cédigo Civil corresponde estar alo que dispone el art. 1085 del
mismo cuerpo legal por constituir éstala norma dedicada especificamente aregular lalegitimacion parareclamarla; vale decir que
tienen derecho a ampararse en la presuncion de dafio por €l deceso, e cdnyuge sobreviviente y los herederos necesarios de la victima
(SCBA, Ac. 36.983, 13/9/88; Ac. 35.428, 14/5/91; Ac. 51.243, 10/8/93; Ac. 63.364, 10/11/98; Ac. 75.604, 17/10/2001, por mayoria
-el voto de laminoriano propiciael cambio deladoctrina-).  Delacalidad exigida por €l juego armonico de los arts. 1084 y 1085
del Cadigo Civil participan la Sra. Patricia Viviana KRITSCH y sus hijos C. SENECKY, C. SENECKY y C. SENECKY, y la
presuncion legal no ha sido destruida por la prueba obrante en autos.  Sentada la procedencia del reclamo afavor de laesposae
hijas menores al momento del accidente, corresponde analizar el monto indemnizatorio fijado ($ ... paralamadrey $ ... para cada
hija. Total: $...). Lavidahumanano tiene por si un valor pecuniario porque no estaen el comercio ni puede cotizarse en dinero.
Es un derecho de la personalidad, el méas eminente de todos, empero, no obstante laimportancia que tiene para el hombre su vida, no
constituye un bien en el sentido que usb esa denominacién el art. 2312 del Cédigo Civil como objeto material o inmaterial
susceptible de valor. Solo tiene valor econdmico en consideracion alo que produce o puede producir (SCBA, Ac. 35.428, 14/5/91,
JA. 1992-111, 335, ?2DIBA? 142-115; ?Ac. y Sent.? 1991-1, 697; Ac. 41.216, 21/5/91, ?Ac. y Sent.? 1991-1, 739; Ac. 50.522,
26/10/93, ?DIBA? 146-25). La supresion de unavida, aparte del desgarramiento en el mundo afectivo que se produce, ocasiona
indudables efectos de orden patrimonial como proyeccién secundaria de aquel hecho trascendental, y lo que se mide en signos
econdmicos no es la vida misma que ha cesado, sino las consecuencias que sobre otros patrimonios acarrea la brusca interrupcion de
una actividad creadora, productora de bienes. O seaquelo sellama"valor vida' no es otra cosa que la medicion de la cuantia del
perjuicio que sufren aquellos que eran destinatarios de todos o parte de |os bienes econdmicos que el extinto producia, desde €l
instante que esa fuente de ingresos se extingue (conf. CSN, Fallos 316:912; 317:728, 1006 y 1921; 322:1393; 324:1253; 325:1277;
329:3403 y 4944; SCBA, Ac. 97.184, 22/9/2002; C. 108.764, 12/9/2012; esta Sala, causa 107.311, 19/4/2007, ?S., O.L.c/B., V. L.
J. ¢/ Dafiosy perjuicios?, RSD. 68/2007). Lo que se mide con signos econdmicos son las consecuencias que sobre |0s patrimonios
acarreala bruscainterrupcion de una actividad creadora, productora de bienes (del dictamen de la Procuracién General, a que
remiti6 la Corte Supremaen causa P.38.XLIII; in re 2Ponce, Abel Astilvey otros ¢/E.F.A. s/Dafiosy perjuicios?, 21/10/2008, Fallos
331:2271).  Ahorabien, parafijar laindemnizacion por valor vida no han de aplicarse solamente férmulas mateméticas, mas si es
menester considerar y relacionar |as diversas variables relevantes de cada caso en particular tanto en relacion con lavictima
(capacidad productiva, cultura, edad, estado fisico e intelectual, profesion, ingresos, laboriosidad, posicion econémicay social,
perspectivas de progreso, expectativa de vida, entre otras) como con los damnificados (grado de parentesco, asistencia recibida,
cultura, edad, educacion, medios de vida, condicion econdmicay social, la eventual existencia de otras personas obligadas a prestar
alimentos, etc.) (conf. arts. 1083, 1085 2do. ap., Codigo Civil; 163 inc. 6, 164, 165y 384, C.P.C.C.; CSN, Fallos 310:2103; 316:912;
317:728 'y 1006; 320:536; 323:3616; 329:4944; causas F.286.XXXIIl, in re "Ferrari de Grand", sent. del 24/8/2006; B.606.XXXIV,
inre"Bianchi y ot.", sent. del 7/11/2006; SCBA, C. 97.184, 22/9/2010; C. 108.764, 12/9/2012), datos todos éstos que deben ser
prudencialmente valorados por €l tribunal (conf. CSN, Fallos 310:2103; esta Sala, causa B. 69.883, 28/2/91, ?Ortega, Gualberto
c/Acufia, Rodolfo s/Dafios y perjuicios?, RSD. 30/91).  El resarcimiento no se ha de considerar como lucro cesante sino mas bien
bajo la categoria que ladoctrinay jurisprudencia ha descripto como "pérdida de la chance”, "pérdida de |a esperanza de los lucros
futuros' -"ayuda, "sostén"- que la victima podria haber aportado de haber vivido y que el hecho dafioso ha frustrado. Lo frustrado
es la chance misma, problematica en su realizacion. Y si bien hay que atenerse "al potencial fisico y espiritual perdido”, sin
embargo, es excesivo afirmar que deben indemnizarse todas las actividades de la victima, las presentes como las futuras, los dafios
directos e indirectos, todas las perspectivas frustradas y todas |as expectativas destruidas (conf. Cam. Civ. y Com. 1ra, Saall, La
Plata, 232.584, RSD. 78/99, 20/5/99, "Fay, GracielaElsay otro c/Fisco de laPcia. de Bs.As. /Dafiosy perjuicios').  Esapérdida
de chance o posibilidad, corresponde calificarla de dafio futuro cierto. En ese orden de ideas, lo que se llama elipticamente "valor

| Page6/10 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/choque-frontal-entre-dos-automotores-indemnizacion-por-fallecimiento-valor-vida/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 31 4:14:09 2026 / +0000 GMT

vida' no es otra cosa que la medicion de la cuantia del perjuicio que sufren aquéllos que eran destinatarios de todos o parte de los
bienes econdémicos que el extinto producia, desde el instante en que esta fuente de ingresos se extingue (conf. CSN, Fallos 316:912;
317:728, 1006 y 1921; 322:1393; 324:1253; 325:1277. Ver asimismo CSN, causas V.523. XXX VI, inre"Valle", sent. del 10/4/2003;
F.286.XXXIIl, inre"Ferrari de Grand", sent. del 24/8/2006; Fallos 329:4944, entre otras).  Aunque no debe perderse de vista que
"el valor de lavida humana no resulta apreciable tan silo sobre la base de criterios exclusivamente materiales', ya que no se trata
"de medir en términos monetarios la exclusiva capacidad econdmicade las victimas, lo que vendria ainstaurar una suerte de justicia
compensatoria de las indemnizaciones seguin el capital de aquéllas o seglin su capacidad de producir bienes econdmicos con el

trabaj o, puesto que las manifestaciones del espiritu también integran el valor vital de los hombres' ("Aquino", votos de los jueces
Petracchi y Zaffaroni, Maqueday Belluscio y Highton de Nolasco, Fallos 327:3753, 3765/3766, 3787/3788 y 3797/3798 y sus citas,
y "Diaz", voto de la Jueza Argibay, Fallos 329:473, 479/480 y sus citas) (SCBA, L. 90.305, 22/12/2008).  Ahorabien, alosfines
de establecer |a cuantia indemnizatoria correspondiente ala esposa e hijas, se debe puntualizar que parael calculo del valor dela
vida humana no es imprescindible una prueba concreta -compleja en muchos casos-, siendo suficiente contar con los elementos
indispensables para que la reparacion pueda estimarse en equivalencia ala pérdida realmente sufrida, conforme aun criterio de
apreciacion subjetivo y objetivo, en formaintegral (SCBA, E.D. 72-129), tanto mas alin i se tiene presente que los indices referidos
alos célculos de probabilidad de vida son aleatorios, resultando injurioso pensar que ese semejante constituye unainversion
econdmica, como cualquier bien material (conf. SCBA, Ac. 22.190; esta Sala causas B-85.358, RSD. 158/97; B-75.230, RSD.
180/95).  Detal manera, en la necesidad de encontrar guarismos que permitan resarcir la pérdida de la vida humana, sin convertir
atal operacion en enriquecimiento de unos a costa de otros, debe sopesarse todo 1o que constituye el standard de vida de lavictimay
su familia, laedad, € vinculo familiar, su union, etc., lo cual quedalibrado al prudente arbitrio de los magistrados'y sujeto alas
normas sobre equidad, para encontrar la medida justa entre lo irrisorio y lo confiscatorio (SCBA, Ac. 22.190; esta Sala causas B.
85.358, RSD. 158/97; B. 79.463, RSD. 291/94; B. 88.011, RSD. 89/98).  Ello impone recrear el aporte patrimonia que el difunto
concretaria a quienes son damnificados directos por su fallecimiento, para determinar asi la compensacion que a éstos ?iure propio?
lescorresponde.  Tengo presente que: @) laedad de la victimaa momento del accidente (40 afios); b) que era de profesion
ingeniero industrial (ver copiadel titulo afs. 24, expedido por la Facultad de Ingenieria de la Universidad de Buenos Aires con fecha
5 de marzo de 1990 e informe de fs. 366/367), desempefiando funciones como Gerente del Sector Productos de Gatic S.A., con un
ingreso aproximado de $ ... alafecha de su deceso (noviembre 2001) (ver recibos de sueldo de fs. 325/328, informe defs. 330 y
declaracién testimonial del Sr. Mancini afs. 293y vta.); ¢) que brindaba asesoramiento profesional ala empresa Delta Calzados,
Tom S.A.y Villacor S.A. Fébricade Calzado, con un ingreso aproximado de $ ... a$ ... mensuales por cada asesoria (ver informes
defs. 321/322 vta., 323/324 y 331/332 respectivamente que no fueron cuestionados atenor del art. 401 del ordenamiento ritual y
declaracién testimonia de Mancini afs. 293y vta.); d) que el Sr. SPINELLI era esposo de la Sra. Patricia VivianaKRITSCH (ver
partida de matrimonio afs. 53) y padre de C. SENECKY (nacida el 26 de julio de 1989, de 13 afios al momento del accidente
conforme partidadefs. 10), C. A. SENECKY (nacida el 30 de enero de 1995, de 6 afios a8 momento del accidente conforme partida
defs. 12) y C. SENECKY (nacida el 9 de febrero de 2001, de 9 meses de edad al momento del hecho conforme partidadefs. 11), y
viviacon los reclamantes; €) que el Sr. SENECKY era sostén de lafamilia; f) que era una personaidonea, muy bien considerado,
por lo que es dable inferir que tenia posibilidades de crecer o progresar desde el punto de vista laboral (ver declaracion de Oscar
Guillermo Mancini afs. 293 e informe de fs. 330) y demés circunstancias personal es destacadas por el sentenciante (entre ellasla
educacion en ingtitutos privados conforme prueba informativa de fs. 333/335 vta.; 336/340, socio de la Sociedad Alemanade
Gimnasiade VillaBallester al igual que su hija C. conforme informe de fs. 275y 277); g) que la esposa del causante percibié una
indemnizacién por accidente de trabajo (ver posicién segunda de fs. 348 conforme pliego de fs. 347), aungue no se ha probado €l
importe ni los conceptos que hacen a dichaindemnizacion (en la audiencia donde absolvio posiciones no se le requirié ala Sra.
Patricia Viviana KRITSCH que ampliaratal posicion). La cargade la prueba recae sobre la accionada, quien pudo pedir informe ala
empresa donde trabajaba el Sr. SENECKY, lo cual seresuelve en su contra (art. 375, C.P.C.C.). Ademas, dichareparacion puede
tener componentes muy variados, que incluso pueden no estar comprendidos en los rubros reclamados en autos. Por €llo, no
corresponde la deduccion que pretende la citada sobre un importe hipotético; h) que no existe ninglin obstaculo legal para que €l
dafio sea evaluado alafechade lasentencia, y que €l juez al ponderar el dafio, debe tener en cuenta todos |os elementos que existan
al momento de resolver, todo lo cual permite ponderar laindemnizacién avalores actuales (esta Sala, causa 117.965, 11/11/2004,
RSD. 239/14). Es que no se debe confundir la actividad de estimar los rubros indemnizatorios afin de reflejar los "valores actual es'
de los bienes alos que refieren, con la utilizacion de aquellos mecanismos de "actualizacion”, "regjuste” o "indexacion™ de montos
historicos expresamente prohibidos por los arts. 7'y 10 de laley 23.928. Estos Ultimos suponen una operacion matemética, en
cambio la primera sdlo expresa la adecuacion del valor alarealidad econdmica del momento en que se pronunciael fallo (conf.
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SCBA, Ac. 58.663, 13/2/96; Ac. 60.168, 28/10/97; Ac. 59.337, 17/2/98; Ac. 92.667, 14/9/2005; C. 99.152, 5/4/2013; C. 117.735,
24/9/2014); i) que €l actor tenia un ingreso estimado alafecha de su deceso -noviembre de 2001- de $ ... ($...en Gaticy $ ... por
tres asesorias en noviembre de 2001), que a fin de ser ponderado a valores actuales acudo a su comparacion con €l dolar y adicha
fecha representaban U$S ..., que hacen un ingreso mensual de $ ... tomando un délar de $ 14, 1o cual daun importe anual de $ ... ($...
x 13 -12 meses mas aguinaldo-= $ ...), que por 25 afios de vida econémicamente activada un total de $ ..., delo cual setomaun
30%, lo que da un aporte perdido de $ ... que es un valor meramente referencial (se podria haber tomado mas del 30%, yaquela
cuota alimentaria por unamujer y tres hijos menores puede superar dicho porcentual, sin perjuicio de que lareparacion en andlisisva
mas alla del aporte alimentario), suma que se puede deprimir en funcién de que: i) larentaanual que puede generar al recibirse toda
juntaen lugar de mensualmentey ii) de laindemnizacion por accidente de trabajo que se dijo haber percibido y aumentar en razén
de que: i) representa un andlisis de la reparacién en funcién de los ingresos sin contar otros aportes materiales como laayudaen la
crianza de las hijas y mantenimiento del hogar, y ii) que lareparacion no se debe limitar a tiempo en que se esta econdémicamente
activo; j) como el importe obtenido puede ser objeto de critica sobre la base que €l salario no crece en funcién del délar
estadounidense y la prohibicion indexatoriade los arts. 7y 10 de laley 23.928, acudo a parametro de comparar €l Salario Minimo
Vital y Movil (SMVM) vigente alafechadel accidente y remuneracion analizada (afio 2001: $ 200), y € SMVM alafecha ($ 6060
conforme Res. 4/2015 del Consejo Nacional del Empleo, la Productividad y €l Salario Minimo, Vital y Mévil), pero es Gtil para
demostrar que la elevacidn de la reparacion otorgada no es desproporcionada. Si cuando regiaun SMVM de $ 200 el Sr. SENECKY
ganaba $ ..., aun SMVM de $ 6060 corresponde un ingreso de $ ... que multiplicado por 13 da$ ... por afio, que multiplicado por 25
afiosdevida dtil da$ ..., cuyo 30% asciendealasumade$ .... Estos importes son meramente referencial es pero son Utiles alos
efectos de considerar que los valores fijados en esta sentencia no resultan excesivos.  En funcion de lo expresado, estimo que por
lafrustracion de la ventaja econémica futura que representaba para la esposa e hijos, corresponde fijar laindemnizacion en la suma
de PESOS ... ($ ...), discriminados de la siguiente manera: PESOS ... ($...) paralamadre, PESOS ...($ ...) paraC., PESOS ...($ 7.)
paraC.y PESOS... ($...) paraC. (arts. 163, 164, 165, 260, 266, 354 inc. 1, 375y 384, C.P.C.C.; 198, 266, 367 inc. 1, 370, 505, 901,
902, 903, 904, 1066, 1068, 1069, 1079, 1083, 1084 y 1085, Cédigo Civil).  5.3. Dafliomoral.  5.3.1. El aquo considerd justo
otorgar la sumade $ 360.000 en concepto de dafio moral paralamadre e hijas por lamuerte del Sr. SENECKY ($ ... paralamadrey
$ ... paracadaunadelastreshijas). 5.3.2. Laactorase quejade lainsuficiencia del monto otorgado, mientras que la citada en
garantialo consideraelevado.  5.3.3. Este dafio tiende a reparar |os bienes extrapatrimonial es que merecen proteccién juridica, es
decir, los relacionados con los sentimientos y afecciones legitimas, y que originan perjuicios paralatranquilidad y ritmo normal de
lavidade los damnificados. Tiene asi un caracter resarcitorio y g emplar no requiriéndose prueba de ellos, pues debe tenerse por
acreditado por el solo hecho de la accion antijuridicay por latitularidad de la accionante (art. 1078, Codigo Civil).  El dafio moral
tiene por objeto indemnizar €l quebranto que supone la privacién o disminucion de aquellos bienes que tienen un valor precipuo en
lavida del hombrey que son la paz, latranquilidad del espiritu, lalibertad individual, laintegridad fisica, €l honor, y los més
consagrados afectos (conf. SCBA, Ac. 35.579, 22/04/86; Ac. 39.019, 31/05/88, Ac. 40.197, 21/02/89; Ac. 40.082, 9/05/89; Ac.
46.353, 22/12/92; Ac. 52.258, 2/8/94; Ac. 54.767, 11/7/95; Ac. 55.774, 14/5/96), agregandose que lo constituye toda modificacion
disvaliosa del espiritu, que eslaalteracion espiritual no subsumibles solo en el dolor, ya que puede consistir en profundas
preocupaciones, estados de agudairritacion, etc., que exceden lo que por dolor se entiende, afectando el equilibrio animico dela
persona sobre el cual 10s demas no pueden avanzar (SCBA, Ac. 55.728, DIJBA, T. 149, pag. 275).  También se ha sostenido que
?medir? el ?Pretium doloris? es una expresion mas presuntuosa que real, dado que se trata de unamateriainasible, que seinstalaen
una zonaintransferible del ser humano, imposible de apreciar mateméticamente.  Con las dificultades que la cuantificacién
econémica de los rubros como €l que nos ocupa llevan inherentes, teniendo en cuenta la limitacion que surge de los agravios, la edad
delavictimay las circunstancias personales de los reclamantes que han sido referidas, estimo justo y equitativo fijar el

resarcimiento por dafio moral en lasumade PESOS ... ($ ...), discriminados de la siguiente manera: $ ... parala madre Patricia
VivianaKRITSCH y $ ... paracada unade las hijas-C. SENECKY, C. SENECKY y C. SENECKY - (arts. 165, 260, 261, 266 y 384
C.P.C.C,; 1078 Cd&d. Civil).  5.4.Intereses.  5.4.1. Enlainstanciade origen se otorgé la tasa pasiva Banco Provincia, desde la
fecha del evento dafioso (23/11/2001) y hasta el efectivo pago.  5.5.2. La Asesoray la actora piden |la aplicacion de latasa pasiva
digita.  5.5.3. Dando respuesta alos agravios vertidos, destaco que €l juez debe evaluar prudentemente la tasa de interés que ha de
conceder, y paraello se han de ponderar |os diversos aspectos que la determinan. Por otra parte, no es o mismo aplicar intereses
desde lafecha del accidente (23/11/2001) sobre un capital avalores historicos, que adicionarlos desde dicha fecha sobre un capital a
valores actuales (alafechade la sentencia). Prescindir de ello, podria provocaria un desequilibrio afavor del indemnizado. La
naturaleza de los intereses otorgados desde la fecha del hecho darfioso es la de ser un ?precio? que compensa el sacrificio que sufre
quien se ve privado de lareparacion. La cuantia de tal compensacion, esto es la magnitud de la tasa de interés, no puede prescindir
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del tipo de capital de que setrata.  En el caso de los presentes autos, el importe que se propone restituir ala actoraimporta un
resarcimiento avalores actuales. Esto significa que no habra ninguin tipo de empobrecimiento para el indemnizado, ni afectacion del
principio de reparacion integral. En sintesis, €l capital que se restituye no se ha deteriorado, ni disminuido, ni depreciado, y es
mucho mayor que €l histérico.  Latasade riesgo no existe, toda vez que no se trata de un compromiso crediticio, de una promesa
de pago a plazo, sino de la determinacién de intereses ex post, es decir, cuando el plazo ya hatranscurrido y €l deudor, por demés
solvente, habra de cancelar capital més intereses (si fuera una deuda dineraria en pesos, que no se puede actualizar en funcién dela
prohibicion emergente de los arts. 7y 10 delaley 23.928, sejustificariala aplicacion de unatasamasata).  Ahorabien, €l iudex
aquo estableci6 la adicion de intereses ?a la tasa denominada ?Pasiva? que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires, en sus
depdsitos a 30 dias, alatasavigente al primer dia de cada mes, o fraccién de este, desde la fecha del evento dafioso (23-11-2001)
hasta el efectivo pago (Cfr. S.C.B.A., causa Ac. 43.858 del 21-V191y Ac. 38.680 del 23-09-93 e.0.)?.  Dichatasa se compadece
con la ?Tasa Pasiva. Plazo Fijo a 30 dias en pesos? que publicala Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires en su pagina web
(www.scha.gov.ar), y no con la ?Tasa Pasiva. Plazo Fijo Digital a 30 dias?, que -por otra parte- es mas altay en funcion de que el
capital ha sido otorgado a valores actuales se estaria generando un enriquecimiento indebido afavor delaactora.  El hecho de que
la Suprema Corte haya tolerado la aplicacion de esta Ultima tasa a partir de lo resuelto en lacausa RI. 118.615, con fecha 11/3/2015,
caratulada ?Zocaro, Tomés Alberto c/ProvinciaA.R.T. y otro Dafios y perjuicios?, y reiterada diversos pronunciamientos
posteriores (en materia laboral), no determina su aplicacion al caso de autos, donde -se reitera- lareparacion es a valores actuales (en
materialaboral setoman losingresos avalores historicosy ello justificalaaplicacion delatasapasivamésalta).  En
consecuencia, considero que no corresponde aplicar la Tasa Pasiva Digital.  Tampoco corresponde seguir aquellalinea
jurisprudencial que postula la tasa activa para todas las obligaciones civiles. Una cosa es un préstamo de dinero, donde la tasa que
maneja el mercado es la activa, y otramuy diferente el dinero otorgado para reparar |a pérdida de un bien cotizado a valores
histéricos que de un bien cotizado a valores actuales. Por otra parte, hay bienes cuyo valor tiene unarelacion muy fuerte con la
cotizacion del délar y su valor actual ? se ha disparado con relacién a otros. No es 1o mismo una obligacion de natural eza
alimentaria, o laboral, que otra donde la espera no se hace tan gravosa para el acreedor. Latasa de interés no puede ser gjenaatal
circunstancia. Unamuestrade ello es el art. 552 del nuevo Caodigo Civil y Comercial de laNacion, que establece una tasa activa
?maxima? paralas obligaciones alimentarias y da un espaldarazo paratodos agquellos que sostienen que la aplicacion de latasa
activano violala prohibicion indexatoria emergente de los arts. 7'y 10 de laley 23.928. Ello resulta de unainterpretacién arménica
detodo el sistema (por otra parte el derogado Cédigo de Comercio ya admitialatasa activaen € art. 565; a igual que el Dec. ley
5965/63 en €l art. 52, segundo parrafo).  En consecuencia, considero que corresponde aclarar, en esta parcela, el pronunciamiento
apelado y establecer la aplicacién de la Tasa Pasiva Plazo Fijo a 30 dias en pesos desde |a fecha establecida en la sentencia (arts.
161, inc. 3 a, Const. Prov.; 163, 164, 242, 260, 261, 266 y 384, C.P.C.C.; 3y 622, Cadigo Civil).  Ahorabien, apartir dela
entrega en vigenciadel C.C.C.N. (1/8/2015), deberaliquidarse conforme latasa pasiva que fije la reglamentacion del Banco Central
de la Republica Argentina (B.C.R.A.), 0 en su defecto -esto es para el supuesto que dicha reglamentacidn no se realice- por la Tasa
Pasiva Plazo Fijo a 30 dias en pesos del Banco de la Provinciade Buenos Airesy hasta el efectivo pago (arts. 163, 164, 260, 261,
266y 384, C.P.C.C,; 3y 622, Cadigo Civil; y 7y 768 inc. ¢, C.C.C.N.).  VI. Costas. Las costas de segundainstancia se deben
imponer ala citada en su condicion de vencida, salvo las emergentes del recurso interpuesto por la Asesora que, atento el modo en
que se resolvio la cuestion, se establecen por su orden (art. 68, C.P.C.C.).  Por ello, citaslegalesy jurisprudenciales, y lo normado
por los arts. 3, 505, 512, 902, 1068, 1069, 1083, 1086, 1078 y 1113 del Cad. Civil, 163, 164, 165, 330, 354 inc. 1, 375, 384, 401,
456y 474, CP.C.C., Votopor laNEGATIVA. A laprimeracuestion planteada el sefior Juez doctor Lépez Muro dijo que por
andl ogas razones a las meritadas por el colega preopinante adheria a la solucion propuestay en consecuencia también votaba por la
NEGATIVA. A lasegundacuestion planteada el Sr. Juez Dr. Sosa Aubone dijo:  Atendiendo a acuerdo alcanzado
correspondey asi o propongo, modificar parcialmente la sentencia recurrida, en cuanto al rubro ?Vaor vida?, que sefijaen lasuma
de PESOS ... ($ ...), discriminados de la siguiente manera: PESOS ... ($ ...) paralamadre Patricia Viviana KRITSCH, PESOS ... ($
...) paraC. SENECKY, PESOS ... ($...) paraC. SENECKY y PESOS. ... ($ ...) paraC. SENECKY ; y a rubro ?Dafio moral?, que se
establece en lasumade PESOS ... ($...), discriminados de la siguiente manera: $ ... paralamadre PatriciaVivianaKRITSCHY $ ...
paracadaunade las hijas-C. SENECKY, C. SENECKY y C. SENECKY -, y latasa de interés, estableciendo |la Tasa Pasiva Plazo
Fijo a 30 dias en pesos que establece el Banco de la Provincia de Buenos Aires hasta el 31/7/2015; y a partir del 1/8/2015 debera
liquidarse conforme la tasa pasiva que fije la reglamentacién del Banco Central de la Republica Argentina (B.C.R.A.), 0 ensu
defecto por la Tasa Pasiva Plazo Fijo a 30 dias en pesos del Banco de la Provincia de Buenos Airesy hasta el efectivo pago;
confirmando |o demés que decide, en cuanto ha sido materia de recurso y agravios. Las costas de segunda instancia se imponen ala
citada en su condicién de vencida, salvo las del recurso interpuesto por la Asesora que se imponen por su orden (art. 68, C.P.C.C.).
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ASI LOVOTO. A lasegunda cuestion planteada el sefior Juez doctor L 6pez Muro dijo que por idénticos motivos votaba en
igual sentido que el doctor Sosa Aubone.  Con lo que termind el acuerdo, dictandose lasiguiente: SENTENCIA  POR
ELLO, y demés fundamentos expuestos, se resuelve: modificar parcialmente la sentencia recurrida, en cuanto al rubro Valor vida?,
que sefijaenlasumade PESOS... ($ ...), discriminados de la siguiente manera: PESOS ... ($ ...) paralamadre Patricia Viviana
KRITSCH, PESOS.... ($...) paraC. SENECKY, PESOS. ... ($...) paraC. SENECKY vy ... ($...) paraC. SENECKY  y a rubro
?Dafio moral?, que se establece en lasumade PESOS ... ($ ...), discriminados de la siguiente manera: $ ... parala madre Patricia
VivianaKRITSCH Yy $ ... paracada unadelas hijas-C. SENECKY, C. SENECKY y C. SENECKY -y latasadeinterés, que se
establece ala Tasa Pasiva Plazo Fijo a 30 dias en pesos que fija el Banco de la Provincia de Buenos Aires desde el dia del evento
dafioso (23/11/2001) hasta el 31/7/2015; y a partir del 1/8/2015 debera liquidarse conforme latasa pasiva que fije la reglamentacion
del Banco Central de la Republica Argentina (B.C.R.A.), 0 en su defecto por la Tasa Pasiva Plazo Fijo a 30 dias en pesos del Banco
delaProvinciade Buenos Airesy hasta el efectivo pago; confirmando |o demas que decide, en cuanto ha sido materia de recurso 'y
agravios. Las costas de segunda instancia se imponen a la citada en su condicion de vencida, salvo las del recurso interpuesto por la
Asesora que se imponen por su orden.  Recaratular estos actuados poniendo el apellido correcto de la actora (?KRITSCH? en
lugar de ?ZKRISTSCH?) y realizar las comunicaciones del caso. Debiendo en lainstancia de origen tomar nota de ello (art. 34 inc. 5,
C.P.C.C.). REG.NOT y DEV. 006474E
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