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Cobertura De Seguro Franquicia Citada En Garantia

JURISPRUDENCIA Cobertura de seguro. Franquicia. Citada en garantia Ené

marco de un juicio por dafiosy perjuicios, se elevan las partidas por incapacidad fisica, dafio psicolgico y dafio moral.
Lomas de Zamora, alos 26 dias de Abril de 2016, reunidos en Acuerdo Ordinario |os sefiores jueces que integran esta Excma.
Camarade Apelacion en lo Civil, Comercia y de Familia, Salal, de este Departamento Judicial, Dres. Javier Algjandro Rodifio y
Carlos Ricardo Igoldi con la presenciadel Secretario actuante, se trgjo a despacho, para dictar sentencia, la causa n® 72869,
caratulada: "ALAGASTINO ALICIA NOEMI C/ EMPRESA GENERAL TOMAS GUIDO SA.Y OTRO/A S DANOS Y
PERJAUTOM.C/LES.O MUERTE".- De conformidad con lo dispuesto por los articulos 168 de la Constitucion de la Provincia de
Buenos Airesy 266 del Cédigo Procesal Civil y Comercial, del mismo Estado, la Excma. Camararesolvio plantear las siguientes:
-CUESTIONES-  1°- ¢(Esjustalasentenciadictada?  2°.- ;Qué corresponde decidir?  Practicado el sorteo de ley (art. 263,
ult. parte, Cod. Proc.), dio el siguiente orden de votacién: Dres. Carlos Ricardo Igoldi y Javier Algjandro Rodifio.-  -VOTACION-

A laprimeracuestion, el Dr. Carlos Ricardo Igoldi dice:  1.- La Sra. Juez titular del Juzgado de PrimeraInstanciaen lo Civil y
Comercia nimero dos Avellaneda, dictd sentenciaafs. 185/187 haciendo lugar ala demanda interpuesta por Alicia Noemi
Alagastino contra Empresa Gral. Tomas Guido y Argos Mutual de Seguros del Transporte Publico de Pasajeros por dafios y
perjuicios, condenando en consecuencia ala demandada a abonar en el plazo de diez dias de gjecutoriada la presente la suma de $
25.000 con mas los intereses indicados en €l considerando pertinente.  Impuso las costas del juicio al demandado y alacitadaen
garantiaen lamedidadel seguro (art. 68 del CPCCy 110 ley 17.418) y difiri6 la pertinente regulacién de los honorarios para su
oportunidad (art. 23y 51 delaley 8904).  El pronunciamiento fue apelado por laactoraafs. 190 y afs. 202/204 por la demandada
y citada en garantia siéndoles concedidos |os recursos libremente afs. 209 y afs.213 respectivamente. A fs. 234/237 obrala
respectiva expresion de agravios de lademandaday de la citada en garantiay afs. 238/240 la respectiva fundamentacion de la
actora.  Corrido el pertinente traslado afs. 242/246 replicé la parte demandaday lacitadaen garantia. A fs. 248 sellamé la
causa para dictar sentencia por providencia que se encuentraconsentida, y:  1l.- DELOSAGRAVIOS: Delademandaday
citada en garantia: Se agravia en primer término por € monto otorgado paraindemnizar en concepto de dafio moral por considerarlo
elevado.  Subsidiariamente cuestiona que la Sra. juez de grado no haya hecho expresa mencion en el fallo del limite de cobertura
correspondiente. estableciendo que la condena dictada en autos respecto de la aseguradora lo seria dentro de los limites de la
franquiciafijadaen las cldusulas del contrato de seguro con franquicia de $40.000 a cargo del asegurado. De laactora: Se agraviala
nombrada de las sumas establ ecidas para indemnizar |0s rubros incapacidad fisicay dafio moral por considerar alas mismas exiguas
teniendo en cuenta el grado de las lesiones padecidas en el accidente objeto de autos; motivo por el cua solicita su elevacion.
Asimismo se queja por cuanto €l Sr. Juez de la anterior instancia no hizo lugar a reclamo impetrado en concepto de dario
psicolégicoy su tratamiento.  Finalmente cuestiona el interés fijado en el decisorio. I11.-CUESTION PRELIMINAR:  Que
encontrandose la causa en tramite en este Tribunal, el 1° de agosto de 2015 entro en vigenciael Cadigo Civil y Comercia dela
Nacién aprobado por laley 26.994; circunstancia sobreviniente por la cual corresponde determinar en primer término laley
aplicable alos supuestos como €l que nosocupa.  Que €l articulo 7 del nuevo ordenamiento vigente establece la aplicacion
inmediata de las leyes a las consecuencias de las relaciones y situaciones juridicas existentes, agregando a parrafo seguido que las
mismas no tienen efecto retroactivo, salvo disposicion en contrario.  Que ambos principios (aplicacién inmediata e irretroactividad
delaley), bien entendidos, se complementan.  Que de tal modo, corresponde entender -como regla general- que la nueva
legislacion se aplicainmediatamente a todos |os supuestos acaecidos a partir de su entrada en vigencia, asi como también a aquéllos
otros que, habiéndose originado alin en fecha anterior, producen sus consecuencias juridicas con posterioridad ala sancion de la
norma.  No serd aplicable entonces a las relaciones o situaciones juridicas -y sus consecuencias- consumados, agotados o
extinguidos con anterioridad a su vigencia, excepto cuando, claro esta, exista disposicion legal en contrario.  Que, sentado ello,
advierto que en la especie larelacién juridica obligacional en laque se funda el reclamo nacié en el momento en € que se produjo €l
dafio -esto es, -el 27 de enero de 2011-; razén por lacua considero que el conflicto debera ser juzgado por laley vigente en aquél
entonces, hoy derogada. (En este sentido, KEMELMAJER DE CARLUCCI, A., en LaLey 02/06/2015, punto IV Ultimo parrafo.;
LORENZETTI, R. L., en 2C&d. Civ. y Com. de laNacién Comentado? T. |, p. 47 y sgtes, Ed. Rubinzal Culzoni; ?Céd. Civ. y Com.
de laNacion Comentado? Tit. Prel. y Libro I, Ed. INFOJUS; p. 23y sgtes; id. SCBA, Ac. 107.423).  IV- Consideracion de las
quejas.-  A- Por una cuestion de orden metodol 6gico, corresponde en primer término abocarme a tratamiento de los distintos
rubros indemnizatorios que contiene el pronunciamiento.-  1.- Incapacidad sobreviniente o dafio fisico.-  Corresponde recordar
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que el dafio resarcible no consiste en lalesion misma, sino en sus efectos. La cualidad funcional del dafio, su resarcibilidad, cifie e
contenido que debe serle asignado.  De tal modo, €l articulo 1067 del codigo Civil, establece: ?no habra acto ilicito punible para
los efectos de este Codigo ( es decir, no hay acto que engendre responsabilidad civil resarcitoria), si no hubiese dafio causado u otro
acto exterior que lo pueda causar...?. Por ende, €l dafio es la contrapartida de la reparacion y debe congruentemente consistir en una
consecuencia que ?pueda? ser reparada en alguna forma, mas o menos perfecta (por equivalente o por medio de satisfaccion
indirecta).  En otrostérminos, el dafio resarcible no es cualquier dafio en sentido amplio, pues laresarcibilidad del perjuicio exige
gue éste se integre con un resultado disvalioso que la reparacién procura subsanar o compensar.  Esta Sala -en su anterior
integracion- tiene dicho en reiterados pronunciamientos que, en relacion al dafio resarcible, en definitivamés allade las
calificaciones 0 2nomis juris? que demos alas cosas y alos perjuicios atarifar, de lo que se trata es de indemnizar justae
integralmente estos Gltimos.  Tan solo lareparacion juridicamente plena o integral, que no es otra cosa que laindemnizacién o
equivalente dinerario en lamedida de lo justo (equitativo) parael caso determinado (Cam. Civ. y Com. Lomas de Zamora, Salal,
Causa 58.026, RSD-136-4, 27-4-2004 ?0livera, Ramén ¢/ Microdmnibus Quilmes SACIF y ots. S/IDsy Ps).  En cuestiones
eminentemente técnicas, como indudablemente se dirimen en este rubro, la prueba pericial adquiere especial relevanciay
preeminencia, si bien lamisma, en su contenido y conclusiones carece de fuerza vinculante para el Magistrado, como que su
seguimiento o apartamiento no depende de la actitud del justiciable de observar el dictamen o lafaltade ello, sino del grado de
conviccion que tal elemento acreditatorio produzcaen el animo del juez, en sustento de la aplicacion y experiencia (sana critica) del
adecuado procedimiento paralarealizacion y produccion de tal medio. Los profesionales brindan valores que deben ser ponderados
para asumir la decision, dando pautas que, alin de orden matemético como los porcentual es, configuran meros parametrosy no
autorizan resolver la cuestion de manera arbitraria ni discrecional (doct. art. 384, 473, 474 CPCC; CALZ Salal Reg. Sent. Def.
373/95, 5/97, 151/97, 255/97, 91/97 entre muchos otros).  El informe pericial resulta el medio de excelencia, puesto que integra
los conocimientos del juez através de explicaciones técnicasy ciertas apreciaciones que efectlia el experto caben presumirlas
sustentadas precisamente en el conocimiento que emana de la circunstancia de detentar titulo habilitante de rigor cientifico con
incumbenciaen el topico, aln cuando €l juez personalmente las posea.  En principio, lafuerza probatoriadel dictdmen solamente
puede enervarse por fundada razones cientificas o técnicas, resultando il 6gica la pretension de contrariarlas con opiniones profanas o
discrepancias subjetivas, y, por més amplias que sean las facultades del juez a apreciar las conclusionesy que las mismas no sean
vinculantes, el apartamiento debe ser fundado en razones de mucha entidad (SCBA, Ac. 45797 S 14-5-1991, A y S 1991-1-710).

Y no concierne al juez ensayar unarespuesta sobre el déficit cientifico de lapericia. Lo que si corresponde es apreciar tal diligencia
mediante parametros vinculados con la coleccién de informacion, examenes, respaldo empirico, fundamentos, exposicion l6gica de
datos y conclusiones como ingredientes principales ala actividad destinada a formar conviccién judicial através de la sana critica
(doct. arts. 384, 474 CPCC).-  Esque, si bien lapericial no esvinculante parael juez de la causa, éste debe tener fundadas razones
técnicas paraenervarlo. En la hipétesis, el magistrado debe contar con fundamentos cientificos del mismo nivel y rigor probatorio
que el elaborado por el experto, pues seriailégico - como quedo dicho - que el sentenciante intente confrontar un dictamen de tal
naturaleza con discrepancias de indol e subjetiva que nunca a canzarian la entidad convictiva del informe, puesto que si éste no
resultafuera del contexto de las circunstancias de autos, ni encuentra demostrada al juzgador lainexactitud de sus conclusiones, no
debe apartarse de ellas (CNCiv., SalaF, LL, 1982-D-249).-  Enlapericiamédicacbrante afs. 175/178, el Dr. Daniel Marquez
Grand determind que la actora, araiz del accidente sufrid un traumatismo y fracturade falange de pie.  En este entendimiento, por
€l plazo por € cua se extendio lainmavilizacion del miembro inferior y en virtud de lo que se desprende de los informes médicos
del libro de guardia otorgd un 12% de incapacidad parcial y temporal. Por otro lado, sefial 6 que teniendo en cuenta que los estudios
solicitados que se adjuntan a presente informe no evidencian la existencia de lesiones Gseas quedaba sujeto a V.S la posibilidad de
otorgar unaincapacidad por sus antecedentes de fractura de falange del 1%, seguin los baremos de la Tabla de evaluacién de
incapacidad del aparato locomotor (Libro Rubinstein).  Dichos extremos se reflgjan con las constancias que emanan de la historia
clinica expedida por el Hospital Interzonal Presidente Perdn y que dan cuentaafs. 76/78.-  Ahorabien, sentada la aclaracion
formulada por el experto en cuanto alos porcentajes de incapacidad establecidos, es del caso sefidar que en autos a los fines propios
habré de valorar ambos conjuntamente.  Por |o expuesto no hallando mérito para apartarme en o sustancial de las conclusiones
vertidas por €l perito médico, teniendo en cuentala edad de la victima al momento del hecho, sus demés condiciones personales, y
en uso de las facultades que me confiere el articulo 165 del codigo derito, estimo justo elevar el monto establecido en lainstancia de
origen ala suma de pesos veinte mil ($ 20.000) a efectos de reparar el dafio fisico, lo cua dejo propuesto al Acuerdo (art. 474 del
CPCC). 2.-Dafo psicoldgicoy tratamiento.-  Esta Sala ha dicho en una anterior integracion que el dafio psicoldgico constituye
una patol ogia de naturaleza especificay debe ser tratado en formaindependiente de otras patologias. A su vez, laincapacidad
psicolégicay el dafio moral tienen una naturaleza diferente.  Asimismo, en general es inconveniente tratar en forma conjunta
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rubros indemni zatorios que tienen diferente naturaleza'y especificidad cientifica, en primer lugar -precisamente- por su distinta
naturalezay etiologia, y luego, por ladificultad de establecer los acances de lareparacion, que a ser considerados conjuntamente,
no se sabe |os a cances econdmicos que se atribuyen a cada una de las minusvalias (Esta Sala |, causa 52.853, RSD 331/01).

Hecha esta aclaracion corresponde abocarme a quantum indemnizatorio, y aqui cabe destacar que el dafio psiquico puede importar
un dafio patrimonial indirecto en tanto produce deterioros orgénicos que impiden el gercicio habitual de la actividad laborativa de la
victima, y en todo caso infligen un dafio patrimonial directo al disminuir o afectar laintegridad personal. La disminucion de las
aptitudes psiquicas constituye un dafio resarcible, cuando provoca unaincapacidad total y permanente, pero también cuando la
victima no desempefia al momento actividad alguna (Rey, Rosa-Rinessi, Antonio "La cuantificacion del Dafio. Susimplicancias' en
"Cuantificacion del Dafio 2001-1" Edit. Rubinzal- Culzoni, pag. 45).  Laperito PsicdlogalLic. Virginia Antonia Marraro en su
dictamen de fs. 100/102, diagnosticé parala actora unaincapacidad psiquica del 30% parcial y permanente a consecuencia de un
cuadro reactivo asimilable a un "trastorno por estrés postraumatico” en grado moderado. Aconsegjé un tratamiento por un plazo
minimo de un afio de duracion, con una frecuencia de una sesién semanal, con la posibilidad de evaluar su continuidad ono.  No
hallando mérito para apartarme del mismo y teniendo presente la edad de la actoraa momento del hecho asi como también e
impacto en su vida de relacion, la afeccion que laagueja en forma previaal hecho y lo resuelto por esta Sala en casos and 0gos,
estimo justo fijar la suma de pesos veinticinco ($ 25.000) parareparar el dafio psicoldgico y su tratamiento, lo cua dejo propuesto &l
Acuerdo (art. 474 CPCC).  3.- Dafio Moral  Con relacién atan particular dafio, las partes contraponen argumentos en pos de
gue se modifique el monto asignado.- Al respecto cabe decir, que el dafio moral es aquel que afecta principalmente los derechos y
atributos de la personalidad, de caréacter extrapatrimonial, y su reparacion tiene por objeto indemnizar €l quebranto que supone la
privacion o disminucion de aquellos bienes que tienen un valor fundamental en la vida del hombre y que son: la paz, la tranquilidad
de espiritu, lalibertad individual, laintegridad fisica, €l honor y los més sagrados afectos. No requiere prueba especifica en cuanto
ha de tenérsel o por demostrado por €l solo hecho de la accion antijuridica (art. 1078 del Cédigo Civil y su doctrina; S.C.B.A.,
13-6-89, ?Miguez, Rubén y otros c/Comarca S.A. y otro? -L 40.790- El Derecho, T°136, p4g. 526).  Enrazdn del carécter
resarcitorio de ese dafio, de la indole del hecho generador de responsabilidad, de la entidad de |os sufrimientos espiritual es causados
y de que el reconocimiento de esta reparacion no tiene necesariamente que guardar relacién con el dafio materia por no tratarse de
un dafio accesorio a éste (CSIN. Fallos: 316:2894; 321:1117; 325:1156), se considera ajustado a derecho y alas concretas
circunstancias de la causa fijar la suma de treinta mil pesos ($30.000), o cual resultami propuestaal Acuerdo.  V.-Interés
Asimismo es motivo de agravio de la parte actora latasa de interés fijada en el decisorio.  Habré de acatar en este fallo la doctrina
legal del Maximo Tribunal provincia a respecto, es decir, fijar latasa que abona el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus
operaciones ordinarias de depdsitos a treinta dias, aungque en su version denominada ?Tasa pasiva - Plazo Fijo Digital?, conformelo
sostuviera en reiterados pronunciamientos dictados en casos andlogos. (Cfr. esta Sala, Exp: 71489 27/03/20015 in re "Aguilera,
Azucena Petrona c/ El Puente SAT y Ot. &/ Ds. y Ps' RSD: 20/15y muchos otros).  Es que, con atinado criterio, se hadicho que
las sentencias deben hacer mérito de los efectos de esa decision tanto en el orden particular del pleito resuelto como en el plano
general, y que los jueces no pueden desentenderse de las consecuencias de sus fallos (Cfr. CSIN, fallos 313:532; 313:1232); razon
por la cual, teniendo ello presente, salvando mi opinidn contrariay efectuadas las aclaraciones vertidas precedentemente, es que
propicio la confirmacion de la sentencia de grado en cuanto alatasa de interés aplicable al caso se refiere, con la salvedad de que al
momento de practicar €l calculo debera utilizarse la denominada por €l Banco de la Provincia de Buenos Aires como ?Tasa pasiva -
plazo fijo digital? y para aquéllos periodos en los cuales no exista dichatasa, el calculo deberd practicarse utilizando la tasa que
abona el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus operaciones de depdsito a 30 dias (tasa pasiva), por ser ello gjustado ala
doctrinalegal de la Suprema Corte provincial aplicableal caso.-  VI.-Coberturadel Seguro  En este punto la citada en garantia
centra sus agravios en el entendimiento de que la Sra. Juez de la anterior instancia ha omitido dejar debidamente establecido que la
condena dictada en autos respecto de la aseguradora debia ser dentro de los limites de la franquicia fijada en | as clausulas del
contrato de seguro con franquicia de $40.000 a cargo del asegurado.  Ahora bien, de la compulsa de las presentes actuaciones
pronto se advierte que el aludido limite ha sido debidamente establecido (ver fs. 187) dejando sentado €l aquo que el
pronunciamiento se hara extensivo alacitada en garantiaen lostérminos del art. 118 delaley 17.418.  Sin perjuicio de ello no
resulta ocioso recordar que la sentencia contra el responsable civil seré gjecutable contra el asegurador en la medida del seguro
(art.118, tercer parte) y de la normativa dictada por la Superintendencia de Seguros de la Nacién que prevé como cobertura basica
del seguro de responsabilidad civil de vehiculos destinado al transporte publico de pasajeros una franquicia de
$40.000(Res.25.429/1997, Anexo I, cldusula 4), sustentando dicha solucidn en la mera afirmacién dogmatica que dicha cléusula
limitativa de cobertura no fue acreditada por la empresa aseguradora. ~ Asimismo se ha sostenido que el contrato de seguro es un
contrato uberrimae bonafidei y exige, por tanto, conducta claray leal y disposicion pronta de ambas partes para el cumplimiento de
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susobligaciones.  Con relacion ala pdliza como instrumento probatorio, es necesario destacar, que la misma presupone la
perfeccion del contrato de seguro, del cual es una consecuencia, su prueba capital y guia de interpretacion. Y en relacién alapoliza
como instrumento probatorio, es necesario destacar, que la misma presupone la perfeccion del contrato de seguro, del cual esuna
consecuencia su prueba capital y guiade interpretacion.  En el sublite se advierte, la existencia del contrato de seguro, en cuanto
lacitacion de la empresa aseguradora por la parte actoray la presentacion de la citada en garantia, implicd el reconocimiento del
vinculo que uniaalas partes, por ello pretender hacer valer este vinculo sélo en cuanto beneficia a una de ellasy desconocerlo en
aquella que la perjudica, importaria un alegjamiento de pristinas normas de nuestro ordenamiento legal y especialmente del principio
rector de labuenafe que impera en todo iter contractual (art.1198, C.C).  En virtud de lo expuesto, considero que la condena
habra de ser extensiva ala citada en garantia en la medida del seguro contratado, por lo que habré de confirmar lo resuelto en la
instancia de origen con relacién alalimite de responsabilidad , 1o cual dejo propuesto al Acuerdo.  En base aestas
consideraciones:.  -VOTO POR LA NEGATIVA- A lamismaprimeracuestion, el Dr. Javier Alegjandro Rodifio, por
consideraciones andlogas, TAMBIEN VOTA POR LA NEGATIVA.- A lasegundacuestion, el Dr. Carlos Ricardo Igoldi dice:
Visto el acuerdo logrado al tratar la cuestion que antecede, corresponde revocar la sentencia apelada en el siguiente aspecto: I
Elevando lasumaen concepto de: @) Incapacidad Fisica, ala sumade pesos veinte mil ($20.000).-  b) Dafio psicolégicoy
tratamiento, ala sumade pesos veinticinco ($ 25.000).-  c¢) Dafio Moral, ala sumade treintamil ($30.000)  II: En cuanto alos
intereses confirmar |os establecidos por € a-quo con la salvedad de que deberan cal culados conforme la forma prevista en el punto
A/ ? de las consideraciones de las quejas. Confirmar en lo demés lasentenciaapelada.  |11: Imponer las costas de Alzadaala
demandada quien contintia perdidosa (art.68 del C.P.C.C). Los honorarios profesionales se regularan en su oportunidad (Ley 8904).
-ASI LOVOTO- A lamisma segunda cuestion, €l Dr. Javier Alejandro Rodifio, por compartir fundamentos, VOTA EN
IGUAL SENTIDO.-  Conlo queterminé el Acuerdo dictandose lasiguiente -SENTENCIA-  En el Acuerdo quedo
establecido que la sentencia apelada no es integramente justa por lo cual debe revocarse en lamedida del recurso y agravios. Con
costas de Alzada alademandada (art.68 del C.P.C.C).- POR ELLO, CONSIDERACIONES del Acuerdo que antecedey CITAS
LEGALES, revocarse la sentencia apelada en €l siguiente aspecto:  |: Elevando lasumaen concepto de: @) Incapacidad fisica, a
la suma de pesos veinte mil ($20.000).- b) Dafio psicoldgico y tratamiento, ala suma de pesos veinticinco mil ($ 25.000).- ¢)
Dafio moral, ala suma de pesos treintamil ($ 30.000).-  I1: En cuanto alosintereses confirmar los establecidos por el a-quo con la
salvedad de que deberan cal culados conforme la forma previstaen el punto 2V ? de las consideraciones de las quejas. Confirmar en
lo demas lasentenciaapelada. 111 Imponer las costas de Alzada ala demandada quien continta perdidosa (art.68 del C.P.C.C).
L os honorarios profesionales se regularan en su oportunidad (Ley 8904). V.- Registrese. Notifiquesey, consentida o
gjecutoriada, devuélvanse las actuaciones a Juzgado de origen. 010394E

| Paged/4 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/cobertura-de-seguro-franquicia-citada-en-garantia/

