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Concurso Acreedor Fallecido Pago Competencia Del Juez Sucesorio

JURISPRUDENCIA Concurso. Acreedor fallecido. Pago. Competencia del juez sucesorio
Se confirmala resolucién que dispuso la transferencia de la suma en concepto de intereses ala sucesion del acreedor

fallecido, pues, al encontrarse abierto un juicio sucesorio, se estima prudente que los fondos que correspondian a causante sean
transmitidos a su sucesion, pues es ahi donde se identifica alos herederos, se determina el contenido de la herencia, se cobran los
créditos, se pagan las deudas, legados y cargas, se rinden las cuentas y finalmente se entregan 10s bienes.
Buenos Aires, 2de Junio de 2016.- Y VISTOS. 1.) Apelaron los herederos del acreedor Carlos Segovia Fernandez los
decretos de fs. 1007 y fs. 1132, en cuanto €l juez de grado dispuso la transferencia de la sumade $ 754.195,33 en concepto de
intereses, alasucesion del acreedor fallecido.  Los fundamentos obran desarrollados afs. 1112/5y fs. 1141/3, los que fueron
contestados afs. 1124, fs.1131, fs. 1157y fs. 1190.-  2.) Apelacion deducida contra el decreto defs. 1007: 2.1, Se quejaron los
recurrentes porque el magistrado ordend que las sumas que corresponden al acreedor fallecido deben ser transferidas a su sucesion,
en lugar de entregarlas directamente a los herederos. Sefialaron que ello violentaria el art 3410 CCivil en cuanto establece que los
herederos entran en posesion de la herencia desde el dia de lamuerte del causante, por lo que los apelantes resultarian acreedores en
el mismo lugar del fallecido. Indicaron que por €ello, al ser herederos del acreedor Segovia, se encuentran legitimados a demandar y
percibir €l cobro de los créditos de aquél, en el caso, las sumas depositadas por laconcursada.  2.2. Cabe sefidar que, conforme
surge de las constancias de autos, la concursada, en el incidente de revision promovido por Agustin Segovia Fernandez y otros (N°
16773/2009/1), depositd y dio en pago lasumade $ 1.016.350,50, conforme las liquidaciones aprobadas en dichos autos.-  No
obstante, los herederos del acreedor, mediante la presentacién de fs. 1104/6, objetaron laintegridad de dicho pago por entender que
debian liquidarse intereses hasta la fecha del efectivo pago. Por otra parte solicitaron que se librara giro afavor de los herederos.
El juez de grado, dio curso ala nuevaliquidacién efectuada, la que fue impugnada por la concursada, planteo que se encuentra
pendiente de resolucidn, y, por otra parte, ordend que las sumas depositadas fueran transferidas ala sucesion del acreedor. 2.3
Ahorabien, no se desconoce que en el caso de |los descendientes, ascendientesy conyuges el heredero queda investido de su calidad
detal desde el diade lamuerte del causante, sin formalidad o intervencién de los jueces, pudiendo gjercer las acciones transmisibles
gue le correspondian a causante (art. 2337 CCCN).  No obstante, existiendo abierto un juicio sucesorio, se estima prudente que
los fondos que correspondian al acreedor fallecido sean trasmitidos a su sucesion, pues es en € proceso sucesorio donde seidentifica
alos sucesores, se determina el contenido de la herencia, se cobran los créditos, pagan |las deudas, legadosy cargasy serinden las
cuentas, como asi también se entregan los bienes (art. 2335 CCCN).-  Asi, esclaro que al existir lasucesion, es el juez que
entiende en ellael competente para determinar a quiénes corresponde abonar 10os montos aqui pagados a favor del causante, asi como
la proporcion que a cada uno le pertenece y lainexistencia de deudas que deban ser abonadas previo ala percepcion de esas sumas.

Por otra parte, tampoco se advierte claramente cudl es el perjuicio paralos recurrentes en cuanto a que las sumas en cuestion sean
transferidas ala sucesion y que desde alli éstas sean abonadas alos herederos.  En funcién de todo ello, solo cabe rechazar |os
agravios aqui analizados.  3.) Recurso incoado contra el decreto defs. 1132:  3.1. En este pronunciamiento €l juez de grado
sefial 6 que la concursada dio en pago la sumade $ 359.082,50 por capital y $ 754.195,33 por intereses, segun resoluciones dictadas
en el incidente de revision promovido por Segovia Fernandez Agustin'y otros (N° 16773/2009/1).-  Sin embargo, sefia 6 que
existia pendiente de resolucién un planteo de los acreedores acerca de la procedencia de liquidar réditos devengados con
posterioridad a la liquidacion aprobada en aquellos autos 1o que impedia la transferencia de latotalidad de los fondos a la sucesion,
razén por lacual solo ordend que se remitierala sumade $ 754.195,33 en concepto de intereses.  3.2. Los recurrentes se
agraviaron de ello porque no se considerd que en el incidente de revision aludido se habria admitido la adecuacién de la liquidacion
que alli efectud la sindicatura hasta el efectivo pago. Sefialaron que dichos céalculos eran hasta el 6/10/14, mas el deposito efectuado
por la concursada recién ocurrié siete meses después. Afiadieron que en razén de ello la dacién en pago no habria sido integra. Se
guejaron también porgue se ordend transferir sumas en concepto de intereses cuando debia disponerse, en todo caso, que sea ?a
cuenta de intereses?. Agregaron que no estaban obligados arecibir pagos parciales.  3.3. Ahorabien, €l juez de grado en el decreto
apelado sefial 6 que no se encontraba en condiciones de resolver sobre la nueva liquidacion efectuada por |os acreedores afs. 1104/6,
porque a esa fecha la sindicatura no habia contestado alin €l traslado de dichapieza.  No obstante se aprecia de las constancias de
autos que, al momento en que fueron elevadas estas actuaciones a esta Alzada, la cuestion atinente ala pretension de los recurrentes
acercadel reconocimiento de nuevos réditos y laimpugnacion que a esos célculos dedujo la concursada a fs. 1121 se encuentraen
condiciones de ser resuelta.  En efecto, corrido el traslado de laliquidacion formulada por los acreedores, la concursada planted
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impugnacion en su presentacion de fs. 1121, la que fue contestada por los recurrentes afs. 1181/2. Por su parte, la sindicatura
contesté el traslado de ambas presentaciones afs. 1146 y fs. 1161 respectivamente. De lo que se sigue que el 6bice sefialado por €l
magistrado para determinar si €l pago fue integro, o no, ya se encuentra superado.  3.4. Por otra parte, no se advierte que la
decision del juez de transferir una suma en concepto de intereses ala sucesion del acreedor importe un perjuicio para sus herederos.
En efecto, si bien éstos no se encuentran obligados a aceptar pagos parciales, |o cierto es que la transferencia ordenada no afecta
los intereses de |os herederos, pues con dicha disposicion no se esta cancelando porcidn algunadel capital que es el que devenga los
réditos reclamados. Recuérdase a respecto que, en principio, no se deben intereses de los intereses (art. 770 CCCN).-  Por otra
parte, como lo sefial 6 el magistrado de grado, la transferencia ordenada no importa que en un futuro no puedan reconocerse sumas
adicionales por dicho concepto (véase fs. 1144vta). Por ende, no se aprecia configurado en la especie gravamen alguno paralos
recurrentes.-  Por estas razones, cabe desestimar €l presenterecurso.  4.) En consecuencia, estaSdlaRESUELVE: a)
Rechazar |as apelaciones deducidas contra los decretos de fs. 1007 y fs. 1132y, por ende, confirmar dichos pronunciamientos en lo
gue deciden y fueron materiade agravio.  b.) Imponer las costas devengadas en Alzada en el orden causado, atento el modo en
que seresuelvey toda vez que los recurrentes pudieron creerse con derecho arecurrir como lo hicieron (art. 68, segundo parrafo
CPCC).- A findecumplir con la publicidad prevista por €l art. 1 delaLey 25.856, segiin €l Punto |.3 del Protocolo anexado ala
Acordada 24/13 CSIN y con €l objeto de implementar esa medida evitando obstaculizar la normal circulacién de la causa, hdgase
saber alas partes que la publicidad de |a sentencia dada en autos se efectuara, mediante la pertinente notificacion a ClJ, unavez
transcurridos treinta (30) dias desde su dictado, plazo durante el cual razonablemente cabe presumir que las partes ya habran sido
notificadas. Devuélvase a primera instancia encomendéandole a Juez a quo realizar las notificaciones pertinentes.- MARIA
ELSA UZAL ISABEL MIGUEZ ALFREDOA.KOLLIKERFRERS MARIA VERONICA BALBI  Secretaria
Correlaciones: Ley 24522 - BO: 20/7/1995  Favier Dubois, Eduardo M. (h.), En torno de la compleja
competencia concursal, Compendio Juridico, Tomo X1V, Abril 2002, 009735E
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