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gonl\(/:lurlsos Y Quiebras Deberes Del Sindico Caducidad De Instancia |mputacion
e Multa

JURISPRUDENCIA Concursosy quiebras. Deberes del sindico. Caducidad de instancia.
Imputacién de multa Se confirma la resolucién que dispuso una sancion pecuniariaal sindico, pues se evidencié un obrar
negligente por parte del funcionario concursal, sobre quien pesaba la carga de impulsar €l tramite de las actuaciones en las que se
decret6 la caducidad de instanciay donde éste tomd intervencién en su funcién de sindico del proceso falencial.

Buenos Aires, 2 de Febrero de 2016.- Y VISTOS:  1.) Apelaron lafalliday el sindico Mauricio Rosenblum laresolucion de
fs. 260/265 que le impuso a este Ultimo una multade $ 7.000 conforme lo previsto en el art. 255 LCQ.-  El juez aquo sefial6 que
la caducidad de lainstancia declarada en los autos ?N.S. Comercial Group SA y Otro ¢. SPM sistema de Proteccién Médica SA s.
Ordinario? (expte. N° 80378), radicados por ante el Juzgado Comercial N° 9 -Sec. N° 19- diluy6 laeventua posibilidad de
incorporar activos a esta quiebra. Apunté que tal circunstancia puso en evidencia un inadecuado desempefio del funcionario sindical
y lafalta de cumplimiento del deber impuesto por el art. 182 LCQ de procurar €l cobro de los créditos adeudados a fallido. No
obstante ello, el magistrado de grado estimé que en virtud de la razonabilidad que debe imperar en la aplicacion de sancionesy de
acuerdo alas constancias del pleito caduco, no existia motivo suficiente para decidir derechamente laremocion. Ello asi, porque: i)
lainactividad no solo resultaba achacable al sindico de este proceso universal, pues existiendo un litisconsorcio activo con laquiebra
de Norberto Salviani -integrante del directorio de N.S. Comercial Group SA-, el impulso también le correspondia a la sindicatura de
esejuicio; ii) el contador Mauricio Rosenblum fue el Ginico que apel 6 la declaracién de caducidad procurando revertir ese resultado;
iii) la quebrada bien pudo continuar efectuando reguerimientos en €l juicio caduco como lo hizo en fs. 977 de esas actuacionesy que
fueran consentidos por €l sindico de su quiebra o, en su caso, peticionar al juez de lafalencia que la autorizara a actuar por omision
del funcionario sindical.-  Los fundamentos del recurso fueron desarrollados en fs. 279/280 y fs. 283, siendo respondidos en fs.
285y fs. 287/288, respectivamente.-  En fs. 297/298 fue oida la Sra. Fiscal Genera actuante ante esta Camara, quien se expidid en
el sentido de confirmar el falloimpugnado.-  2.) Lafallida se quejé de que no se procediera alaremocion del sindico. Afirmé que
ladecision del aquo, si bien admite el obrar negligente de la sindicatura, al imponer una multa de escaso monto, veda
implicitamente la formacion de una incidente de responsabilidad patrimonial ante lo actuado. Refiri6 que la obligacién del
funcionario concursal en modo alguno puede ser purgada -ni disminuida- por €l supuesto incumplimiento del deber que también
pesaba sobre el sindico de la quiebra de Norberto Salvianio lainactividad de lafallida en el proceso de conocimiento, pues ellano
eralaobligada aintervenir en esas actuaciones, carga que se encontraba legalmente en cabeza del sindico. Indicé que la gravedad de
lo ocurrido se acrecienta a poco que se advierta que el tramite de los autos ?N.S. Comercia Group SA y Otro c. SPM sistemade
Proteccion Médica SA s. Ordinario? (expte. N° 80378) estaba por finalizar por cuanto solo faltaba el dictado de la sentencia-  Por
su lado, € contador Mauricio Rosenblumsolicitd que se revocarala sancion. Esgrimid que no se evalud adecuadamente que pese ala
declaracion de caducidad de lainstancia, su actuacion fue responsable y diligente. Explicd que la conclusion de ese tramite no se
debio a su abandono, sino a unainterpretacion disimil de las normas procesales aplicables alacuestion.-  3.) En este marco, cabe
puntualizar que son causas de sancién del sindico la negligencia, lafaltagrave o e mal desempefio de sus funciones (art. 255 L CQ).
Mientras por "negligencia’ se entiende la omisién de hacer aquello alo cual se estaba obligado por laley o por el Juez en las
modalidades de tiempo, modo y lugar en que debian efectuarse esas conductas, por "faltagrave" se consideralarealizacion de actos
gue, por accién u omisién, acarrean un perjuicio grave alosintereses del concurso, que es deber del sindico concursal proteger. Por
altimo, el "mal desempefio” se vincula con el requisito de idoneidad, es decir que implica una conducta inadecuada, impropiadel rol
gue la sindicatura que impone adoptar (conf. Segal Rubén, "Sanciones aplicablesy responsabilidad del sindico en laLey de
Concursos', LL, 150-857).- A suvez, laaplicacion de sanciones ala sindicatura presupone un andlisis contextual y global dela
conducta asumida en la quiebra por el citado funcionario, que permita discernir su desempefio en unavision superadora de lamera
evaluacién fragmentaria del hecho aislado (esta CNCom., esta Sala A, 29.05.08, ?Neumann Eduardo Guillermo c. Cooperativa de
Crédito San Jorge Ltdas. Ordinario s. accion de ineficacia constitucion de hipoteca?; id., SalaB, 10.11.88, "Aceros Bragado SA s.
Quiebras. cuadernillo de investigacion”; id. id., 30.10.01, "Jungla Igcsas. Concurso Preventivo s. inc. de remocion de la
sindicatura’).-  Sobre tales premisas, pues, es que han de analizarse las imputaciones realizadas por €l recurrente con relacion al
desempefio del contador Mauricio Rosenblumen su condicién de sindico actuante en el proceso falencial de N.S. Comercial Group
SA.- 4 Lasancion de multabajo examen, se reitera, fue impuestaal sindico en lainteligencia de que la caducidad de lainstancia
decretada en los autos ?N.S. Comercia Group SA y Otro c. SPM Sistema de Proteccion Médica SA s. Ordinario? (expte. N° 80378)
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importo por parte de aquél un inadecuado desempefio de su funcidn (véase fs. 262).-  Ahorabien, de examen del expediente
mencionado, el cual setiene alavista, resultaque Norberto Salvianiy NS Comercial Group SA promovieron, el 10.12.2003, accion
de dafios y perjuicios contra SPM - Sistema de Proteccion Médica SA por lasumade $ 4.628.451,70 en concepto de dafio moral,
dafio material, lucro cesante y pérdida de chance (fs. 47/60). La accionada contest6 la demanda el 24.03.04, reconviniendo, respecto
de Norberto Salvianipor monto indeterminado y contra la aqui fallida por la suma de $ 87.060 més sus respectivos intereses (fs.
644/663). El 13.09.06 se presento el contador Mauricio Rosenblum y tomé la intervencién que le cabia como sindico de la quiebra
de laco-actoraNS Comercia Group SA, decretada el 16.05.06 (fs. 937/938). El 18.04.07 se presentd el contador Leandro José
Villarien caracter de sindico de la quiebra de Norberto Salviani(fs. 960/961). El 30.11.12, el contador Rosenblum, refiriendoque las
partes no habian gjercido el derecho de alegar, solicitd que se dictara sentencia (fs. 1005) alo que se proveyd que debiaestarse alo
expuesto en fs. 996, que a su vez se remitiaafs. 980, donde se mandé notificar nuevamente ala demandada del proveido que
declaraba clausurado €l periodo probatorio y ponialos autos para alegar (fs. 980). Luego se decretd la caducidad de la instancia con
motivo del planteo introducido por accionada (fs. 1.018/1019), por no haber mediado impuso procesal desde la providenciadefs.
983 hasta €l pedido de desparalizacion del expediente formulado el 10.02.09. Si bien esta decision fue apelada por el contador
Mauricio Rosenblum, la Sala D de este Tribunal desestimo el recurso y confirmo la perencion decretada en lainstancia de grado (fs.
1.039/1040).-  En este contexto, coincidese con la opinion vertida por la Sra. Fiscal General en el dictamen de fs. 297/298 en
punto a que lo acontecido en lacausa ?N.S. Comercia Group SA y Otro ¢. SPM Sistema de Proteccién Médica SA s. Ordinario?
(expte. N° 80378) evidencia un obrar negligente por parte del funcionario sindical, sobre quien pesaba la carga de impulsar el
trémite de esas actuaciones en resguardo de los intereses de este tramite falencial.- ~ Habida cuenta este antecedente, surge evidente
que el comportamiento del funcionario haimportado una desatencion grave en su desempefio, 1o cua habilitalaimposicion de los
pertinentes correctivos para resguardar €l debido tramite del concurso (art. 255 LCQ).-  En cuanto ala naturaleza de la sancion,
estimase desproporcionada la remocién pretendida por la quebrada en relacién ala falta cometida, teniendo en cuentaque la
declaracién de la caducidad de la instancia tampoco fue Unicay exclusiva responsabilidad del contador Mauricio Rosenblum, desde
gue también intervenia en esas actuaciones el sindico de la quiebradel co-actor Norberto Salvianiy, atodo evento, podria entenderse
gue pudo haber interpretado que la causa habia quedado en condiciones de ser sentenciada con el pedido incoado en fs. 1.005.-
Ahorabien, en lo que respecta a quantum de la multaimpuesta, estima esta Sala que debe observarse un principio de gradualidad y
progresividad en materia de aplicacion de sanciones. En este sentido, tomando en consideracién que conforme lo sefiadlado en fs.
264, el sindico Mauricio Rosenblumno registra sanciones anteriores, la aplicacion de unamultade $ 7.000, aparece razonable en
orden alagravedad de lafaltay demas antecedentes del caso.-  En consecuencia, se rechazaran los agravios vertidos sobre el
particular y se mantendrala solucion impugnada.-  5.) Por lo expuesto, y de conformidad con lo dictaminado por la Sra. Fiscal
General ante esta Alzada, esta SAlaRESUELVE:  Desestimar |os recursos interpuestos y, por ende, confirmar laresolucién
apeladaen lo que decide y fue materiade agravio.-  Distribuir las costas de Alzada en el orden causado, atento la existenciade
vencimientos parcialesy mutuos (art. 71 CPCCN).-  Notifiquese ala Sra. Fiscal en su despacho, comuniquese mediante oficio ala
Oficina de Superintendenciadel Tribunal y, cumplido, devuélvase a primerainstancia, encomendandose a Sr. Juez a quo disponer
las notificaciones del caso con copiade lapresente resolucion.- A fin de cumplir con lapublicidad previstapor €l art. 1 delalLey
25.856, segun € Punto 1.3 del Protocolo anexado ala Acordada 24/13 CSIN y con el objeto de implementar esa medida evitando
obstaculizar lanormal circulacion de la causa, hagase saber alas partes que la publicidad de la sentencia dada en autos se efectuard,
mediante |a pertinente notificacion a ClJ, unavez transcurridos treinta (30) dias desde su dictado, plazo durante el cual
razonablemente cabe presumir que las partes ya habran sido notificadas.-  El doctor Alfredo Arturo KdllikerFrers no interviene en

la presente resolucion por encontrarse en uso de licencia (Art. 109 del Reglamento parala Justicia Nacional).- MARIA
ELSA UZAL ISABEL MIGUEZ VALERIA C. PEREYRA Prosecretaria de Camara

Correlaciones: Ley 24522 - BO: 20/7/1995  Favier Dubois, Eduardo M. (h.), Las derivaciones penales del concursoy el
desempefio de la sindicatura, Erreius on line, Enero 2000, 007701E
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