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(Lionggcta Procesal Defensas Inadmisibles Sancion A LaDemandadaY A Su
etrada

JURISPRUDENCIA Conducta procesal. Defensas inadmisibles. Sancién ala demandaday
asu letrada Seimpone multa procesal ala Municipalidad demandada, ante |a reiterada presentacion de defensas inadmisibles
en procesos similares, todos vinculados con la procedencia o no del embargo sobre cuentas de su titularidad.

SantaFe, 5dejuliodel afio 2016.  VISTOS: losautos"A., E. contra MUNICIPALIDAD DE CAPITAN BERMUDEZ -
APREMIO - (EXPTE 277/11) sobre APELACION 12036" (Expte. C.S.J. CUIJ: 21-00510501-0); y, = CONSIDERANDO: 1.
LaMunicipalidad de Capitan Bermldez comparecié ante esta Corte planteando el recurso de apelacion contemplado en el articulo
10 delaley 12036 contra el embargo dispuesto sobre cuentas de su titularidad por €l Juzgado de Primera Instancia de Distrito en lo
Civil y Comercial de la Segunda Nominacién de la ciudad de San Lorenzo. Expresd que la medida ordenada importa una
alteracion grave de lanormal €jecucion presupuestaria puesto que obstaculiza el cumplimiento de sus obligacionesy cometidos
publicos. Asimismo, considerd que de efectivizarse la cautelar referida, se produciria un perjuicio cierto, directo, actual y grave alas
finanzas del Municipio, que solamente puede ser evitado mediante el presenterecurso. 2. Recibidos los autos en esta Sede y
corrido el pertinente traslado ala contraria, el embargante solicito el rechazo de la apelacion intentada (fs. 105/108). 3. El
recurso interpuesto resultainadmisible. En efecto, como surge del relato precedente, las circunstancias relevantes de la apelacion
deducida resultan sustancialmente andlogas a las consideradas y decididas por esta Corte en lacausa"Ruiz" (A.y S., T. 195, pag.
338), entre muchas otras, a cuyos fundamentos corresponde remitir -mutatis mutandi- en honor alabrevedad y adoptar parala
especie idénticaresolucion. 4. Que este planteo ya ha sido reiterado en varias ocasiones por la Municipalidad de Capitan
Bermudez, todos ellos desestimados por esta Corte (A.y S., T. 258, pag. 320; T. 261, pag. 20; T. 263, pag. 404). Asimismo, y pese
al llamado de atencidn y posterior sancion impuesta por este Tribunal en las Ultimas dos resoluciones referidas, € Municipio
contintiarealizando planteosinadmisibles.  Con esainteligencia, de conformidad con los antecedentes expuestos 'y alo dispuesto
en losarticulos 21, 22y 24 del Cédigo Procesal Civil y Comercia provincia y articulos 222 y 223 de laley 10160, corresponde
imponer la sancion de cinco unidades jus de multa -segn el monto vigente alafecha de interposicion del recurso- ala
Municipalidad de Capitan Bermudez (art. 223, inc. ¢, ley 10160; ver por todostodos, A.y S., T. 199, pag. 207). Asimismo, se
recomienda al Municipio que desistade su inconducta procesal bajo apercibimiento de tomar |as medidas correspondientes. Por
otra parte, y de conformidad con las anteriores advertencias formuladas por este Tribunal, debe efectuarse un [lamado de atencion a
ladoctora Mariela Santiago. En efecto, y si bien cabe destacar que en |as presentaciones anteriores por ante esta Corte el Municipio
se presentd con profesionales diferentes, debe sefiadlarse que la curial nombrada, en un accionar diligente propio de los profesionales
del derecho, debid haberse impuesto de |as actuaciones anteriores de su mandante, por |o que no puede aegar desconocimiento de la
advertencia formulada por esta Corte en |os autos resefiados anteriormente y del llamado de atencién impuesta a profesional
intervinienteen A.y S., T. 263, pag. 404. Por todo o expuesto, la Corte Suprema de Justicia de la Provincia RESUELVE: 1)
Declarar inadmisible el recurso interpuesto. Costas alavencida. 2) Imponer alaMunicipalidad de Capitéan Bermidez la sancion de
cinco unidades jus alafechade la presentacion del recurso, la que debera ser abonada, junto ala sancién anterior, dentro de los 30
dias hébiles de notificada la presente resolucion (art. 223, inc. 3, ley 10160). 3) Efectuar un Ilamado de atencién ala doctora Mariela

Santiago.  Registrese y hagase saber. FDO.: GUTIERREZ - ERBETTA - FALISTOCCO - NETRI - SPULER -

FERNANDEZ RIESTRA (SECRETARIA). Correlaciones: A.,D.R. A. c/Colegio Piblico de

Abogados de la Capital Federal s/gjercicio delaabogacia - ley 23187 - art. 47 - Cam. Nac. Cont. Adm. Fed. - SalalV - 27/02/2014
009176E
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