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gorll;l_i CcI:to De Competencia Tenencia Cuidado Personal Derechos Del Nino Centro
eVida

JURISPRUDENCIA Conflicto de competencia. Tenencia. Cuidado personal. Derechos del
nifio. Centro de vida Se casa la sentencia apeladay se dispone la competenciadel juez del lugar donde reside actualmente
una nifia con su madre, para entender en el proceso por el cuidado personal de lamisma. Ello asi, a no poder calificar deilegitimala
mudanza de la madre por no contar con el consentimiento del padre, si ello obedeci6 ajustificadas razones laborales y econémicas
sumado a un contexto de violencia o atosigamiento que denuncid, por parte del actor hacia ella 0 a sus familiares directos, y en tanto
no haya obstaculizado el derecho de comunicacién entre ellos, ajustandose a lo sucesivamente acordado en las audiencias del
Tribunal. En laciudad de Corrientes, alos veintidds dias del mes de noviembre de dos mil dieciséis,
estando reunidos | os sefiores Ministros del Superior Tribunal de Justicia, Doctores Fernando Augusto Niz, Alejandro Alberto Chain,
Luis Eduardo Rey Vézquez, Eduardo Gilberto Panseri, con la Presidencia del Dr. Guillermo Horacio Semhan, asistidos de la
Secretaria Jurisdiccional Dra. Marisa Esther Spagnolo, tomaron en consideracion el Expediente N° TXP-5568/14, caratulado: "R., J.
D.C/ D. M. R. § TENENCIA". Habiéndose establecido el siguiente orden de votacion: Doctores Guillermo Horacio Semhan,
Fernando Augusto Niz, Luis Eduardo Rey Véazquez, Eduardo Gilberto Panseri y Algjandro Alberto Chain.  EL SUPERIOR
TRIBUNAL DEJUSTICIA  SEPLANTEA LA SIGUIENTE: CUESTION  ¢QUE PRONUNCIAMIENTO
CORRESPONDE DICTAR EN AUTOS? A LA CUESTION PLANTEADA EL SENOR PRESIDENTE DOCTOR
GUILLERMO HORACIO SEMHAN, dice:  |.- A fs. 465/472 vta. la Camara de Apelaciones en lo Civil y Comercia de Santo
Tomé hizo lugar a recurso de apel acién deducido por el actor y en su mérito dejo sin efecto laresolucién de primerainstancia (N°
13 defs. 341/343) que habia admitido la excepcion de incompetencia interpuesta por la demandaday ordenaba remision de las
actuaciones a Juzgado de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires que en turno corresponda.  11.- Los fundamentos brindados por la
Alzada parajustificar su decision se sintetizan acontinuacién @) El marco tedrico de la cuestion aresolver sedaen el art. 716 del
Cadigo Civil y Comercia de laNacion, que establece que en |os procesos relativos a responsabilidad parental sobre derechos los
nifios es competente el juez del lugar donde la persona menor de edad tiene su centro devida.  b) El centro de vida de lamenor a
momento de la demanda de alimentos se encontraba en Santo Toméy el momento histérico del conflicto se remonta ala mudanza de
domicilio de la demandada con sus hijos. Sefialala maxima que refiere a que la competencia se determina conforme el contenido de
lademanda.  ¢) Lamaodificacién del centro de vida fue adoptada unilateral mente cuando |a madre desbordada por la situacién
pensod que el conflicto se superabacon €l traslado aotro lugar.  d) Se concluye que el tribunal no ha podido dar una tutela efectiva,
en tanto la madre no ha sido debidamente acompafiada y ha fatado laintervencion de otras disciplinas, formuldndose un llamado a
los operadores juridicos involucrados a confrontar sus conductasy evaluar si se han gjustado al respeto por el interés superior del
menor que debiera ser el norte detodalacausa.  111.- Disconforme, la demandada interpuso recurso extraordinario de
inaplicabilidad de ley (fs. 506/516), denunciando una valoracion absurda del accionar de lamadre, desviando del foco principal cua
es el respeto alos derechos constitucionales de la nifia, en o que respecta concretamente a su centro de vida'y haciendo primar sobre
ellalos derechosdel padre.  1V.- Lareferidavia de impugnacion fue deducida dentro del plazo, se encuentra exenta de lacarga
econoémica del deposito y satisfecha la técnica de expresion de agravios. Por otro lado, las sentencias que resuel ven sobre cuestiones
de tenencia de los hijos menores, en principio, no son habilitantes de instancia extraordinaria, a no causar estado y ser revisables en
cualquier etapadel juicio. No obstante ello, en €l caso, tratandose de la determinacion del centro de vida de lamenor y en funcién de
ello laasignacion de competenciaa tribunal en que queden radicadas finalmente las actuaciones, debemos atender lairreparabilidad
del perjuicio que se cierne respecto de su bienestar. En tales condiciones, se habilitalainstancia del Superior Tribunal y corresponde
juzgar acerca de su mérito o demérito. V.- Cabe aclarar liminarmente que no corresponde entrar al fondo de la cuestion que
subyace tras la pretension inicial (cuidado personal de lanifial.), sino solo analizar la decision de Alzada respecto de que juez es el
competente para su eventual dilucidacién.  Nuestra Corte Suprema de Justicia de la Nacién recientemente en interpretacion delo
dispuesto por €l art. 716 del Codigo Civil y Comercial delaNacion asigné virtualidad al criterio que remite al tribunal del territorio
donde habita efectivamente el menor, dada la relevancia que reviste lainmediacién parala tutela de la nifiez (confr. Comp. CSJ
2245/2015/CS1 ?Fernandez Emilce ¢/ Medina Laureano s/ Alimentos? del 20/08/15).  Las normas sobre competencia requieren
ser interpretadas actualmente con una perspectiva diferente a régimen anterior alareforma constitucional de 1994. La Convencién
sobre los Derechos del Nifio, en cuanto destaca laidea de sujeto de derechos'y en su condicidn de persona, requiere una
individualizacion auténoma e independiente de sus representantes legales, sin perjuicio de su condicion de incapaz y, como tal,
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sujeto alarepresentacion legal.  Se desplaza el centro de imputacion: es €l nifio quien debe indicar €l e atener en cuenta para
determinar su domicilio legal, sin perjuicio del que tienen sus representantes legales. El punto de conexion debe ser su "centro de
vida", el lugar de su residencia habitual (conf. Solari, Néstor E., comentario afallo en LL-2007- B, 623). A esta pauta también
recurre la comunidad juridicainternacional, cuando los asuntos de competencia afectan a lanifiez (vgr. Conferencias de La Haya de
1894 sobre tutela, de 1961 y de 1966 sobre competenciay ley aplicable en materia de proteccién de menoresy de 1980 sobre
aspectos civiles de sustraccion internacional de menores).  La Corte Suprematiene dicho reiteradamente que si os jueces que
entablan la disputa estan en situacién legal analoga para asumir lafuncion tutelar, la eleccion debe hacerse ponderando cud de ellos
se encuentra en mejores condiciones de alcanzar la proteccion integral de los derechos del nifio (Fallos 327:3987, con remision al
dictamen de la Procuracion y sus citas y causa ?Ferreyra, Miguel Angel? sent. del 20-V111-2008.).  VI.- La Camara sostiene que el
centro de vida de la nifia se encuentra en Santo Tomé, en tanto era el vigente al momento de lainterposicion de la demanday agrega
gue la madre adopt6 solala decision de mudarse y la expreso ante la Asesoria de Menores, organismo que no reacciond como
corresponde en defensa de los derechos que le competen.  Ahora bien, la demanda que reclama la tenencia de L. fue deducida por
el padre alos pocos dias de que se fueron de Santo Tomé (07/11/14) y en ella reclamaba también la recuperacién de contacto,
porque a egaba no saber nada de ella. La cuestion de la competencia fue resuelta por la Alzada el 30/06/16, 0 seacas 2 afios
después.  En el interregno se realizaron audiencias con los padres intentando una conciliacion, se restablecio el contacto via
telefonicay se concretaron varias visitas. En todas las oportunidades vigjaron lamadre y la menor desde Buenos Aires a Santo
Tomé, sin que en ninglin momento el padre se movierade su lugar, cuestion que suscitd incluso reclamos, ya que se planted que la
nifia volvia cansada para retomar sus actividades, alo que € Sr. R. explicitd que teniatemor de que la Sra. D. cumpla con su
amenaza de denunciarlo armando unafalsa causa en Bs. As., sumado a que no conacia paradero a ciencia cierta. Justificacion poco
seria en tanto la demandada proporcioné dos nimeros de celular para que €l Sr. D. tenga contacto con su hija, alavez que denuncio
el domicilio real, en e que recibialas cédulas de notificacion de las distintas cuestiones que se suscitaron y de las que efectivamente
surge que tom@ conocimiento.  Es cierto como dice la Camara que la decision de mudar el domicilio de la menor fue adoptada
unilateralmente, pero también como el mismo tribunal |o reconoce se encontraba desbordada por la situacion que se encontraba
padeciendo en Santo Tomé. Ella misma expreso no estar en una buena situacion econdmica, en tanto tiene otros hijosy no tenia
trabaj o, en un contexto de violencia o atosigamiento que denunci6 por parte del actor haciaellao asus familiaresdirectos. A fs.
197/198 de estos autos se agrega informe efectuado por la Licenciada en Psicologia que refiere aque €l traslado de ella con sustres
hijos menores aBs. As. se debid a que las circunstancias que estaban viviendo | os estaban desbordando atodos y afectaban sus
actividades cotidianas.  Ello es corroborado por las denuncias penales contrael Sr. R. cuyas constancias son agregadas al
Incidente de Derecho Comunicacional que corre por cuerda (fs. 94/100) a saber: de fecha 02/10/13 por la Srta. C. B. D. (hijadela
Sra. D.) quien expuso respecto de la conducta violenta del denunciado, a quien refiere como ex pargjade su madre (y que a
formular su descargo dijo no tener nada que explicar a respecto); de fecha 04/05/14 por la Sra. D. quien denuncia persecucion y
amenazas (a efectuar su descargo niega ser violento y agrega ?que se quede tranquila que jamas le haria dafio?); en fecha 09/05/14
laSra. D. formul6 denuncia penal y en fecha09/12/14 M. R. (amigo de lahijadela Sra. D.) lo denuncié por amenazas. También fue
agregado un pedido de informes por el apoderado de la Sra. D. presentado ala ?0ficina de Atencion ala Victima? en fecha
31/04/15, quejandose de lainaccion en las causas iniciadas a partir de sus denuncias deviolencia.  La Camarareprochaalos
operadores juridicos que no han preservado el interés del menor al no tener en cuenta que ?ella necesita de los dos padres?, cuestion
gue no puede negarse pero que no siempre es factible en los hechos. Digo esto porque si la nifia estaba al cuidado de su madre,
seguramente |0 mas sano seria que su madre cuente con un trabajo digno y viva con tranquilidad, para poder ocuparse de ellacomo
semerece. Y s tuvo una posibilidad laboral en otro lugar o mas razonable hubiera sido acordar previamente con el padre, pero
también como dijo el Tribunal se encontraba desbordada por una situacion que merecio varias denuncias y ninguna respuesta, al
punto que se debid quejar de lainaccion de los organismos al respecto.  Este contexto no permite calificar deilegitimaala
mudanza de domicilio de la menor por parte de su madre o descalificarla porque no contaba con el consentimiento del padre, en la
medida que no obstaculiz6 € derecho de comunicacion entre ellosy se gjusté alo acordado en |as sucesivas audiencias fijadas por €l
tribunal.  De estamanera, alafechano caben dudas que lanifiaL. tiene su centro de vida en Buenos Aires, en donde concurre al
colegio, realiza otras actividades y donde convive con su madre que es quien tiene a su cargo su cuidado personal. Asi también lo ha
entendido la Sra. Asesora de Menores en su dictamen agregado a fs. 544/545 vta. Ello implica que sera el Juez que corresponde a su
domicilio el que deberaresolver las cuestiones de fondo que en esta causay las que corren por cuerda se encuentran pendientes.
Creo necesario recordar 1o expuesto por la Procuracion General de la Nacién, a cuyo dictamen adhiri6 la Corte respecto del tema que
nos ocupa ?Deviene necesario priorizar €l resguardo del principio de inmediatez, en procura de una eficaz tutela de los derechos
fundamentales de la nifia’ [por lo tanto] "...Ios jueces del lugar de residencia efectiva de la nifia estan [lamados a conocer en el
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asunto, pues la ausencia de inmediacion es susceptible de malograr 1os objetivos tutelares implicitos en estos autos, en los que se
encuentra pendiente la revinculacion del progenitor con su hija’ (dictamen de la PGN en CSJ424/2013 (49-B)/CSL1, 23/6/2015).
VI1I.- Por lo expuesto y si este voto resultase compartido con la mayoria necesaria de mis pares, correspondera hacer lugar a recurso
extraordinario de inaplicabilidad deducido (fs. 506/516) para, en mérito de ello, casar la sentencia de Camaray dejar firme lade
primerainstancia. Con costas ala actora, quien con su silencio frente al recurso extraordinario |o resistio. Regular los honorarios
devengados del |etrado interviniente, doctor Guillermo Leandro Ayalaen el ...% (art. 14 ley 5822) de lo que se regule por € trabgjo
en primerainstancia, en la calidad de monotributista. A LA CUESTION PLANTEADA EL SENOR MINISTRO DOCTOR
FERNANDO AUGUSTO NIZ, dice:.  Que adhiere al voto del Sr. Presidente Dr. Guillermo Horacio Semhan, por compartir sus
fundamentos. A LA CUESTION PLANTEADA EL SENOR MINISTRO DOCTOR LUISEDUARDO REY VAZQUEZ, dice:
Que adhiere al voto del Sr. Presidente Dr. Guillermo Horacio Semhan, por compartir sus fundamentos. A LA CUESTION
PLANTEADA EL SENOR MINISTRO DOCTOR EDUARDO GILBERTO PANSERI, dice: ~ Adhiero a voto de mis pares
preopinantes en la decision de admitir el recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley deducido y en su mérito casar €l
pronunciamiento de Camara, dejando firme la decision de primerainstancia que admitid la excepcidn de incompetencia interpuesta
por la demandada, alavez que ordend laremision de las actuaciones a Juzgado de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires que en
turno corresponda.  11.- Claramente por las circunstancias particulares de las partes, cada uno cuentay defiende sus propias
razones parajustificar el tribuna que consideran corresponde intervenir. No obstante ello, por imperio del interés superior del nifio
garantizado en instrumentos de jerarquia internacional es su centro de vida el que determinaraladecision final. Y en autos, hasido
probado que en la actualidad L. se encuentra arraigada en Buenos Aires, habida cuenta que ali desarrolla su actividad escolar, entre
otros.  Ill.- Sin perjuicio de ello, estimo prudente efectuar la siguiente recomendacion en pos de evitar que la decision, con el
transcurso del tiempo y la gran distancia fisica que los separa, vulnere injustamente otros derechos, como ser el del padre avisitar a
su hijao participar de latoma de decision de cuestiones que hacen a su bienestar, como también incluso €l de la nifia a preservar el
vinculo con su progenitor. Asi, considero corresponde se forme legajo con copia de todas las actuaciones (cuyo costo serda cargo de
lademandada) que seran remitidas al Juzgado cuya competencia se admite y reservado en el tribunal de origen (Santo Tomé), que
podra ser actualizado con las constancias de la causa que se reciban por via de oficios o exhortos y consultado por el actor cuando
considere necesario. Y ello asi, en lainteligencia de que -si bien es cierto que hoy el quid de la cuestion es €l centro devida de la
menor- no |o es menos que ninguno de los dos (ni €l padre ni la hija) han participado de la decision de mudar de domicilioy por o
tanto nos corresponde brindarle minimas garantias de defensa a primero nombrado. ASI VOTO.- A LA CUESTION
PLANTEADA EL SENOR MINISTRO DOCTOR ALEJANDRO ALBERTO CHAIN, dice:  Que adhiere a voto del Sr.
Presidente Dr. Guillermo Horacio Semhan, por compartir sus fundamentos.  En mérito del precedente Acuerdo el Superior
Tribunal de Justiciadictalasiguiente:  SENTENCIA N°98  1°) Hacer lugar a recurso extraordinario de inaplicabilidad
deducido (fs. 506/516) para, en mérito de ello, casar la sentencia de Camaray dejar firme la de primerainstancia. Con costas ala
actora. 2°) Regular los honorarios devengados del letrado interviniente, doctor Guillermo Leandro Ayalaen € ...% (art. 14 ley 5822)
delo que se regule por € trabajo en primerainstancia, en la calidad de monotributista. 3°) Insértese y notifiquese. Fdo.: Dres.
Guillermo Semhan-Fernando Niz-Eduardo Rey Vazquez-Eduardo Panseri-Alegjandro Chain
Correlaciones;  Cadigo Civil y Comercial delaNacion - Libro Segundo. Relaciones de Familia - Titulo VIII. Procesos de familia

- Capitulo 3. Reglas de competencia (arts. 716 a 720). Art. 716 F.V.c/D. A. P. dalimentos, tenenciay régimen de visitas -
Céam. Civ.y Com. LaPlata- Saall - 26/11/2015 C.,R.F.c/C., M. D. ddivorcio art. 214, inc. 2), Cadigo Civil - Corte Sup.
Just. Nac. - 30/08/2016 011988E
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