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Contrato De Apuesta |ncumplimiento De Contrato Menor De Edad Premio Ley De
Defensa Del Consumidor Convalidacion Del Acto Nulidad Relativa

JURISPRUDENCIA Contrato de apuesta. Incumplimiento de contrato. Menor de edad.
Premio. Ley de Defensa del Consumidor. Convalidacion del acto. Nulidad relativa Se hace lugar ala demanda interpuesta
contrala Loteria de Santa Fe por incumplimiento de contrato -ante la negativa de pagar un premio aun menor de edad-, pues si bien
en la provincia de Santa Fe existe una prohibicion administrativa que dispone que los menores no tienen derecho al premio en los
contratos de apuestas, no tiene justificacion lanegativa a pago ni puede la demandada pretender lanulidad del acto, si convalidoé el
acto o, en todo caso, concurrié a su realizacion, aceptando la apuesta. En la ciudad de Reconquista, alos 12
dias de Febrero de 2016, se retinen los Jueces de esta Camara, Dres. Aldo Casella, Maria Eugenia Chapero y Carlos Corti, para
resolver el recurso interpuesto por la parte demandada contrala resolucion dictada por € sefior Juez de Primera Instancia Civil y
Comercia de la Segunda Nominacion, Distrito N°4, Reconquista, Santa Fe, en los autos: ?P., L. A. ¢/ Loteriade SantaFe s/
Ordinario?, Expte. N° 01, afio 2009. Acto seguido el Tribunal establece el orden de votacion conforme con €l estudio de autos:
Casella, Chaperoy Corti y se plantean las siguientes cuestiones:  PRIMERA: ¢Esnulalasentenciaapelada?  SEGUNDA: ¢Es
justalasentenciaapelada?  TERCERA: ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar? A laprimeracuestion el Dr. Casella dijo:
El recurso de nulidad no es sostenido en esta Alzada, y no advierto irregularidades que hagan menester considerar de oficio la
cuestion planteada, por lo que voto por lanegativa. A lamisma cuestion, la Dra. Chapero vota en igual sentido y €l Dr. Corti
luego de analizar |a cuestion se abstiene de emitir opinién conforme lo dispuesto por €l art. 26 delaley 10.160. A lasegunda
cuestion, el Dr. Caselladijo: Quelos Sres. L. A. P.y N. B. C. en representacion de su hijo menor M. L. P., demandan por cobro de
pesos por cumplimiento de contrato méas dafios y perjuicios por la sumade $10.000 ala L oteria de Santa Fe - Caja de Asistencia
Social - y/o laProvincia de Santa Fe. En su demanda pretenden $5.000 (pesos cinco mil) por el premio no abonado, ya que como
argumentan en fecha 8 de Octubre de 2003 ala hora 19:40 se llev6 a cabo el sorteo extra N° 594 resultando favorecido con el
premio, €l menor M. L. P., DNI ... LaLoteria publicd en su extracto oficial el nombre del ganador y su nimero de documento de
identidad, perfeccionandose el sorteo. Y por otra parte pretenden igual suma en concepto de dafio moral.  Contestada la demanda,
negando los hechos y dando su propia version la accionada, y produciday agregadas las pruebas y alegatos, el 26 de Diciembre de
2008 el Juez a quo resuelve hacer lugar ala demanda de cumplimiento de contrato y en consecuencia condenar ala demandada,
Provincia de Santa Fe a abonar alaactoraN. B. C. la sumade cinco mil pesos ($5.000) y a abonar igual sumaen concepto de dafio
moral a menor M. L. P., en ambos casos con intereses desde |la mora, con costas (fs. 154/156).  Lademandada apela dicha
resolucion, y expresa agravios afs. 166/169 vto., a hacerlo manifiesta discrepar en cuanto ala situacion de considerar ala Sra. N. B.
C. como analfabeta, basdndose en que la dltimafirmael poder que expresamente dice ?que previalecturay ratificacion firmael
compareciente (fs. 3), afs. 9 también consta la comparecencia de la sefiora ante el Juzgado Comunal de Florenciay a pie del acto
consta que previalecturay ratificacion firman los comparecientes. Sostiene ademas que el hecho de depositar un cupon en laurnano
constituye la validacién de lajugada, por el contrario, el mismo debe gjustarse a una serie de requisitos que la normativa vigente en
lamateria - Reglamento de los Concursos Extras de la Quiniela de Santa Fe aprobado por la Resolucion de Direccion General Nro.
219/00 - establece, y alaque €l apostador debe someterse por tratarse de un contrato de adhesion expresamente establecido en la
clausula decimoquinta de la mismay que resultan de aplicacion sin admitir prueba en contrario. El art. 17 del citado Reglamento
dispone que no pueden participar en dichos sorteos [os menores de 18 afios de edad. Sostiene que en el momento de efectuarse la
apuesta, por parte del apostador, la Caja desconocié si quien lo hizo fue una persona mayor o si el cupdn participante se encontraba
habilitado parahacerla.  En su segundo agravio, considera que en estos contratos, el principio ?favor debilis?, alos fines de
interpretar las clausulas predispuestas no tiene una vigencia irrestricta en cuanto no cabe considerar a apostador como un
consumidor de productos o servicios, porque su participacién no apunta a satisfacer una necesidad sino un deseo. De ali que
argumenta, que no estamos en presencia de un contrato de adhesién comin sometido alos principiosy reglas interpretativos del
derecho privado, como cualquier operatoria bancaria, de, de seguros, inmobiliaria, etc., sino un contrato de adhesién regido por las
normas de derecho administrativo, organizado por la Autoridad Plblica con fines de asistencia social, donde la voluntad del
apostador se encuentra legitimamente restringida a la aceptacion o no de las condiciones impuestas por aquélla que rigen €l juego.

En su tercer agravio, larecurrente manifiesta que el solo hecho de realizar apuestas en el sistema de Juego de los concursos

sometidos a estudio, implica paralos permisionariosy €l pablico apostador el conocimiento y aceptacion integral del Reglamento de
Juego y demas normas que resulte de aplicacion, implicando autométicamente el perfeccionamiento de un contrato de adhesion
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aleatorio y al portador, a cuyas clausulas e integras condiciones, someten las partes. Agregando que la Caja de Asistencia
Social-Loteria de Santa Fe y la Provincia de Santa Fe, no han violado ninguna norma, quienes precisamente vulneraron la
reglamentacion, son quienes pretenden cobrar un premio aclarando ademés que se trata de una participacion en un Concurso de
formagratuitay noonerosa.  Por otro lado, en su cuarto agravio considera erréneo que el a quo considere que la responsabilidad
del estado esladel principal por el hecho del agente. Argumenta que mas alla de que el agenciero en modo alguno constituye un
dependiente del Estado provincial ni es posiblemente seriamente asimilarlo, lo cierto es que el hecho de depositar un cupén en la
urna no constituye la validacion de lajugada, por el contrario el mismo debe someterse a una serie de requisitos que la normativa
vigente en la materia Reglamento de los Concurso Extras dela Quinielade SantaFe.  Finalmente, se agravia por ser condenado a
abonar la sumade cinco mil pesos en concepto de dafio moral al menor. Sus argumentos aqui refieren a que en materia de
responsabilidad contractual como seriala del caso, laindemnizacion por dafio moral no es laregla sino la excepcion, pudiendo el
juez concederla sdlo cuando las circunstancias del caso |o ameriten, en tal sentido en autos no esta probado algiin padecimiento o
angustia que tenga por victimaa menor.  Laactoracontestaafs. 171/175y adhiere a recurso de la demandada afs. 175/178 vto.
Alli, se agravia considerando que latitular de la accion impetrada es la Sra. Correa por haber otorgado un poder por si 'y por su hijo
menor de edad y a partir de ali, la sentencia se endereza haciala condena a favor de Correa, cuando €llo no surge del tematraido a
autos. Sostiene que la accion hasido promovida por los padres de M. P., ganador del Sorteo Extrade la Quinielade la Provinciade
Santa Fe, en nombrey representacion del incapaz a fin que le sea abonado €l premio obtenido y, por lainjustificada conductade la
Cajade Asistencia Social - Loteria de laProvincia de Santafe de abonar €l premio.  Ingresando a tratamiento del recurso de la
demandada, precisamente a primer agravio, relativo alavalidez y consecuencias del acto del menor, corresponde comenzar
advirtiendo que en los ?Concursos Extras de la Quiniela de Santa Fe?, larelacion entre el publico apostador y la Caja de Asistencia
Social reconoce su origen en un contrato de apuesta (Art. 2053 del Codigo Civil) alavez sometido alas regulaciones que dictan las
autoridades administrativas (art. 2069 Céd. Civil). En nuestra Provincia particularmente podemos destacar el ?Reglamento General
del Juego de Quinielade Santa Fe?, el cual prevé que ?realizar apuestas en las distintas Categorias del sistema de juego de Quiniela
de Santa Fe implica paralos Permisionariosy publico apostador el conocimiento y aceptacion integral del presente Reglamento de
Juego... implicando autométicamente el perfeccionamiento de un contrato de adhesion aleatorio y a portador, cuyas cldusulas e
integras condiciones someten alas partes? (art. 2). Y cuyo art. 40 prevé que ?no podran participar de las apuestas, ni por interpésita
persona, los menores de dieciocho (18) afios de edad. L as apuestas ef ectuadas en contravencion a la presente disposicion careceran
de derecho a percibir €l premio que le hubiere correspondido?. En el caso de marras nos encontramos ante un contrato de apuesta del
2concurso Extra? (N° 594, segun sorteo publicado fs.5), con la particularidad de que €l apostador depositalos tickets originales de
apuestas de la ?Quiniela de Santa Fe? en las urnas especial es habilitadas al efecto en las bocas de expendio oficiales de la ?Quiniela
de Santa Fe' 70 bien en las que pueda habilitar la Caja de Asistencia Social en su administracién Central, delegaciones u otros
locales que determine. Participan en dicho sorteo todos | os tickets original es de apuestas de la ?Quiniela de Santa Fe? cualquiera sea
su modalidad, correspondientes a sorteos realizados en €l periodo que para cada uno de ellos determine la programaci On respectivay
gue en dicho lapso no hayan obtenido premio alguno ,y paratener derecho a premio en el caso de resultar favorecido en el sorteo
respectivo que €l ticket original de apuestas tenga escriturado el nombrey apellido y nimero de documento de identidad de su
titular, admitiéndose como vélidos aquell os donde se consignaren el o los nombres con iniciadlesy sin la especificacion del tipo de
documento de identidad. L os datos escriturados deberan coincidir con los que se consignan en € Documento de Identidad y en todos
los casos la escrituracion debera ser legible (arts. 5, 6 y 7 Reglamento de los concursos extras de la ?Quinielade SantaFe?). Enel
caso de marras, nos encontramos ante contrato celebrado por un menor (incapaz de hecho o de gercicio), es decir, un acto juridico
que podriarevestir asimple vista un supuesto de nulidad meramente relativa (art. 1047 C.C.) en virtud de que no existe un motivo de
orden publico vinculado. Aclarado ello, larecurrente intenta anular €l contrato que ha celebrado con un menor, €l cual ha significado
un beneficio para este Ultimo, pues luego de haber participado en el sorteo extra de la Quiniela de Santa Fe, el incapaz resultd
beneficiado con el primer premio seguin la misma demandada lo publico con n° de ticket, de agencia, nombrey apellidoy n° de
Documento (nébmina obrante afs. 5y fs.83). Dicho sorteo fue realizado por funcionarios de la Caja de Asistencia Socia dela
Provincia, ante Escribano del Area Notarial, segiin surge del informe y acta agregados a fs.101/103, donde consta que fue extraido e
ticket (?soporte?) del actor. Y se consigna el nombre y también el n° de Documento, que ponia en evidenciala posibilidad de que se
tratara de un menor (n. ..., Actadel 08/10/2003. donde es notable la diferencia de numeracién con los demas beneficiarios, fs.103),
sin que ello moviera alos funcionarios actuantes arealizar la verificacion del caso, procediendo por el contrario a cerrar € acto,
cuyos resultados fueron luego publicados; esta actuacion desvirtliala vehemente afirmacion de la demandada de que 2a condicion?
del actor ?sdlo sedilucidd a presentarse a efectivizar el premio? (contestacion, fs. 80 vta.). De alli, que no tiene justificacion la
negativa al pago ni puede lademandada pretender la nulidad del acto, ya que si bien existe una prohibicion administrativa
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disponiendo que los menores no tienen derecho al premio en este tipo de contratos, no puede soslayarse que la demandada convalidd
el acto o en todo caso concurrié a su realizacion, y ademas que la nulidad relativa no puede alegarse sino por aquellos en cuyo
beneficio la han establecido las leyes (art. 1048 C.C.) ?por cuanto ella se funda en la proteccion de un interés particular; ellatiene un
beneficiario, un destinatario en cuyo favor operala sancion legal deinvalidez? (Conf. Llambias, J. J., ?Cédigo Civil Anotado? T. 11
B, pag. 231. Abeledo-Perrot). En este sentido la jurisprudenciatiene dicho que lafinalidad de lanulidad relativa ?...consiste en la
proteccion de la personaa fin de que su situacion de inferioridad no se convierta en causa de males para el insano? (C. Civ., SalaA,
LL 127-868) en nuestro caso, parael menor. A su vez hay que considerar que se trata de una transaccion de escasa cuantiay propia
de lavida cotidiana, pues |os menores celebran compraventas de cosas de poco valor, como cuando contratan vigjes en el transporte
publico o pagan un boleto parair al cine o teatro y otras compraventas de caracteristicas similares (un boleto de loteria). Dichos
actos son el fruto de una costumbre que ha dado lugar a distintos debates en doctrina favoreciendo lavalidez y reconociendo una
capacidad propia del menor, que surgia de una costumbre contra legem; 0 como sostenia otra postura, que eran contratos celebrados
por los menores por mandato de sus representantes legales y también estaban aquellos que entendian que se trataba de actos nulos de
nulidad relativa, confirmados por lainaccion del titular. A tal punto lleg6 ladoctrina que el Proyecto de 1998 en su art. 26 sostenia
gue ?os menores pueden concertar 10s actos usual es correspondientes a su edad y condicion? y actualmente se presumen realizados
con laconformidad de los progenitores -art. 684 C.C. y C.(Lorenzetti, R. L., Cadigo Civil y Comercial delaNacion Comentado. T.
IV, pags. 496/497. Rubinzal - Culzoni). En consecuencia, desconocer lavalidez de este acto seriair en contrade larealidad social
que tuvo en cuentala doctrina en la evolucion sefialada, receptada positivamente en lanueva codificacion.  Entiendo que los
fundamentos que anteceden son suficientes para desestimar el recurso de apelacion en cuanto cuestiona la decision del aquo de
hacer lugar a pago del premio. Ello no obstante me referiré a continuacion alas criticas de |os agravios segundo, tercero y cuarto,
gue adelanto no logran tampoco revertir €l fallo apelado. En primer lugar, no se puede obviar que el Permisionario es un
representante del Estado Provincial, toda vez éstos tienen un reglamento administrativo especifico (Decreto N° 1179, Anexo, Titulo
[1) que rige su designacion, accionesy desempefio. Son designados con el fin de comercializar juegos en la Provincia de Santa Fe
por la Cajade Asistencia Social araiz de un acto administrativo que otorga un permiso precario mediante la suscripcion de un
contrato (art. 1y 2). La presentacion de la solicitud como aspirante a ser titular de un permiso, implica el conocimiento y aceptacion
integral del presente reglamento, de |los reglamentos de cada juego y de toda otra disposicion dictada por la Caja, no pudiendo con
posterioridad alegar su desconocimiento (Art. 5). Dichas solicitudes solo serén aceptadas a exclusivo juicio de la Caja, teniendo en
cuenta razones de oportunidad, mérito y conveniencia (art. 5). Los aspirantes a permisionarios para ello deben acreditar
determinados requisitos y condiciones exigidas por €l art. 7, y acompafiar |a documentacion requerida por el art. 8. Y por si ello
fuera poco, €l reglamento prevé que la Cajafiscaliza el accionar de los permisionarios a través de inspectores designados atal fin,
pudiendo aplicar distintos tipos de sanciones segun la entidad y reiteracion de los incumplimientos detectados (art. 47 y siguientes).
Este criterio también lo sostuvo, el Ministro del Mas Alto Tribunal de la Provincia Dr. Gutierrez, quien determind que ?no puede
soslayarse que los permisionarios son sujetos colocados por la organizadora del juego para agilizar y desarrollar su comercializacion,
por lo que si aquélla pretende no responder por sus agencieros, debe gjercer, dentro de sus posibilidades un control diligentey
razonabl e tendiente a hacerlos cumplir las reglamentaciones vigentes, teniendo en cuenta para ello la especial complejidad de la
organizacion de lacua se esta hablando? (?Galian, Ernesto y ot. contra Caja de Asistencia Socia y/u otros? AyS. T. 228, pag.
61-77). Sabido es que el Estado al emplear a otras personas para el manejo de funciones, lleva consigo la responsabilidad de su
eleccion y por ello debe responder por los perjuicios que el permisionario hubiera aterceros en el desempefio de su funcién. En €l
caso en examen, sin perjuicio de la actuacion de funcionarios en la conclusion y validacion del acto antes referido, y de que €l
procedimiento dispuesto por la demandada consiste simplemente en depositar el ticket en una urna especial ubicadaen el local,
deberiaigualmente considerarse que el permisionario pese alo dispuesto en el Reglamento General del Juego de Quiniela de Santa
Fe permitio participar del ?Concurso Extra de la Quiniela de Santa Fe? aun menor de 18 afios, en el que resulté ganador y hasta hoy
laProvincia de Santa Fe se niegaa entregar €l premio.  Por otra parte, en atencién a segundo agravio, laley de defensa del
consumidor resulta plenamente aplicable, toda vez que quedan obligados a su cumplimiento ?todas las personas fisicas o juridicas,
de naturaleza publica o privada que, en forma profesional, aun ocasionalmente, produzcan, importen, distribuyan o comercialicen
C0sas 0 presten servicios a consumidores o usuarios? (art. 2 ley 24240), entendiendo por tales a aquellas ?personas fisicas o juridicas
gue contratan atitulo oneroso para su consumo final o beneficio propio o de su grupo familiar o social ... la prestacion de servicios?
(Art. 1). Ladoctrina es coincidente en este sentido sefialando que ?resulta de toda obviedad que el proveedor que se dedica al rubro
?juegos y apuestas? estaincluido enlaLDC. Y no solamente eso, su conducta debera ser analizada con particular atencion pues del
otro lado de la relacion tendra sujetos que, en muchos casos, presentarén caracteristicas de hivervulnerabilidad. El deber de trato
dignoy equitativo del art. 8 bis, LDC, jugard aqui un rol fundamental? (Conf. ?Derecho Comercial. Defensa del Consumidor?.
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Autor: Chamatropulos, D. A., Directores: Chomer H. O., Sicoli, J. S. LaLey, T. IV, pags. 156/157). Y lajurisprudenciaen
concordancia con ello ha dicho que 2La interpretacion armoénica de laley 24.240 le impone ala L oteria Nacional Sociedad del
Estado hacerse cargo de los dafios cometidos por el agente por ella designado parala comercializacién del servicio, como
consecuencia de lainfraccion. El agente es representante de la Loteria Nacional, cuyos productos comercializa, frente alos
consumidores y sus actos generan responsabilidad para su comitente quien posee facultades in eligendo y de control respecto del
mismo? (?Speiser, Esther y otro c. Nocito, Julio y otro ¢/ dafios y perjuicios?. EIl DERECHO. ADMINISTRATIVO. T. 2012, pags.
431/442). Enrigor, se advierte que en el particular, cabe la aplicacion de lainterpretacién 2favor debilis? a contrario delo que
sostiene larecurrente. De este modo la responsabilidad de la Provincia de Santa Fe estaria dada por los términos del art. 40 de laley
24.240 que dispone ?...si € dafio al consumidor resultadel vicio o riesgo de la cosa o de la prestacion del servicio, responderan el
productor, el fabricante, el importador, el distribuidor, €l proveedor, el vendedor y quien haya puesto su marca en lacosa o
servicio...?. Como ya hemos adelantado, en larealizacién de las apuestas el Permisionario debe conocer la reglamentacion y,
contrariandola, no impidi6 que el menor introdujera con sus datos €l ticket en la urna, indicando que lo hiciera con los datos de su
madre a quien acompafiaba . A mayor abundamiento, en cuanto alas consecuencias de dicha omision, cabe recordar que "quien
contrae la obligacion de prestar un servicio lo debe realizar en condiciones adecuadas parallenar el fin parael que hasido
establecido, siendo responsable de los perjuicios que causare su incumplimiento o su irregular gjecucion”. Esaidea objetivadela
falta de servicio encuentra fundamento en la aplicacion por viasubsidiariadel art. 1112 del Caodigo Civil que establece un régimen
de responsabilidad "por los hechos 'y las omisiones de los funcionarios publicos en el gercicio de sus funciones, por no cumplir sino
de una manerairregular las obligaciones legales que les estan impuestas’ (Fallos: 182:5 en ANALIA ELIADES, ?La responsabilidad
del Estado: prospectivay perspectiva de un clésico instituto juridico que atraviesa nuestras vidas?. Infojus 06.05.13). Asi considero
que alin si €l contrato no fuera valido, esta clara la responsabilidad del Estado por la ”falta de servicio?, entendida estacomo la
gjecucion irregular o defectuosa de la funcion administrativa cuando la misma ocasiona dafiosa | os ciudadanos -figura que se aplica
jurisprudencialmente en nuestro pais desde el fallo Vadell?y que fuetomaday agregaalaley 26.944 - y sobre la que sefiaa,
Graciela Ritto que la expresion francesa "falta’ (en alusion ala"falta de servicio"), que en francés es "faute”, tiene un significado
mucho més amplio y més objetivo que el término culpay tanto la doctrina como la jurisprudencia francesa asignan caracter objetivo
alafaltade servicio, laapreciacion de la falta es una apreciacion de elementos objetivos (Conf. ANALIA ELIADES, ?La
responsabilidad del Estado...?).  En cuanto a dafio moral, la recurrente no formula una critica al fundamento del a quo, esto es,
que el actor sufrid padecimientos y angustias como consecuencia del incumplimiento contractual de la demandada. Aduce que no
estan comprobados. Como es sabido, se trata de afecciones espiritual es cuya apreciacion deriva de la misma experiencia teniendo en
cuenta el comportamiento habitual de las personas frente a ciertas situaciones. En este caso, especialmente si tomamos en cuenta la
comprobada condicién econémica del actor menor de edad, seguramente generé en él un menoscabo espiritual la falsa expectativa
de recibir como premio unaimportante suma de dinero que hubiese significado un beneficio y un cambio significativo en su vida.
Este menoscabo ademas queda respaldado con la testimonial prestada por la sefiora Carina Gladis Rivarola, quien en respuestaala
pregunta séptima sostuvo que ?quedaron muy mal, inclusive, me faltaron el respeto porque no se le pagaba el premio, apesar de mis
explicacionesy de haber hecho lo imposible para que le pagaran?y alarepregunta sobre la condicion econdémica ha dicho que ?son
personas muy humildesy creo que viven de un plan?. De modo que coincido con el aquo en que el actor ha sufrido un dafio moral
resarcible, entendiéndolo ?como el menoscabo o lesién aintereses no patrimoniales provocados por €l evento dafioso y comprende
los padecimientos y angustias, modificacion disvaliosa del espiritu en el desenvolvimiento de su capacidad de entender, querer o
sentirlo, que se traduce en un modo de estar de la persona diferente de aquel en que se encontraba antes del hecho, como
consecuencia de éste y animicamente perjudicial ?(Partes: ROLDAN, Cristian Sebastian ¢/ OJEDA, OsvadoAlberto y/u otross/
declaratoria de pobrezay juicio ordinario. Juzgado: Tostado - Juzgado de Primera Instancia de Distrito en lo Civil, Comercial y
Laboral de Tostado. Fecha: 18-09-2012).  Pasando a considerar €l recurso adhesivo de la actora, le asiste razn en su agravio, por
lo que corresponde dejar establecido que la condenaa pago aN. B. C. dispuesta por la sentencia apelada (fs.156), debe entenderse
en el caracter de representante legal del actor, por |o que la demandada debe abonar |as sumas de condenaa M. L. P., quien como
surge de las constancias de autos ha alcanzado |la mayoria de edad y compareci6 por apoderado (fs. 192.) Por lo tanto se haralugar a
recurso adhesivo de la actora, modificando la sentenciay en su lugar disponer hacer lugar ala demanda de cumplimiento de contrato
y en consecuencia condenar ala demandada, Provincia de Santa Fe aabonar al actor M. L. P. la sumade cinco mil ($5.000). eigual
suma en concepto de dafio moral. En ambos casos con intereses desde lamora, con costas.  Voto por |o tanto por la desestimacion
del recurso de apelacién de lademanday la admision del deducido adhesivamente por la actora, con costasalaaccionada. A la
misma cuestion, la Dra. Chapero vota en igual sentido y el Dr. Corti luego de andlizar la cuestion se abstiene de emitir opinion
conforme |o dispuesto por €l art. 26 delaley 10.160. A laterceracuestion, € Dr. Casella dijo: atento al resultado precedente,
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corresponde adoptar la siguiente resolucion: 1) Desestimar los recursos de nulidad y apelacion de la demandada; 2) Hacer lugar a
recurso adhesivo de la actora, modificando |a sentencia al zada en cuanto a que el pago debe realizarse aM. L. P. - hoy mayor de
edad - ; 3) Imponer las costas a la recurrente perdidosa; 4) Regular los honorarios de Segunda Instancia de los letrados actuantes en
el ...% delaregulacion firme de Primeralnstancia. A lamisma cuestion, la Dra. Chapero votaen igua sentido y el Dr. Corti
luego de analizar la cuestion se abstiene de emitir opinidn conforme o dispuesto por el art. 26 delaley 10.160.  Por €llo, la
CAMARA DE APELACION EN LO CIVIL, COMERCIAL Y LABORAL DE LA CUARTA CIRCUNSCRIPCION JUDICIAL
RESUELVE: 1) Desestimar los recursos de nulidad y apelacién de la demandada; 2) Hacer lugar al recurso adhesivo de la actora,
modificando la sentencia alzada en cuanto a que el pago debe realizarse aM. L. P. - hoy mayor de edad - ; 3) Imponer las costas ala
recurrente perdidosa; 4) Regular los honorarios de Segunda I nstancia de los | etrados actuantes en €l ...% de la regulacion firme de
Primeralnstancia.  Registrese, notifiquese y bajen. CASELLA CHAPERO CORTI Enabstencibn WEISS
Secretario de Camara Correlaciones Marcel, Esther Noemi ¢/Asociacién Cuerpo de Bomberos
Voluntarios de Carmen de Areco y otro s/dafios y perjuicios - Cam. Civ. y Com. Mercedes - Salalll - 20/03/2013  CODIGO
CIVIL Y COMERCIAL DE LA NACION - Capitulo 25 - Contratos de juego y de apuesta. Arts. 1609 a 1613 Nota:

(*) Sumarios elaborados por Juris online 006917E
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