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Contrato De Compraventa I nternacional Cobro De Facturas |ncoterms Tratado
| nternacional

JURISPRUDENCIA Contrato de compraventa internacional. Cobro de facturas.
Incoterms. Tratado internacional En el marco de un juicio ordinario, se confirma la resolucién que rechazé la excepcién de
incompetencia opuesta por la demandada. Buenos Aires, 28 de octubre de 2016. Y VISTOS:  I. Viene apelada por
la demandada la resolucion de fs. 341/343 en cuanto rechazd la excepcion de incompetencia opuesta, con costas.  El memorial
obraafs. 357/358 y fue contestado afs. 360/363.  1l. Lademandada se queja que se tuviera por probado que las partes hubieran
celebrado un contrato de compraventa cuya prestacion caracteristica -entrega de la cosa- se habria pactado en territorio nacional, por
tratarse de cuestiones controvertidasy sujetasaprueba.  En funcién de ello, critica que se declarara competente el juez a quo para
intervenir en autos por aplicacion del ?Protocolo de Buenos Aires sobre Jurisdiccion Internacional en Materia Contractual?.  En el
entendimiento de que se trata de una accidn personal, la recurrente sostuvo que deberiaintervenir lajusticia correspondiente asu
domicilio real, ubicado en la ciudad de Asuncion, Repiblica del Paraguay, invocando el art. 2608, segin el cual excepto disposicion
particular, las acciones personales deben interponerse ante el juez del domicilio o residencia habitual del demandado.  I11. A juicio
dela Sala el recurso no puede prosperar.  Sabido es que la competencia se determina por la natural eza de | as pretensiones
deducidas en la demanday no por las defensas opuestas por el demandado (conf. art. 5 CPCC). En tales condiciones, cabe tener
presente que en la especie se persigue €l cobro de ciertas facturas emitidas en el marco de una compraventa internacional de
mercaderias, bajo lamodalidad de venta -Incoterms- ?FCA? con entrega previstaen Wildey Zéarate, en la que la vendedora es una
proveedoraloca y la sociedad compradoratiene su domicilio en laRepublicadel Paraguay.  El pago deberiarealizarse mediante
transferencia bancaria a la cuenta abierta por la actoraen e Citibank NA Argentina. 1. De conformidad con lo previsto por €
art. 2601 CCyC, lajurisdiccién internacional de los jueces argentinos, no mediando tratados internacionalesy en ausencia de
acuerdo de partes en materias disponibles parala prorroga de jurisdiccidn, se atribuye conforme alas reglas del presente Codigoy a
las leyes especiales que sean de aplicacion.  Existiendo convencion internacional, rige en el caso el ?Protocolo de Buenos Aires
sobre Jurisdiccion Internacional en Materia Contractual ?, el que, en lo que aqui interesa, se aplica alajurisdiccion contenciosa
internacional relativa alos contratos internacionales de naturaleza civil o comercial celebrados entre particulares personas fisicas o
juridicas con domicilio o sede social en diferentes Estados Partes del Tratado de Asuncién; Argentinay Paraguay, en este caso.

En su articulo 7 inciso a, dispone que en ausencia de acuerdo, tienen jurisdiccién aeleccion del actor: a) Los jueces del lugar de
cumplimiento del contrato; b) Los jueces del domicilio del demandado; c) Los jueces de su domicilio o sede social cuando
demostrare que cumplié con su prestacion.  Esdel caso sefialar que la parte actora opt6 por proponer la demanda en esta
jurisdiccién en atencion alo dispuesto en los apartados @) y ¢) de lareferidanorma.  Como lo describe €l art. 8 del mencionado
Protocolo se entendera por lugar del cumplimiento del contrato el Estado Parte donde haya sido o deba ser cumplidala obligacion
quesirvade base paralademanda.  Habida cuentade ello y en tanto la obligacion cuyo cumplimiento se reclama consiste en €l
pago de las mercaderias que, seglin lo manifiestan ambas partes, se concretaria mediante transferencia ala cuenta bancariade la
actoraen este pais, se verificaen el caso el supuesto previsto en el inc. a) del art. 7 citado y, por ende, la demanda fue debidamente
entablada en estajurisdiccién.  No obstante ello, por aplicacién de lo dispuesto en €l inc. ¢ de esa norma, cuyo presupuesto no se
encuentra controvertido, también se arribaria ala misma conclusion, de lo que se deriva que la accion fue deducida ante juez
competente. V. Por lo expuesto, se resuelve: Rechazar €l recurso deducido por lademandaday confirmar la decision apelada.
Con costas (art. 68 CPCC).  Notifiquese por Secretaria.  Oportunamente, cimplase con la comunicacion ordenada por €l art. 4°
de la Acordada de la Excma. Corte Suprema de Justiciade laNacion 15/13, del 21.5.2013. Hecho, devuélvase al Juzgado de

primerainstancia.  Firman los suscriptos por encontrarse vacante la vocalian® 8 (conf. art. 109 RIN). EDUARDOR.
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