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Contrato De Trabajo Ampliacion De Medidas Cautelares Club De Futbol Inhibido
Transferencia De Futbolista Afa Autorizacion

JURISPRUDENCIA Contrato de trabajo. Ampliacion de medidas cautelares. Club de
futbol inhibido. Transferencia de futbolista. AFA. Autorizacién Se hace lugar ala ampliacién de la medida cautelar
solicitada por un futbolistay, en consecuencia, se ordenaala Asociacion de Futbol Argentina (AFA) que autorice latransferencia
del jugador para que se desempefie en el nuevo club contratante, dado que |as inhibiciones que pesan sobre su anterior empleador no
pueden ser obstéaculo para el gjercicio de su derecho al trabajo. Buenos Aires, 02 de marzo de 2016
VISTO Y CONSIDERANDO: Ené marco de laaccion de amparo deducida contrala Asociacion del Futbol Argentino (AFA);
los actores JJDM y JML solicitaron que, como medida cautelar, se ordenen sus habilitaciones provisorias paraintegrar € plantel de
futbolistas profesionales del Club Atlético Independiente. Dicha medida ha sido concedida en los términos de la resolucion obrante a
fs. 32/3 -que se encuentra exenta de apelacidn por parte de la accionada, por |o que cabe reputarla firme- en la que concretamente se
dispuso ?...Hacer lugar ala cautelar solicitada, haciendo saber ala ASOCIACION DEL FUTBOL ARGENTINO que las
inhibiciones que pesan sobre el Club Atlético Independiente no afectan el derecho de los Sres. JIDM y JML a ser habilitados para
representar a ese Club hasta el 31/12/2015 y 31/12/2018, respectivamente...? (ver fs. 33 vta.).  En tal contexto, durante la etapa de
conocimiento de estas actuaciones, el coactor L. manifestd haber firmado un nuevo contrato de trabajo con el ?Johor Darul Takzim
Futbol Club?, por lo que requiere la ampliacion de dicha medida cautelar, ordenandose a la asociacién civil demandada que autorice
latransferenciarespectiva.  El Sr. Juez a quo rechazé dicha peticion por las razones que se exponen en laresolucion de fs. 72/73,
gue ha sido objeto de agravios por parte del recurrente en el marco de la presentacién obrante afs. 74/7.  Por laindole dela
cuestion, serequirid laopinion del Fiscal General ante esta Camara, que se expidié en los términos del dictamen que obraafs. 83,
cuyas consideraciones son compartidas y cabe dar aqui por reproducidas.  En efecto, cabe sefidlar que la indole del planteo resulta
sustancialmente similar al de la medida cautelar que fuera concedida a fs. 32/33, pues se encuentran aqui también en juego, por un
lado, el derecho del actor a prestar tareasy, por otro, ciertas inhibiciones que recaerian sobre el Club Atlético Independiente que, en
principio, obedecerian ala situacion financiera o econdémica frente a ciertos acreedores, por [o que, a no intervenir factores o
aspectos distintos de los que fueran oportunamente considerados, no existen razones por las cuales corresponda levantar o restringir
los alcances de dichamedida, si se considera que en ésta se dispuso que |as inhibiciones que pesan sobre el Club Atlético
Independiente no deben afectar el derecho de los actores a desempefiarse laboralmente. Sin perjuicio de ello, debe remarcarse que,
tal como surge de |os precedentes sefial ados en laresolucion de fs. 32/3 y como andlizarael Dr. Alvarez en el dictamen fiscal que
antecede, en dicho conflicto de intereses o de bienes juridicos, debe darse privilegio al derecho atrabajar, que se halla especiamente
tutelado por el art. 14 bis de la Constitucién Nacional, méxime aun si se consideran las particul aridades de la carrera del jugador
profesional de fitbol, y que, en €l caso, éste resulta gjeno alas causas que obstaculizarian €l gjercicio de su derecho atrabgjar.  En
el contexto expuesto y de conformidad con |o dictaminado por € Sr. Fiscal General ante laCamaraen el dictamen que antecede,
corresponde revocar laresolucién de fs. 72/73 y hacer lugar ala ampliacion de la medida cautelar requerida afs. 68, ordenando ala
accionada que habilite provisoriamente al coactor IML para desempefiarse en el 2Johor Darul Takzim Fatbol Club?.  En atencion
alaindole de la cuestion debatida y ala ausencia de réplica, corresponde imponer las costas de la Alzada en el orden causado (art.
68 CPCCN).  Por lo expuesto, €l Tribunal RESUELVE: 1) Revocar laresolucion de fs. 72/73 y hacer lugar alaampliacion de la
medida cautelar requerida afs. 68, ordenando ala accionada que habilite provisoriamente al coactor IML para desempefiarse en €l
?2Johor Darul Takzim Futbol Club?. 2) Declarar las costas de la Alzada en el orden causado. 3) Hégase saber alosinteresados o
dispuesto por €l art. 1°de laley 26856 y por la Acordadade la CSIN N° 15/2013, asus efectos.  Registrese, notifiquesey
devuélvase. Miguel Angel Pirolo  Juez de Camara  GracielaA. Gonzdlez  Juez de Camara
Correlaciones.  ?Alba, Miguel Angel c/Asociacion del Fitbol Argentina AFA y otro s/accion de amparo? - Cam. Nac. Trab. - Sala
VIl -25/02/2013 FerreirGs, EstelaM.: "La estabilidad consagrada por €l articulo 14 bis de la Constitucién Nacional y los
contratados por locacion de serviciosy otras formasirregulares’ - ERREPAR - Erreius on line - octubre/2008
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