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Danos Y Perjuicios Accidente De Transito Colision Entre BicicletaY Automotor
Riesgo Creado

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Accidente de transito. Colision entre bicicletay
automotor. Riesgo creado Se mantiene la sentencia que hizo lugar ala demanda de dafios deducida por un ciclista embestido
por un automotor. En Buenos Aires, Capital de la Republica Argentina, alos 2 dias del mes de noviembre de dos mil

quince, reunidos en Acuerdo |os sefiores jueces de la Excma. Camara Nacional de la Apelaciones en lo Civil, Sala ?D?, para conocer
en |os recursos interpuestos en los autos caratulados 2/ASILLO MARCELO FABIAN C/SALINASHECTOR ISMAEL Y OTROS
S/IDANOSY PERJUICIOS?, el Tribunal establecio lasiguiente cuestion aresolver:  ¢Es gjustada a derecho la sentencia apelada?

Practicado €l sorteo resultd que la votacion debia efectuarse en el siguiente orden: sefiores jueces de Camara doctores AnaMaria
Brillade Serrat, Osvaldo Onofre Alvarez y Patricia Barbieri. A la cuestion propuesta la doctora Ana Maria Brilla de Serrat, dijo:

|.-Contrala sentencia obrante afs. 173/177, se alzala citada en garantia, quien expresa agravios afs. 228/236, |a parte demandada
que se adhiere afs. 238 alas quejas vertidas por su compafiia de seguros, y la parte actora que hace lo suyo afs. 239/241. Corrido
los traslados de ley pertinentes, [os mismos fueron contestados a fs. 243/247, 248/249 y fs. 251/253 respectivamente. Con el
consentimiento del auto de fs. 255 quedaron los presentes en estado deresolver.-  El decisorio de la anterior instancia hizo lugar
parcialmente ala demanda deducida, y en consecuencia, condend a Héctor Ismael Salinas a pagar ala parte actorala suma de pesos
... ($...) con mas susintereses'y costas del proceso en €l plazo de diez dias bajo apercibimiento de g ecucion. Hizo extensivala
condena a ?Argos Compafiia Argentina de Seguros Generales S.A en lamedida del seguro (conf. art. 118 ley 17.418) y regul6 los
honorarios de |los profesionales intervinientes.-  11.- Preliminarmente es dable recordar que |os jueces no se encuentran obligados a
seguir alas partes en todos los planteamientos, ni evaluar latotalidad de los elementos probatorios agregados a expediente sino que
sblo deben hacer mérito de aquéllos que crean conducentes y de las articul aciones que juzguen valederas paralaresolucion de la
litis. (C.S.J.N. Fallos 258: 304; 262:222; 272: 225; 278:271y 291: 390y otrosmas).-  Asimismo, corresponde destacar que en €l
terreno de la apreciacién de la prueba, €l juzgador puede inclinarse por lo que le merece mayor fe en concordancia con los demas
elementos de mérito que puedan obrar en €l expediente, siendo €llo, en definitiva, unafacultad privativadel magistrado.-  Por
ultimo, y sin dejar de ponderar 1o dispuesto por el articulo 12 de la Ley 26.853, en virtud del articulo 15 de la mencionada normativa
considero se mantiene la operatividad de las doctrinas plenarias hasta tanto se produzca su entrada en vigencia.- (criterio adoptado
por laC.S.J.N. através de su acordada N° 23/13).-  1Il.- RESPONSABILIDAD: a) LaCompafiiade Seguros esboza sus quejas
afs. 228/230 por encontrarse disconforme con la atribucion de responsabilidad decidida en el fallo de la anterior instancia.- A fs.
238 la parte demandada se adhiere alos agravios vertidos por lacitada en garantia- ~ Aducen que les causa agravio el deficiente
andlisis de la mecénica de los hechos y probanzas arrimadas a autos respecto del accidente pretendido por la actoray finalmente la
atribucion de responsabilidad efectuada por €l ?a-quo? a esta parte demandada.-  Recuerdan que ante la negativa del hecho
formulada por su mandante en el escrito de contestacion de demanda, erala actora quien teniala carga de acreditar fehacientemente
la ocurrencia del denunciado hecho dafioso, y ello-asegura- no ha ocurrido en modo alguno en autos.-  Del mismo modo, agregan,
toda vez que la responsabilidad objetiva supone la acreditacién no sélo de lareal existencia de tales dafios sino también el origen de
ellos hubiese sido la consecuencia del contacto con la cosariesgosaalacual se le atribuye su produccion. De ahi, aseguran, que €l
actor debi6 acreditar en estos actuados €l contacto con la cosa de la que provino €l dafio, lo cual tampoco ha ocurrido en modo
alguno en estos autos, por o que hubiere correspondido €l rechazo de la pretension resarcitoriaincoada.- ~ Rememoran las
declaraciones testimonial es recabadas en estos actuados, que la causa penal fue archivaday las constancias remitidas por el Hospital
Dr. Angel Marzetti.-  b) Tratandose en el caso de una colision en la que participaron una camionetay unabicicleta, resulta de
aplicacion lo normado en el articulo 1113, parrafo segundo, parte 2, del Codigo Civil segiin ley 340 y modificatorias (normavigente
al momento del hecho), pues a damnificado |e basta con acreditar €l perjuicio sufrido y laintervencion de la cosa que lo produjerao
el contacto con ella; debiendo la parte contraria probar la culpade lavictima o lade un tercero por quién no deba responder, para
fracturar €l nexo causal, que debe revestir las caracteristicas de imprevisibilidad e inevitabilidad propias del caso fortuito o lafuerza
mayor.-  Conforme lo dispuesto por €l articulo 1113, parrafo segundo, segunda parte, del Cédigo Civil, lainversién dela carga de
la prueba no deja de ser aplicable cuando intervienen en el hecho dafioso dos cosas generadoras de riesgo de muy distinta entidad,
COMO SoN una camionetay unahicicleta, por lo que el propietario o guardian de la primera debe indemnizar al ciclistaa menos que
pruebe la culpa de éste 0 lade un tercero por quien no deba responder (Guillermo Borda " Tratado de derecho civil. Obligaciones',
Lexis, n 1116/002588; Garrido-Andorno, "El articulo 1113 del Codigo Civil. Comentado. Anotado”, pag. 137; Hernan Daray
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"Accidentes de Transito"; Tomo I, pag. 151, citado por Beatriz Arean en "Juicio por Accidentes de Transito", Tomo 2, Editorial
Hammurabi, Edicion 2006, pagina673).-  ¢) Siendo asi las cosas, debo adelantar que coincido plenamente con las apreciaciones
articuladas por €l anterior sentenciante en cuanto aeste temasetrata-  No puedo llegar a otra solucién, ya que ha quedado
debidamente demostrado la ocurrencia del hecho denunciado entre ambos rodados como asi también |as |esiones padecidas por €l
accionante con motivo del hecho ventilado.-  Adviértase que tanto de las constancias obrantes afs. 15 de la causa penal N°
06-03-000588-12 de la Unidad de Instruccion de Cafiuelas, Provincia de Buenos Aires -que en este acto se tienen ala vista- como de
ladeclaracién testimonial de fs. 85/86 de estos actuados ha quedado abonado larea ocurrencia del siniestro que diera origen a estas
actuaciones.- En lo que hace alas lesiones manifestadas, con la constancia remitida por el Hospital Dr. Angel Marzetti de fs. 77/78,
la parte actora ha logrado abonar o que en definitivala normale exigia, ya que de lacopia del libro de guardia de dicho nosocomio,
resulta que con fecha 2 de marzo del afio 2012 € Sr. lasillo fue atendido por traumatismo lumbar por accidente en lavia publica.-
Propongo, entonces, al acuerdo confirmar la responsabilidad decidida en el decisorio de la anterior instancia.-

IV.-INCAPACIDAD FiSICA, PSIQUICA Y TRATAMIENTO PSICOLOGICO:  a) Laparte demandaday su aseguradora se
alzan por entender que no corresponde otorgar un monto indemnizatorio alguno por este concepto toda vez que del informe pericial
medico obrante en autos surge que ?...actualmente no presenta incapacidad, desde el punto de vista traumatol 6gico, ni necesita
tratamientos futuros...?, toda vez que no le habrian quedado secuelas y solo habria tenido unaincapacidad transitoria de un mes.

En virtud de ello, solicitan larevocacion del fallo cuestionado sobre el particular.-  Enlo que hace al monto otorgado bajo el item
tratamiento psiquico futuro, aducen que ha quedado acreditado en autos que el cuadro de trastorno por estrés postraumatico, cronico
y codificado, evaluado por la perito no estaria relacionado causalmente con €l siniestro de autos, sino que estaria vinculado con la
personalidad base del Sr. lasillo.-  b) Laparte actora, por su lado, se queja por entender 1os montos reconocidos bajo el rubro en
andlisis resultan reducidos, por lo que se requiere se eleven asus justos limites.-  ¢) Resulta necesario destacar que como he
resuelto reiteradamente, la estimacién del dafio por incapacidad sobreviniente no sdlo abarcalas limitaciones en el @mbito laboral
especifico, sino en cuanto pueda afectar la capacidad laborativa genéricay el desarrollo normal delavidaderelacion.-  En efecto,
lanocién de 7o patrimonial? en el derecho de dafios es méas amplia que la de patrimonio en estricto sentido técnico, pues debe
abarcar, méas alla de los bienes exteriores pertenecientes a la persona, las potencialidades humanas que instrumental mente posean
natural eza econémica, que, aunque desprovistas de valor econdmico en si, |o adquieren indirectamente al ser aplicadas a logro de
finalidades productivas. Asi laintegridad de la persona presenta un valor econémico instrumental como capital destinado a ser
fuente de beneficios econémicosy de toda indole, cuya afectacion cercena posibilidades de desenvolvimiento futuro, con lo cua se
tiene que el dafio en esta esfera resulta ser susceptible de apreciacidn pecuniaria, como lo exige € articulo 1068 del Cédigo Civil, y,
por ende, indemnizable. Como afirma Mosset Iturraspe, ?en el examen complejo de su multiforme actividad, a margen de lalaboral,
toda persona desarrolla en su casa o fuera de €lla, tareas vinculadas con sus facultades culturales, artisticas, deportivas, comunitarias,
sociales, religiosas, sexuales, etc., y los deterioros 0 menoscabos en tales quehaceres pueden acarrear consecuencias de carécter
patrimonial ? (?Responsabilidad por dafios?, t.11-B, p. 194).-  Debe recordarse en este punto, |o expuesto reiteradamente por la
jurisprudencia en cuanto a que la indemnizacion por incapacidad no puede fijarse meramente en funcidn de rigidos porcentajes
extraidos sobre la base de cél culos actuariales, sino que deben ponderarse en concreto las limitaciones que el damnificado padece en
su desempefio laboral y social, teniendo en cuenta circunstancias particulares como su edad, sexo, condiciones socio-econémicas,
actividad laboral anterior, incidenciareal de laslesiones en su actividad actual, etc. Por ello es que el porcentual determinado
pericialmente cobra un valor meramente indiciario y no mateméti camente determinante del monto areconocer.-  d) Desde este
punto de vista habran de analizarse las probanzas producidas en relacion alacuestion.- A fs. 135/138 obrala periciamédica
efectuada por €l especialista designado de oficio, Dr. Mario Carlos Bustamante.-  El galeno destaco del estudio anatémico,
funcional y estudios complementarios del actor se desprende que el mismo padecié un accidente que le produjo un politraumatismo
de su columna vertebral que fue tratado no dejando secuelas actuales. Agreg6 que el actor tuvo unaincapacidad transitoria de
aproximadamente un mes, donde no pudo desarrollar sus actividades normalmente y que actualmente no presenta incapacidad desde
el punto de vista traumatol égico ni necesita tratamientos futuros.-  Cabe destacar que dicha pericia fue consentida por latotalidad
de las partes intervinientes en el presente proceso.-  En cuanto a ambito psicoldgico serefiere, afs. 101 obra el dictamen
efectuado por la Licenciada Maria Cristina Rebollo Paz, quien adujo que el grado de incapacidad psicol 6gica consecuente alos
hechos de autos es del 10 % del VPI/VPG, correspondiente a grado leve del estrés postraumatico, segln el baremo de Castex y
Silva. Recomendd larealizacion de un tratamiento en la materia semanal durante 18 mesesy aclard que considera que €l tratamiento
reduciria el porcentaje de incapacidad al 2 % de incapacidad permanente.- A fs. 112/114 lacitada en garantiaimpugné dicha
pericia, mereciendo la correspondiente contestacion por parte del profesional afs. 118/120  Debe decirse que el valor probatorio
de un peritaje se mide por su apoyo gnoseol dgico y cientifico, es decir, por la seriedad, prolijidad y exhaustividad del camino
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seguido por el experto para arribar a sus conclusiones. Dado que el juez es entonces un sujeto cognoscente de segundo grado
-conoce através del peritoy con el auxilio técnico que éste le brinda-, la estimacion de la fuerza de conviccion del dictamen se
subordinaa un andlisis critico de las razones y fundamentos que han conducido al experto alaformulacion de susjuicios.-

Cuando las conclusiones de |os expertos no son compartidos por las partes, es a cargo de éstas la prueba del error de lo informado.
No son suficientes, las meras objeciones, es necesario algo més que disentir, es menester probar fehacientemente, arrimar evidencias
suficientemente sdlidas para convencer a Juez que lo dicho por el especialista esincorrecto, que sus conclusiones son erradas o que
los datos proporcionados como sostén de sus afirmaciones son equivocadas.-  Como reiteradamente se ha sostenido, s bien las
conclusiones del experto no son vinculantes ni obligatorias para €l Juez, para apartarse de sus dichos, es necesario fundarse en
elementos cientifico- técnicos suficientes para desvirtuar tales afirmaciones.-  Por ello, es que los argumentos vertidos por la
impugnante no alcanzaron a conmover los fundamentos brindados por la perito, haciendo aplicacion de las reglas de la sana critica
(arts.386, 476 y concordantes, Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion), maxime cuando la especialista haratificado su
informe oportunamente.-  Cabe recordar, asimismo, que el porcentaje de menoscabo ala victima establecido en |a pericia medica
sirve como argumento simplemente aparente para la determinacién del "quantum” de laindemnizacion, pero es el juez el que, a
partir de aquélla, debe comprender qué posibilidades de actividad restan al damnificado y cuéles ha perdido como consecuencia del
hecho.-  Ahorabien, acreditadas en autos las lesiones, pero asimismo su curacion sin secuelas, laineptitud fisica transitoria que
las mismas generaron en su oportunidad, no puede ser objeto de resarcimiento en si misma considerada, sino en sus efectos. Estos
pueden recaer en laesfera afectivade lavictimay asi, incidiran en la cuantia del dafio moral -aspecto en el cual se tendrén en
cuenta-, 0 en la drbita patrimonial, si ella ha debido o debera efectuar gastos médicos de tratamiento, farmacia, etc., o si ha sufrido
un lucro cesante, entendido éste como las sumas concretamente dejadas de percibir araiz del hecho dafioso, por un término
determinado de tiempo, esto es desde €l accidente hasta €l restablecimiento delavictima.  En virtud de todo €llo, teniendo en
consideracién el grado de incapacidad psicologico detectado en el accionante, su edad al momento del accidente-42-afios, estado
civil-casado-, profesion -parquero- y demas circunstancias personal es obrantes en autosy en el expediente sobre B.L.S.G. N°
75.382/12, considero que la cantidad acordada resulta elevada, motivo por el cua propongo al acuerdo su disminucion alasumade
pesos ... ($...).-  Entiendo, por otro lado, que la suma reconocida para hacer frente al tratamiento psicol 6gico recomendado resulta
reducida, por o que propicio su elevacion alacantidad de pesos ... ($...).- V.-GASTOSDE FARMACIA Y TRASLADOS: a)
El Sr. Juez ?a-quo? concedio la cantidad de pesos ... ($...) bgjo el presente acépite.-  Laparte demandaday su aseguradora
esgrimen sus quejas por entender que la suma reconocida resulta abultada. Solicitan su disminucién ajustoslimites.-  b) Seha
sostenido reiteradamente que en materia de atencién médicay gastos de medicamentos, €l aspecto probatorio debe ser valorado con
criterio amplio, sin que sea necesaria la prueba acabada de todos |os gastos realizados, toda vez que la asistencia médica, sanatoria y
de farmacia provoca desembol sos de dinero que no siempre resultan féciles de acreditar o no son reconocidos por laobra socia vy,
ademés, porgue lo apremiante en tales circunstancias paralavictima o sus familiares no reside en colectar pruebas para un futuro
juicio sino en laatencién del paciente.- Lo propio acontece aln en el caso de que el damnificado haya sido atendido en hospitales
publicos o que cuente con cobertura social, toda vez que siempre existen erogaciones que no son completamente reconocidas.-  En
relacion aello, también se expidid nuestro Maximo Tribunal, ?Atento ala necesidad de salvaguardar €l principio de lareparacion
integral del dafio causado, debe integrar el resarcimiento, aunque no hayan sido materia de prueba, |os gastos médicosy de farmacia
que guarden razonable proporcidn con la naturaleza de las lesiones sufrida por €l actor 2(C. S. J. N. Fallos 288:139).-  En
consecuencia, siempre que se haya probado la existencia del dafio, tal como acontece en |a especie, donde se demostraron las
lesionesy la necesidad de la asistencia médica, alin cuando no se haya probado especificamente el desembol so efectuado para cada
uno de los gastos realizados, tiene €l deber el magistrado de fijar el importe de |os perjuicios reclamados efectuando razonablemente
la determinacién de los montos sobre la base de un juicio moderado y sensato (art. 165 del Cédigo Procesal).-  Sin perjuicio de
ello, la presuncion es susceptible de rebatirse por prueba en contrario, la que debera producir quien alega laimprocedencia del
reclamo (si €l recurrente es el demandado) o pretende una suma superior alafijadapor e sentenciante en uso de las facultades que
le otorga el articulo 165 del Codigo Procesal, cuando se trata del accionante.-  En virtud de las consideraciones precedentes,
considero adecuado el importe fijado en lainstancia de grado, por lo que propicio desestimar |os agravios introducidos en este
sentido (articulo 165 del C.P.C.C.N).- VI.-DANOMORAL: a) Mientras que la parte actora vierte se alza por considerar
insuficiente el monto reconocido pararesarcir € presente concepto, la parte demandaday su aseguradora hacen |o suyo pero por
entender que la cantidad otorgadaresulta abultada.-  b) Enlo que concierne al rubro dafio moral, cabe recordar que debe
entenderse por dafio moral, toda modificacion disvaliosa del espiritu en el desenvolvimiento de la capacidad de entender, querer o
sentir y que se traduce en un modo de estar de la persona diferente de aguel al que se hallaba antes del hecho, como consecuencia de
este y animicamente perjudicial. (Pizarro, Ramon Daniel, ?Reflexiones en torno a dafio moral y su reparacion?, JA semanario del
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17-9-1985).-  Esteinstituto se aplica cuando se lesionan los sentimientos o afecciones legitimas de una persona que se traducen en
un concreto perjuicio ocasionado por un evento dafioso. O dicho en otros términos, cuando se perturba de unamanerau otrala
tranquilidad y el ritmo normal de vida del damnificado, seaen el @mbito privado, o en el desempefio de sus actividades comerciales.
Con atinado criterio, se ha expresado que el dafio patrimonial afectalo que el sujeto tiene, en cambio el dafio moral lesionalo que el
sujeto 7es? (Matilde Zavala de Gonzélez, ?Resarcimiento de Dafios?, Presupuestos y Funciones del Derecho de Dafios, t. 4, pég.
103, 1143y ?El concepto de dafio moral?, JA del 6-2-85).-  Reiteradamente ha sostenido nuestro Maximo Tribunal que, en lo
concerniente alafijacion del dafio moral debe tenerse en cuenta el carécter resarcitorio de este rubro, la indole del hecho generador
de responsabilidad y la entidad de los sufrimientos espirituales causados y por otra parte, que el reconocimiento de dicha reparacion
no tiene necesariamente que guardar relacién con el dafio material, pues no se trata de un dafio accesorio a éste (conf. C.S.J.N.,
06/10/2009, A. 989. ; ?Arisnabarreta, Rubén J. ¢/ E. N. (Min. de Educaciény Justicia de laNacién) & juicios de conocimiento?;
Idem., 07/11/2006, B. 606. ?Bianchi, Isabel del Carmen Pereyra de ¢/ Buenos Aires, Provinciadey Camino del Atlantico SA. y/o
quien pueda resultar duefio y/o guardian de los animales causantes del accidente §/ dafosy perjuicios?, Fallos 329:4944; 1d.,
24/08/2006, F. 286, ?Ferrari de Grand, Teresa Hortensia Mercedes y otros ¢/ Entre Rios, Provinciadey otros / dafios y perjuicios?,
Fallos 329: 3403; Id., 06/03/2007, M. 802.?Mosca, Hugo Arnaldo ¢/ Buenos Aires, Provincia de (Policia Bonaerense) y otros &/
dafios y perjuicios?, Fallos 330: 563, entre muchos otros).-  En consecuencia de todo €llo, atento larepercusion que en los
sentimientos del accionante debid generar el hecho objeto de la presente litis, considero que la suma otorgada resulta reducida, por 1o
que propongo su elevacion ala cantidad de pesos ... ($...)  VII.- TASA DEINTERES: &) El Sr. Juez de grado dispuso que los
intereses se computaran desde la fecha del hecho y hasta su efectivo pago alatasa activa cartera general (préstamos) nominal anual
vencida atreinta dias del Banco de la Nacion con excepcion al rubro tratamiento futuro, cuyos réditos deberan calcularse alatasa
indicada desde la fecha de la sentencia-  Por no compartir el criterio establecido por € ?a-quo? se quejala demandaday su
aseguradora al solicitar se aplique latasalatasadel 6% o en su defecto la tasa pasiva que resulta la mas adecuada para esta clase de
litigios-  b) He de recordar que tal como he dicho a votar en los autos"CABRANES, Teresa Dolores C/ LA CABANA SA 'y
otros & dafios y perjuicios' y "FLOCCO, Mirta Dorac/MASINI, Adrianay otro s/dafios y perjuicios' del 27 de abril de 2010y
"Gonzédlez, Rall Daniel c/Transporte Santa Fe" del 30 de abril de 2010, entre otros, una adecuada ponderacion de las variables
econdmicas actualesy de su evolucion alo largo del tiempo, me conduce a arribar ala conclusion de que ni latasa pasiva bancaria
gue se aplicaba antes del dictado del fallo "Samudio" resarce en todo periodo la depreciacion de la moneda generada por lainflacion
y ademés compensalamoraen el pago de lo debido, tal cual esfuncién del interés compensatorio, ni las indemnizaciones que se
fijan judicialmente contemplan |a desval orizacion monetaria ocurrida entre la fecha en que se produce el perjuicioy lade su
cuantificacion.  En efecto, tal como he sostenido reiteradamente, en oportunidad de integrar la Sala 2J? de este Tribunal, como
asimismo como Vocal de esta Sala, en criterio que se mantuvo hasta el dictado de ?Samudio?:?Corresponde puntualizar que la
valuacion del importe indemnizatorio de los rubros en fecha posterior ala mencionada por €l plenario, no necesariamente implica
una actualizacion -vedada por €l art. 7° de laley 23.928, aun en su nueva redaccion con las modificaciones introducidas por laley
25.561, prohibicién que ratifica el decreto N° 214/2002 en su art. 5°-. Es simplemente una estimacion ?actual?, 1o cual no es
equivalente a una prohibida actualizacion por indices u otro procedimiento repotenciador de lamoneda. Lo que ocurre es que €l
valor intrinseco? de la prestacion debida también puede variar por diversos factores, como ser la vetustez del objeto o las pérdidas o
deterioros que sufra por otras causas, o laincidencia del mercado, etc. Cuando €l juez fijalaindemnizacion al 2valor actual? no esta
indexando, sino que en ese instante se produce la ?cristalizacion del valor?, es decir sefijao determinael valor que deberatomarse
en cuenta al momento del pago -el cual puede ser inclusive inferior a que la prestacion tenia un tiempo antes- paratraducirlo en
moneda suficiente para satisfacer ladeuda; y a partir de ese momento no podra ser regjustado, por imperio de laley citada (ver sobre
el tema Moisset de Espanés, ?Reflexiones sobre el valor computable de la medianeria?, Temis, Afio X1V, 1973, n.266)?.-

Caoincidi, pues, con la propuesta de la Dra. Barbieri, plasmada en su voto en los autos ?Mondino, Silvana Andrea ¢/ Tettamanzi,
Hernan Diego y otros s/dafios y perjuicios? el pasado 14 de abril de 2010, si bien no comparto todos sus fundamentos, por cuanto,
como he sostenido en el fallo "Zamora, José Mateo y otros ¢/ Tempone, Lucas Antonio & dafiosy perjuicios’ del 24 de junio de
2009, ami entender, €l plenario ?Samudio? es aplicable con anterioridad asu dictado.-  No obstante ello, entiendo que la
aplicacion de latasa activa desde la fecha de la mora, puede, en principio, generar un enriquecimiento indebido, dado que, si bien los
valores estimados en la sentencia no son en modo alguno resultado de unaindexacion, no son tampoco |os que se hubieran fijado a
lafechade lamora. Considero, por €ello, que la aplicacion de la tasa pasiva promedio hasta el 20 de abril de 2009, que propiciala
Dra. Barbieri, compensa adecuadamente | os perjuicios derivados de lamoraen el pago sin generar el desequilibrio que la salvedad
del inciso 4° del plenario ?Samudio? pretende evitar. Con posterioridad a dicha fecha, corresponde computar 10s intereses alatasa
activadispuesta.-  Ahorabien, atento lafecha del accidente de marras -2-3-2012- corresponde se ponderen conforme larecta
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vigenciadel plenario Samudio, dictado con anterioridad. Por otra parte no hallo en el caso elemento alguno que me lleve a colegir
que su aplicacion pudiere generar el desequilibrio que la salvedad del inciso 4° del plenario ?Samudio? pretende evitar. Con
posterioridad a dicha fecha, entonces, corresponde computar 10s intereses a la tasa activa dispuesta, tal como se decidiera en autos.-
En virtud de ello, propongo confirmar la sentencia de grado en todo |o que ha sido materia de apelaciony agravio.-  Por todo o
expuesto, voto paraque: 1) Se hagalugar parcialmente alas quejas vertidas por la parte actora, y en consecuencia, se modifique
parcialmente la sentencia apelada, elevando ala cantidad de pesos ... ($...) y pesos... ($...) los montos reconocidos bajo los rubros
?Tratamiento Psicoterapéutico? y ?Dafio Moral ? respectivamente.-  2) Se haga lugar parcialmente alos agravios esgrimidos por la
parte demandada y citada en garantia, y en consecuencia, se modifique parcialmente el decisorio recurrido, reduciendo ala cantidad
de pesos ... ($...) € monto reconocido paraindemnizar laincapacidad sobreviniente detectada.-  3) Se confirme la sentencia de
grado en todo lo demés que ha sido motivo de apelacion y agravio.-  4) Seimpongan |as costas de alzada a la parte demandaday
su aseguradora por haber resultado ampliamente vencidas (conf. art. 68 CPCCN).-  5) Se conozca sobre |0s recursos interpuestos
contrala regulacion de honorarios de los profesionales intervinientes y determinen los correspondientes aestaadzada.-  6) Sedga
constancia que la publicacién de la presente sentencia se encuentra sometida lo dispuesto por el articulo 164 pérrafo segundo del
ritual y articulo 64 del Reglamento parala Justicia Nacional.-  Los sefiores jueces de Camara doctores Osvaldo Onofre Alvarez y
Patricia Barbieri, por andlogas razones alas aducidas por la sefiorajuez de Camara doctora Ana Maria Brilla de Serrat, votaron en €l
mismo sentido ala cuestion propuesta. Con o que termind €l acto. ANA MARIA BRILLA DE SERRAT- OSVALDO
ONOFRE ALVAREZ - PATRICIA BARBIERI. Este Acuerdo obraen las paginasn n del Libro de Acuerdos de laSala ?D?,
de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones enlo Civil. Buenos Aires, ... de noviembre de 2015.  Por lo que resultade
lavotacion que instruye el Acuerdo que antecede, SE RESUELVE: 1) Hacer lugar parcialmente alas quejas vertidas por la parte
actora, y en consecuencia, modificar parcialmente la sentencia apelada, elevando ala cantidad de pesos ... ($...) y pesos ... ($...) los
montos reconocidos bajo |os rubros ?Tratamiento Psicoterapéutico? y ?Dafio Moral ? respectivamente; 2) Hacer lugar parcialmente a
los agravios esgrimidos por la parte demandaday citada en garantia, y en consecuencia, modificar parcialmente el decisorio
recurrido, reduciendo ala cantidad de pesos ... ($...) el monto reconocido paraindemnizar |aincapacidad sobreviniente detectada;
3) Confirmar la sentencia de grado en todo o demas que ha sido motivo de apelacién y agravio; 4) Imponer las costas de alzadaala
parte demandada y su aseguradora por haber resultado ampliamente vencidas.  De conformidad con el presente pronunciamiento y
en atencion alo dispuesto por el art. 279 del Codigo Procesal, teniendo en cuenta la naturaleza, importanciay extension de los
trabaj os realizados en autos; €l interés econémico comprometido, constituido por e monto de condena més sus intereses; |las etapas
cumplidas; lo dispuesto por los arts. 1, 6, 7, 9, 10, 19, 37y 38 del arancel y ley modificatoria 24.432; la proporcion que deben
guardar los honorarios de los peritos con los de los |etrados y laincidencia de su labor en el resultado del pleito, se adecuan los
regulados afs. 177 vta., fijandose los correspondientes al Dr. Gerardo Anegdn, letrado apoderado de la parte actora, en pesos ...
($...); losdelas Dras. Claudia Villarino y Lidia Andrea Pereira Puigpinos, |etradas apoderadas de |a citada en garantiay, la primera
de las nombradas, también patrocinante del demandado, en pesos ... ($...), en conjunto; los del perito médico Mario Carlos
Bustamante, en pesos ... ($...); los de la perito psicologa Maria Cristina Rebollo Paz, en pesos ... ($...); los de la consultora técnica
Maria Marta Dominguez, en pesos ... ($...), y los de lamediadora Dra. Carmen Alicia Marletta, en pesos ... ($...) (conf. art. 1°, inciso
€), del Anexo Il del Decreto 1467/11).  Por laactuacién ante esta alzada, seregulael honorario del Dr. Gerardo Anegoén en pesos
... ($...), y e delaDra. Claudia Villarino, en pesos ... ($...) (art. 14, ley de arancel 21.839).  Se degja constancia que la publicacion
de la presente sentencia se encuentra sometida a lo dispuesto por € art. 164, 2° parrafo del Codigo Procesal y art. 64 del Reglamento
paralaJusticia Nacional. Notifiquese por Secretariay devuélvase. AnaMariaBrillade Serrat 12 Osvaldo Onofre
Alvarez 11  PatriciaBarbieri 10 005126E
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