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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Cuantificacion

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Dafiosy perjuicios. Accidente de transito. Cuantificacion Se cuantifican las partidas indemnizatorias
otorgadas alos actores araiz del accidente de transito protagonizado. Buenos Aires, Capital de la Republica Argentina, a
los 10 dias del mes de noviembre de dos mil dieciséis, reunidos en Acuerdo |os sefiores jueces de la Excma. Camara Nacional de
Apelaciones en |o Civil, Sala ?E?, para conocer en |os recursos interpuestos en los autos caratulados ?H., H. A. Y OTROSC. G, S.
D. SSIDANOS Y PERJUICIOS ? respecto de la sentencia corriente afs. 562/574 e Tribunal establecio la siguiente cuestion a
resolver:  Lasentenciaapelada ¢es arreglada aderecho?  Practicado el sorteo, resulté que la votacion debia efectuarse en el
siguiente orden: sefiores jueces de Camara Dres. Racimo, Dupuisy Calatayud: A lacuestion planteada, €l Dr. Racimo dijo: .-
El 19 de abril de 2007, siendo aproximadamente las 10 hs., se produjo un accidente entre el automdvil Ford Escort dominio ... de
propiedad de H. A. H. que eramanegjado por M. C. S. acompafiada de C. K. H. que se desplazaba por la Av. Pte. llliadelalocalidad
de VillaMaipu, Partido de General San Martin, provincia de Buenos Aires en sentido Av. de los Constituyentes hacia la Ciudad de
San Martin con el vehiculo Volkswagen Gol dominio ... conducido por S. D. G. que veniaen sentido contrario. M. C. S.y K. H.
promovieron demanda por indemnizacion de dafios y perjuicios personales causados por el accidente contra G. y también lo hizo H.
A. H. por los dafios materiales originados a su rodado. La pretension prosperd contra el demandado -hoy sus sucesores J. G.y H. N.
B.- en una condena que resulta de la sentencia obrante a fs. 562/574 que se hizo extensiva ala citada en garantia Federacion Patronal
Seguros SA.  Contradicho pronunciamiento interpusieron recurso de apelacion lademandada a fs. 593 y la aseguradora a fs. 587
gue sustentaron con las expresiones de agravios de fs. 616/627 y 629/638 respectivamente que fueron respondidas por la parte actora
con los escritos de fs. 640/645y 646/652.  Lacitada en garantia cuestiona en su memorial que se haya atribuido la responsabilidad
exclusivaa G. cuando no se observa que en |la pericia mecénica se hayarealizado andlisis técnico alguno de la configuracion de las
deformaciones de cada rodado para hallar por correspondenciay respaldar con fundamento técnico la ubicacion relativay trayectoria
de los vehiculos que dibuja en € croquis. Sostiene que al no haberse respondido alas impugnaci ones propuestas por su parte en
primerainstancia se hafallado sin tenerlas en cuenta por lo cual solicita que se revoque la sentencia apeladaen este punto.  Se
tratadel Unico agravio planteado ante esta Alzada sin haberse aludido a ninguno de los mdiltiples argumentos empleados en la
sentencia para tener por responsable al conductor del Volkwagen Gol de los dafios causados a los actores. La simple mencion en el
memorial en torno alafalta de contestacion alaimpugnacion como fundamento de la apelacion no cumple con ladirectivadel art.
265 del Cédigo Procesal ya que se ha omitido cuestionar 1os principal es argumentos dados en el fallo, dado que esta norma exige la
critica concretay razonada de | as partes del pronunciamiento que se consideran equivocadas y, en ausencia de fundamentos
especificamente referidos a las consideraciones determinantes de la resolucién adversa, no hay criticas validas que atender en la
alzada (conf., entre muchas otras, CNCiv. esta Sala, causas 161.621 del 5-12-94, 165.639 del 6-3-95, 233.079 del 28-10-97 y
625.562 del 7-10-13).  Por ello propongo que se declare desierto el recurso interpuesto por la aseguradora contra la sentencia de
primerainstancia en lo principal que decide imponiéndose |as costas de Alzada (art. 68 del Cédigo Procesal). 1. Desestimado €l
planteo deducido por la aseguradora corresponde considerar |0s agravios deducidos por esta parte y por los demandados respecto a
laprocedenciay ala cuantia de los rubros indemnizatorios calculados en la sentenciarecurrida.  A.M.C.S.  1.- Incapacidad
psicofisicasobreviniente.  El juez de primerainstancia se atuvo a dictamen de primera instancia que constaté una minusvalia
fisicadel orden del 25 % dela TO y unaincapacidad del 15 % en lo psiquico y atendiendo ala edad de la reclamante al tiempo del
accidente (55 afios), su estado civil (casada) madre de dos hijos mayores de edad y convivencia con su hija coactora, su ocupacion
como ama de casa, estudios secundarios incompletos fijé laindemnizacién por incapacidad sobreviniente psicofisica en lasumade $
130.000.  Segun la descripcion dada por el perito médico D. A. A., la coactora S. sufrié politraumatismos con herida cortante en
codo izquierdo que fue suturada. Fue trasladada al Hospital Belgrano donde estuvo en observacion y luego de latomografia fue dada
de alta. Resefia que presentaba una herida cortante en rodilla derechade 3 cm de largo y otraen brazo y codo izquierdo, es
anfractuosa de 10 cm de longitud, y unade 2,5 cm en el cuero cabelludo, en regién parietal izquierda. Refiere el perito la existencia
de unalimitacién global de lamovilidad de la columnacervical y que el movimiento de extension desencadena una sensacion
vertiginosa, con pérdida del equilibrio, que es muy notoria. Las secuelas son sintomas post-conmocional es cefal eas, mareos, dolor
del cuello, dificultad parala movilizacion, sindrome vertiginoso con unaincapacidad estimada del 25 % (ver fs. 414/416).
Asimismo, la perito médica psiquiatra Dra. S. D. K. describid la situacion que presenta S. después del accidente y concluy6 que
como secueladel evento presenta un cuadro psicopatol 6gico que, de acuerdo ala clasificacidn internaciona del DSM-1V,
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correspondiente a cuadro F43.22: Trastorno adaptativo Mixto con ansiedad y estado de &nimo de depresivo con intensidad
moderada. Refirié sintomas como malestar mayor de lo esperable, deterioro significativo de la actividad socia y laboral, y estimo
gue este cuadro le origina unaincapacidad psicol dgica percibida como permanente que, aplicando el Baremo Castex-Silva, se ubica
en el item 2.6.5.: Desarrollo Reactivo moderado, con un porcentagje de incapacidad evaluado en un 15%.  Laparte demandaday
la citada en garantia plantearon en primerainstanciay reiteraron ante esta Alzada la falta de sustento de estos peritajes sefidlando en
particular €l estado de obesidad de S. previo a accidente. De lalectura de ambos informes se revela que esa situacion fue
considerada por ambos expertosy que, pese a€llo, el porcentual se cifio estrictamente alarelacién causal que se encontré entre el
hechoy el estado previo de lademandante. Las referencias en el ambito fisicoy en lo relativo a estado psiquico se vinculan con €l
accidentey el deterioro que sufrid S. con motivo del mismo. El estado de la actora fue exhibido en la demanda donde se sefial 6 que
era una persona 7hiper obesa? (ver fs. 57 vta.) con lo cual nada se oculté aesterespecto.  En cuanto alacritica de los métodos
empleados, cabe sefialar que esta Sala tiene decidido que, si bien el perito es un auxiliar delajusticiay su mision consiste en
contribuir aformar la conviccion del juzgador, razén por lacual el dictamen no tiene, en principio, efecto vinculante para é (art.477
del Cad. Procesal; CNCiv. esta Sala, en E.D. 89-495 y sus citas), la circunstancia de que el dictamen no obligue a juez -salvo en los
casos en que asi |o exige laley-, no importa que éste pueda apartarse arbitrariamente de la opinién fundada del perito idoneo, en
tanto la desestimacién de sus conclusiones ha de ser razonable y fundada (conf. fallo citado y votos del Dr. Mirés en causas 34.389
del 9-2-88'y 188.579 del 26-3-96 y, en el mismo sentido, CNCiv. Sala ?D? en E.D.6-300; Colombo, Cadigo Procesal Civil y
Comercial delaNacion. Anotado y comentado, 4a. ed., t.| pag. 717 y nota551).  En forma congruente, ha adherido ala doctrina
seglin la cual aun cuando las normas procesales no acuerdan a dictamen pericial €l caracter de pruebalegal, cuando €l informe
comporta -como en el caso- la apreciacion especifica en el campo del saber del perito -conocimiento éste gjeno al hombre de
derecho-, para desvirtuarlo esimprescindible contar con elementos de juicio que permitan concluir fehacientemente en €l error o €l
inadecuado uso que el experto hubiese hecho de sus conocimientos técnicos o cientificos, de los que por su profesion o titulo
habilitante ha de suponérselo dotado (conf., entre muchas otras, causas 21.064 del 15-8-86, 11.800 del 14-10-85, 32.091 del
18-12-87, 131.829 del 29-7-93, 169.102 del 6-6-95y 516.399 del 26-11-08).  Por consiguiente, para que las observaciones que
pudiesen formular las partes puedan tener favorable acogida, es menester aportar al expediente probanzas de similar o mayor rigor
técnico o cientifico que desmerezcan las conclusiones alcanzadas en €l peritgje (conf. arts.386 y 477 del Céd. Procesal; Palacio,
Derecho Procesal Civil, t. 1V pag.720; CNCiv. Sala?C?en L.L. 1992-A-425; Sala?H? en L.L. 1997-E-1009 n° 39.780-S), pruebas
gue, a no haber sido incorporadas a proceso, permiten concluir de la manera anticipada. Ello asi, por cuanto el dictamen del perito
de oficio debe prevalecer, en principio, sobre laopinion del consultor técnico, dado que el origen de su designacion no lo hace
sospechoso de parcialidad, en tanto la funcién de este Gltimo se asemeja ala del abogado, en cuanto presta asesoramiento ala parte
en cuestiones de su especialidad o, dicho de otra manera, la ?asiste? o la ?representa? en tales tépicos (conf. Palacio, Estudio de la
reforma procesal civil y comercial - Ley 22.434, pag.159; C.S., inre: ?2Magdalena de Ledn Laura c/Obra Socia parala Actividad
Docente?, del 23-5-95; CNCiv. esta Sala, causas 64.512 del 21-3-90, 123.241 del 11-2-93 y 154.490 del 7-11-94).  Por lasrazones
expuestas entiendo que laindemnizacion fijada por €l juez representa una adecuada ponderacion de laincapacidad fisicay psiquica
constatada de manera que propongo la desestimacion de las quejas planteadas sobre este punto.  2.- Tratamiento psicol ogi co.

El rubro por tratamiento psicol 6gico fue admitido en lasumade $ 18.900 a considerarse un costo de $ 350 con una sesion semanal
durante un afio. Lareferencia hecha al respecto por los demandados no es més que una consecuencia de las criticas a calculo dela
incapacidad psiquica efectuado por la perita médica psiquiatra. El tratamiento resulta necesario sin que se hayan aportado elementos
de peso en el memorial para desestimarlo con lo cual propongo que se confirme la sentenciaen este punto.  3.- Dafliomoral.  El
juez de grado estimo, después de detallar los concretos padecimientos de S., que €l reclamo por dafio moral debia ascender ala suma
de $ 100.000. Cuestiona la demandada que se haya establecido este monto cuando solamente se habia solicitado el de $ 25.000 en la
demanda agregando que no deben concederse indemni zaciones exorbitantes. La aseguradora reclama que se reduzcala
indemnizacion por dafio moral debiendo descartarse un criterio sancionatorio en estos casos.  En lo que atafie al dafio moral,
reiteradamente se ha decidido que debe entenderse por aquél cualquier lesidon alos sentimientos o afecciones legitimas de una
persona, 0 cuando se le ocasionan perjuicios que se traducen en padecimientos fisicos o, en fin, cuando de una manera u otra se han
perturbado latranquilidad y el ritmo normal de vida del damnificado (conf. CNCiv. Sala A en 559.255 del 7-10-10; SalaB en
556.980 del 7-2-11; Sala C en c. 551.918 del 26-8-10; SalaD en c. 408.571 del 19-4-2005; estasalaen c. 578.651 del 20-10-11,
593.825 del 30-5-12, 596.001 del 26-9-12 'y 87.166/11 del 22-10-15, entre otras; SalaH en c. 566.748 del 18-3-11).  Parafijar su
cuantia, numerosos precedentes de la Sala han sefialado que corresponde considerar, entre otras circunstancias, la gravedad de la
culpa, las condiciones personales del autor del hecho y las de la victima, asi como la extension de los dafios materiales, i existieren,
factores todos que quedan librados a la prudente apreciacion judicial (conf. voto del Dr. Dupuis en c. 49.115 del 10-8-89; voto del
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Dr. Calatayud en c. 61.197 del 5-2-90; y misvotos en c. 1759/07 del 26-3-14, ¢. 2329/10 del 17-12-14y c. 8265/10 del 15-5-15,
entre muchos otros).  Si bien S. no tuvo que estar internada como consecuencia del evento, lo cierto es que ha quedado
determinada unaincapacidad fisica del 25 %y unapsiquicadel 15 % con lo cual ha existido un importante recorte de sus
capacidades previas que, a no dudarlo, han impactado sobre el estado animico de la actora, y es por ello que no encuentro mérito en
laexpresion de agravios para apartarme de laindemnizacion calculada a este efecto por €l aquo.  4.-Gastos de atencion meédica,
farmaciay traslados.  El rubro correspondiente a gastos de atencion médica, farmaciay traslado fue calculado por el juez dela
causaenlasumade 2.000 paralaactoraS..  Enlo atinente alos gastos médicosy de farma cialajurisprudencia ha prescindido de
laexigencia de la prueba concretay documentada de este tipo de gastos que son necesarios para el tratamiento y recuperacién de la
victima, dejando librado ala apreciacion judicial lafijacion de su monto, siempre que la acreditacion del perjuicio esté debidamente
comprobaday tengan adecuada relacion con laimportancia del tratamiento (conf. esta Sala, L. n° 7356 del 29-8-84 y sus citas; n°
51.594 del 20-9-86; L.n° 41.43| del 3-3-89; idem, L.n° 64.814 del 26-4-90; Sala"C", E.D.98-508 y sus citas; entre muchos otros).

No obsta ala admision de la partida la pertenencia de la victima a una obra social, adhesi6n a su sistema de salud prepago o su
atencion en hospital piblico, pues existe siempre una serie de gastos que se encuentra a cargo de los afiliados o parientesy que
aquellos no cubren, sin perjuicio de que, cuando existe total o parcial orfandad de prueba documental, en el monto a fijarse deben ser
consideradas tales circunstancias (conf. esta Sala, causas n°107.157 del 30-4-92, 113.652 del 24-8-92 'y 127.547 del 19-4-93,
n°119.174 del 15-12-92 y 146.808 del 18-5-94, con votos del Dr. Calatayud; causas n°154.150 del 6-10-94 y 164.495 del 23-3-95;
Sadla"M", c.61.766 del 27-3-91; Sala"C", ¢.129.891 del 2-11-93; etc).  Idéntico criterio se aplicd con relacion alos gastos de
traslado, admitiéndose -conforme alas particul aridades de cada caso- un plus por utilizacion de vehiculos de aquiler durante el
tiempo de convalecencia, en que la victima se encuentraimpedida de vigjar en transporte pablico.  S. sufrié un accidente que no
hizo necesaria su internacion con lo cual parece dificil presumir que haya sido necesariala realizacion de ingentes sumas para pago
de medicamentos. Advierto, sin embargo, que el importante accidente que sufrié le originé dificultades en el &mbito psiquico en
genera y en el gjercicio de su capacidad de manejar automdviles en particular de manera que es de suponer que, a menos durante el
lapso inmediatamente posterior al evento, debid valerse de otros medios de transporte. De acuerdo con estas reflexiones estimo que
el monto fijado no resulta excesivo y es una prudente cuantificacion del dafio patrimonial originado a esta actora para gastos que,
ademas, deben considerarse ya efectuados con lo cual resultainapropiadala quejarelativaala exigenciadel computo de los
intereses desde su efectiva erogacion (ver fs. 636). B.- C.K.H.  1.- Incapacidad psicofisica sobreviniente.  Se consideré en
la sentencia que ha quedado acreditado que C. K. H. tiene una minusvaliaen el orden fisico del 66 % de la TO, que en lo psiquico la
secuelaincapacitante esdel 25 % delaTOy se estimé laedad al tiempo del accidente (35 afios), su estado civil de solteray estudios
alcanzados (secundario completo) para calcular unaindemnizacion que se fijo en lasumade $400.000.  C. K. H. sufrio fractura
de pelvis, fisura de caderaizquierda (acetébulo), guardd reposo absoluto durante 90 dias en cama ortopédicay luego rehabilitacion.
Caminacon tripode y tiene artrosis post-traumética de cadera. Las secuelas son rigidez de caderaizquierda, dolor de cintura, escaras
anivel de sacro y camina con muletas alafecha de presentacion del informe el 10 dejulio de 2014 araiz de todo lo cual estimé una
incapacidad del 66 % delaT.O. (ver fs. 414/416). Ante las impugnaciones que origind su primer informe, el perito preciso que el
?mecanismo lesional? del accidente esidoneo para producir las lesiones sufridas por la actora (ver fs. 434).  Laperitamédica
psiquiatra describi las secuelas fisicas padecidas por esta demandante, dio cuenta de un relato coherente con los hallazgos clinicosy
entendi6 que eran veraces |os sintomas que H. lerefirid paralarealizacion del informe. Sefial6 que la actora padece un cuadro

psi copatol 6gico derivado del accidente de autos que, de acuerdo ala clasificacién internaciona del DSM 1V, corresponde a cédigo:
F32.x. Trastorno depresivo Mayor de estado moderado. Precisa que existe un estado de animo depresivo lamayor parte del dia, con
disminucion acusada del interés, aumento de peso, insomnio, fatiga o perdida de energiay sentimientos de inutilidad. El cuadro le
provoca unaincapacidad psiquica parcia y permanente que, aplicando el Baremo de Castex-Silva, se ubicaen el item 2.6.9.:
Depresion neurdtica de intensidad moderada, con un porcentaje evaluado en un 25 %. Las conclusiones del peritgje fueron
mantenidas por la peritapsiquiatra en el escrito de fs. 451/452 motivado por las impugnaciones de la parte demandada indicando que
su informe se basd en larealizacién de tres entrevistas con una metodologia propia de la psiquiatriaforense.  De modo similar alo
antes dicho respecto ala situacién en que se encontraba H. antes del evento -?hiper obesa? segiin se dijo afs. 53 vta. de la demanda-
cabe reiterar las consideraciones efectuadas en torno alarestante actora. A ello se debe agregar, en este caso especifico, que las
secuelas fisicas son de tal entidad que una persona que se movilizaba por sus propios medios al momento del accidente se havisto
necesitada del uso de tripode més de siete afios después como consecuencia de la fractura de pelvis padeciday las secuelas fisicas
constatadas por €l perito médico.  2.-Tratamiento psicoldgico.  Laindemnizacion para este rubro se determiné en € mismo
costo por una cantidad de 108 sesiones con lo cua se llegd aun monto indemnizatorio de $37.800.  De modo similar alo dicho
respecto alacoactora S,, el tratamiento psicol dgico resulta necesario de acuerdo alo indicado por la peritamédica psiquiatraalo
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que se suma en este caso la existencia de un relevante deterioro en el ambito fisico. Todo ello me lleva a proponer la desestimacion
sin mastramitedeestaqueja. 3.-Daflo moral  El aquo examind las consecuencias que se han producido en lavidade H. como
consecuenciadel accidentey estimo que resultaba justo fijar laindemnizacién por €l agravio moral en el monto de $300.000. La
demandada cuestiona que se haya establecido un monto superior a que se habia reclamado en la demanda donde se habiafijado el
monto de $ 30.000 por este concepto alo cual agrega que no deben ser otorgadas indemnizaciones exorbitantes. De modo idéntico a
lo planteado respecto a S., la aseguradora solicita que se reduzca laindemnizacién por dafio moral debiendo descartarse un criterio
sancionatorio en estos casos.  La actora ha padecido, entre otros dafios, una fractura de cadera que ha motivado que tuviera que
estar en cama ortopédica durante un extenso lapso, sufre trastornos psiquicos y, ademas, tiene unaincapacidad fisica actual del 66

% delaT.O. Tales consecuencias, que tienen relacion directa con el accidente, son suficientes paratener por configurado un
importante grado de afectacion del ambito de lo animico con o cual la suma establecida por €l juez de grado dista de ser exagerada
en el caso como se expresa en los memoriales de los vencidos con lo cual propongo que se confirme este segmento del
pronunciamiento.  4.- Gastos en atencién médica, traslado y farmacia  En concepto de indemnizacién por |os gastos de atencion
medica, traslados y farmacia el aquo establecié un resarcimiento de $5.000.  Solo diré una cosa a este respecto. H. podia
movilizarse por si misma antes del accidente donde iba como acompafiante de su madre. Siete afios después vive en su casay solo se
puede movilizar con ayuda de un tripode con lo cual es de presumir que en toda movilizacion debe haber necesitado de erogaciones
para ser trasladada, y €llo tanto mas cuando su madre refiere que actualmente no puede manejar. La suma fijada no resulta
exorbitante cuando se tiene en cuenta esta sola circunstancia, ala que deberian afiadirse los medicamentos y |as atenciones médicas
gue tiene una persona que ha sufrido tan alto grado de incapacidad. Por ello propongo que se desestime la queja de las vencidasy se
confirme la sentencia de primerainstanciaen esteaspecto.  C.-H.A.H. 1.- Reparacionesal rodado. = Secalcul6 un valor de
$ 33.000 por reparaciones al rodado por destruccion total del vehiculo. En este aspecto la aseguradora critica el monto establecido en
tanto estima que se tuvo en cuenta un peritgje deficiente remitiéndose a las impugnaciones planteadas en primerainstancia. Con
mayor precision, la parte demandada también critica el resarcimiento concedido por este concepto al sefidlar que €l trabajo pericial
se harealizado en base a fotografias sin haberse efectuado lainspeccion del rodado limitandose, ademas, el experto arelatar la
version dada por la parte actora que vuelca en €l croquis que acompafia.  El punto central en la consideracion de este tema se halla
en laexplicacién dada por el perito afs. 300 vta. en lo que serefiere a que |os gastos de reparacion del vehiculo correspondiente aun
Ford Escort 1999 oscilaban prudencialmente entre los $ 33.000 y $ 35.000 en importes que holgadamente superaban el valor venal
del vehiculo. Los efectos de la colision producida por la negligencia de G. que embistié de contramano a vehiculo en que se
desplazaban las coactoras pueden comprobarse facilmente de las fotografias acompafiadas a la causa penal que tramité ante la
Unidad Funcional n° 4 del Departamento Judicial de San Martiny sin la necesidad de verificacion sobre la unidad misma. Tal
calificacion esreiterada por el experto en el punto X defs. 300 vta. a referir que el menoscabo del rodado de H. lo hallevado auna
situacion de destruccién total de modo que no resultaba necesario detallar 1os dafios sufridos por el accidente.  ES precisamente
por estas razones que €l juez de la causa estimo |os dafios en uso de la facultad conferida por €l art.165 del Cédigo Procesal
mediante un razonamiento que entiendo apropiado para las circunstancias comprobadas en la causa, razén por lacua propongo que
se desestime esta queja de la parte vencida. Y en cuanto a tema de los intereses -que estima el apelante deben ser computados desde
la sentencia- también acerto €l juez de grado toda vez que el célculo fue efectuado por €l perito alafechade su informe con lo cua
se trata de montos cristalizados a esa data que deben ser calculados segln latasa activa (ver misvotos en c. 627.102 del 28-11-13y
en c. Coria541.501 del 10-12-09).  2.-Privacion deUso.  El juez de primerainstancia calcul ¢ laindemnizacion por privacion de
uso en lasumade $ 2.000 considerando | os gastos eventuales en concepto de combustible y desgaste en caso de haberse valido del
rodado.  Seagravialaaseguradora del excesivo monto concedido por este rubro en tanto no se ha probado en autos ni el tiempo
gue efectivamente se habria visto privado el actor del automaovil, ni el que tedricamente investirian las reparaciones.  De modo
similar alo explicado en el caso de los dafios materiales no resulta posible determinar con precision el lapso necesario parala
reparacion de un automaovil cuya destruccion ha sido total. Por ello ha sido también objeto de determinacion prudencial por parte del
juez en un monto -el de $ 2.000- que en absoluto estimo exagerado teniendo en cuenta la destruccion total del Ford Escort 1999
producida con motivo de la negligente conductade G.  1ll.-La demandaday |a aseguradora se agravian de la aplicacion de latasa
deinterés activay sefiala que al haberse establecido |os resarcimientos a valores actuales corresponde la del 6 % anual desde lafecha
del accidente hastaladelasentencia.  Sobre € punto de la tasa aplicable a estos casos cabe sefialar que si bien con fecha 20 de
abril de 2009 el Tribunal en pleno degjé sin efecto la doctrina fijada en los fallos ?V ézquez Claudia Angélica ¢/ Bilbao Walter y otros
s/ dafiosy perjuicios? del 2-8-93 y ?Alaniz Ramona Eveliay otro ¢/ Transportes 123 S.A.C.I. interno 200 § dafios y perjuicios? del
23-3-04 -queratifico el anterior-, estableciendo -en una decision que ya no resulta obligatoriaaraiz de lasancién delaley 26.853 y
consecuente derogacion del art. 303 del Cédigo Procesal- como doctrina la aplicabilidad de latasa activa cartera general (préstamos)
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nominal anual vencida atreintadias del Banco de la Nacion Argentina, la que debe computarse desde €l inicio de la mora hasta €l
cumplimiento de la sentencia, salvo que su aplicacién en el periodo transcurrido hasta el dictado de dicha sentenciaimplique una
alteracion del significado econémico del capital de condena que configure un enriquecimiento indebido (ver autos ?Samudio de
Martinez Ladislaa ¢/ Transportes Doscientos Setenta S.A. §/ dafiosy perjuicios?), lo cierto es que esta Salalo hainterpretado de
manera distintaalaquelo hicierael magistrado de primerainstancia. ~ En efecto, considera este Tribunal -incluso después de que
perdieravigenciael plenario ?Samudio? con el dictado de laley 26.853- que aceptar que la tasa activa mencionada se devengue
desde el momento mismo de producido el evento dafioso y hasta el del efectivo pago, arrojaria un resultado objetivamente injusto y
representarialisay [lanamente un enriquecimiento indebido en favor del acreedor y en detrimento del deudor que la Justicia no
puede convalidar. Es que, sin lugar adudas, se estaria computando dos veces la misma cosa: |a desval orizacién monetaria operada
entre el hecho y la sentencia, dado que en esta se contemplaron valores ala época de su dictado; en tanto lareferida tasa capta, en
ciertamediday entre otros elementos, |a depreciacion de lamoneda (ver fallos de esta Sala -aunqgue referidos ala tasa pasiva
promedio- en causas 146.971 del 16-6-94, 144.844 del 27-6-94y 148.184 del 2-8-94, 463.934 del 1-11-06 y 492.251 del 19-11-07,
entre muchas otras; Borda, Tratado de Derecho Civil - Obligaciones, 8a. ed., t. | pag. 338 n 493; Casiello, Los intereses y la deuda
de valor [Doctrinas encontradas y una saludable evolucién de lajurisprudencial, en L.L. 151-864, en especia, pag. 873 cap. V;
Durafionay Vediay Quintana Teran, La depreciacion de lamoneday losintereses, en JA. 1970-7-332, en especid, cap. V). Y
acepto en tales circunstancias unatasa del 6% anual desde lafecha del hecho y hastala del pronunciamiento (ver, votos del Dr.
Calatayud en causas 527.451 del 12-5-09y 615.823 del 14-8-13, entre otras; Vazquez Ferreyra, Latasa aplicable en losjuicios de
responsabilidad civil, en L.L. del 10-6-09, pag. 7), razén por la cual debera modificarse el pronunciamiento en examen con €l
alcanceindicado.  Por las razones expuestas propongo que se confirme la sentencia de fs. 562/574 en lo principal que decidey que
se lamodifique exclusivamente en |o relativo al método de calculo de latasa de interés que debera ser efectuado segiin las pautas
indicadas en los parrafos precedentes imponiéndose |as costas de Alzada alos demandados y a la citada en garantia vencidos (art. 68
del Codigo Procesal).  Los sefiores jueces de Camara Dres. Dupuisy Calatayud, por andlogas razones a las expuestas por € Dr.
Racimo, votaron en el mismo sentido. Con lo que terminé €l acto. JUAN CARLOSG. DUPUIS.  FERNANDO M.
RACIMO. MARIOP. CALATAYUD. Buenos Aires, ... noviembre 10 de 2016.- Y VISTOS: Enatencidn alo que
resulta de la votacion de que instruye el acuerdo que antecede, se confirma la sentenciade fs. 562/574 y se lamodifica
exclusivamente en lo relativo a método de calculo de la tasa de interés que debera ser efectuado segun las pautas indicadas en los
considerandos. Costas de Alzada alos demandados y ala aseguradora que resultaron vencidos. Se difiere la consideracién de los
recursos contra las regulaciones de honorarios de |os profesionales intervinientes y lafijacion de los correspondientes a esta
instancia para cuando obre liquidacién aprobada. Notifiquesey devuélvase. 012469E
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