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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Cuantificacion

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Dafiosy perjuicios. Accidente de transito. Cuantificacion Se cuantifican las partidas indemnizatorias

otorgadas al actor araiz del accidente sufrido. En Buenos Aires, alos 8 dias del mes de noviembre del afio dos mil
dieciséis, hallandose reunidas | as sefioras jueces de la Sala ?M ? de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, Dras. ElisaM.
Diaz de Vivar, Mabel Delos Santosy Maria Isabel Benavente, a fin de pronunciarse en los autos ?Montero, Carlos Alberto ¢/Peluso,
Enzo David y otros s/dafios y perjuicios?, expediente n°53.456/2011, laDra. Diaz de Vivar dijo:  |.- La sentencia dictada por €l
Dr. Eugenio Ricardo Labeau, admitié la demanda interpuesta por Carlos Alberto Montero y condend a Transporte Ideal San Justo
S.A. aabonarle la suma de $231.000, con mas sus intereses. Extendid la condena a la aseguradora M utua Rivadavia de Seguros del
Transporte PUblico de Pasgjeros, en lostérminos del art. 118 delaley 17.418.  El accidente ocurrio el 4 de febrero de 2011 enla
localidad de La Tablada, Partido de La Matanza, provincia de Buenos Aires. El actor se encontraba al mando de su vehiculo
detenido en un semé&foro, cuando fue embestido en la parte posterior por un colectivo de lalinea 621, propiedad de laempresa
demandada, |0 que a su vez provoco que chocara contra otro automavil que le precedia, por lo que resultd lesionado.  El actor y la
demandaday aseguradora apelaron €l fallo.  Laactora, en sus agravios de fojas 213/4 vta., critico las sumas concedidas por
incapacidad sobreviniente, dafio moral y reparacién del vehiculo. Los accionados respondieron afs. 229/30 vta.  Lademandaday
la compafiia de seguros, afs. 216/22 vta., se quejaron por €l monto indemnizatorio otorgado en concepto de incapacidad
sobreviniente, dafio moral y lainoponiblidad de la franquicia. Finalmente, solicitaron se modifique la tasa de interés establecida en
el fallo. Esas quejas fueron respondidas afs. 225/6 vta.  11.-Montos indemnizatorios:  Lademandaday aseguradora al responder
alos agravios esgrimidos por €l actor, solicitaron que para el andisis de los conceptos que se tratarén a continuacion se aplique el
Cadigo Civil pues ese era el que regiaa momento en que ocurrié € hecho.  Si bien ladoctrina coincide en que la responsabilidad
civil serige por laley vigente al momento del hecho antijuridico, esto es, el Codigo Civil y sus leyes complementarias, considero
que el Cédigo Civil y Comercial rige las consecuencias que no estén consumadas o que se encuentran in fieri al momento de su
entrada en vigencia, entre las que podemos considerar lafijacion del quantum indemnizatorio (conf. Kemelmajer de Carlucci, Aida
?Laaplicacion del Caodigo Civil y Comercia alasrelacionesy situaciones juridicas existentes?, en Rubinzal Culzoni, Santa Fe.
2015, p. 101). De todos modos, ya sea que para establecer laindemnizacion se aplique el nuevo Caodigo Civil y Comercial y por €llo,
alguna férmula matemética-o bien se recurraa Cédigo Civil, la solucion no deberia ser diferente. Pues, en definitiva, cabe asignar
utilidad préactica a las herramientas de orientacion tales como métodos tarifados y férmulas mateméticas para proporcionar mayor
objetividad, pero no circunscribirse a ello ya que siempre habra que adecuar laindemnizacion alas caracteristicas de cadacaso y
situaciones personal es de cada victima, por lo que la apreciacion judicial delas pruebasy circunstancias del caso, seguira siendo
siempre un elemento de interpretacion insoslayable al momento de establecer la justa indemnizacion (conf. mi voto en ?L uduefia,
J.J. ¢/ Parrilla Sergio Fabian y otros &/ Dafios y perjuicios?, expte. n°171187/2012, 04/11/15). 1) Incapacidad fisica sobreviniente:

Se concedi6 la suma de $150.000. Montero apel 6 por considerarla escasay la demandada y la aseguradora se agraviaron por
considerarlaexcesiva.  a.- El actual art. 1746, del Cod. Civil y Comercial determina que parafijacion de laindemnizacion por las
lesiones se tenga en cuenta que las rentas del capital que se fije, cubran laincapacidad del damnificado pararealizar actividades
productivas o econémicamente valorables. Lo que se ha tenido en cuenta en materia de reparacion de los dafios, ha sido fijar con
justeza unaindemnizacion no integral, sino ?plena? (art. 1740 del cédigo de fondo). El ordenamiento no contemplatodos los
aspectos y consecuencias que configuran el dafio, sino el que esjuridicamente relevante y dentro de esta limitacién de lo que se trata
es de resarcir en lamedida posible. De ahi que se trate no de una reparacion ?integral ?, sino ?plena? .La norma hatratado de poner
un margen a arbitrio judicial, pero resarciendo en lamayor medida posible alavictima.  Este principio ha sido reconocido desde
hace tiempo por lajurisprudencia, fue consagrado en nuestro ordenamiento civil por lo que ahora el nuevo articulo lo havenido a
confirmar como unanorma juridicadel derecho vigente (CIN in re ?Santa Coloma?, Fallos: 308: 1160; Ghinter (id.11) y Aquino?
(Fallos 327:3753).  Laobjetivacion de pautas parala fijacion del quantum indemnizatorio, ha buscado eliminar aguellos criterios
discrecionales como factor exclusivo o mediante cél cul os enmascarados que no explicitan |os presupuestos tomados en
consideracién, se concluye que el sistematiende al |oable propdsito de trasparentar el procedimiento de cuantificacion del dafio. En
cuanto al contenido de lanorma, el nudo del problema no estaria en las formulas mateméticas en si, sino en las variables atomar en
cuentaparael caculo. Ello llevaaconcluir que aln s se aceptaralisay Ilanamente su aplicacidn, en cada caso habra que explicitar
cud hasido camino transitado para obtener el monto alcanzado, en orden alas distintas variablesaconsiderar.  Adviértase
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entonces, que cualquiera sea €l estandar o método que se utilice necesariamente debe ser corregido o interpretado através del
prudente criterio judicial segun las circunstancias particulares del caso. La valoracién discrecional del juez opera respecto variables
como laedad de lavictimaa considerar en €l calculo; el estado de salud previo a hecho dafioso, porque es una pauta que opera
sobre la expectativa de vida; €l nivel y calidad de vida; el acceso 0 no a un buen sistema de salud (Iribarne, Héctor: Delos dafios ala
persona, Ediar, 1993, p4g.513).  El porcentgje de incapacidad determinado por el perito médico no incide en abstracto, sino en
relacién alas circunstancias personal es de cada victima, en tanto queda condicionado por la actividad especificaa que se dediquey a
lavidasocia o deportiva que despliegue. Si lavidaderelaciény la aptitud de la persona para generar otras actividades mensurables
por su utilidad no son tomadas en cuenta de algiin modo, hay una parte de laintegridad que quedaria al margen de reparacion alguna
y de ahi que deban ser valoradas independientemente del resultado de aquel célculo aritmético. A suvez, enlo que serefiere al
porcentaje determinado por |os peritos cabe sefialar que constituye una mera pauta orientadora que no ata a juzgador, pues alahora
defijar €l resarcimiento, debe seguirse un criterio flexible, apropiado alas circunstancias particul ares de la reclamante, como ser
edad, sexo, profesion u oficio, capacidad de progreso, condiciones de vida, etc.-  b-El item en estudio es laincapacidad psicofisica
del actor, vale decir, la que abarca el dafio sufrido en lafaz fisicacomo enlapsiquica.  No encuentro que en autos se haya
acreditado el dafio psicol dgico reclamado. En efecto, €l perito médico, a quien se encomendo responder ademas de |os puntos
periciales médicos |os psicol dgicos, informo que sus especialidades son la clinicamédicay nefrologia, por [o que indico que el
examen pericial psicol 6gico debia derivarse a un especialista en lamateria, pero a pesar de ello la parte actora no desplegd ninguna
actividad en ese sentido (fs. 106).  El dafio psicoldgico debe ser resarcido en la medida en que se traduzca en una disminucion de
las aptitudes para €l trabajo y la vida de relacidn, o incluso cuando quedando incolumes las posibilidades laborales produzca
consecuencias en lavidainterior del sujeto, revistiendo connotaciones de indole patol 6gica. No debe entenderse con una
comprension tan amplia a punto tal que cualquier sintoma desagradable pueda significar incapacidad, por €llo no coincido con €l
juez de grado en asignarle incapacidad psiquicaal actor, pues no la ha probado (cfr. art. 377 del CPCCN). A fs. 8 vta. considerd
dafio psicol6gico las cefaleasy vértigo, pesimismo y temor y 1o estimo en un 18 %. Sin embargo, nada solicitd ante el dictamen del
Dr. Ziellaen el sentido que no era su especialidad determinar el dafio psicolégico (ver fs. 107 vta. por €l cual se notifico del
traslado). Por ello y teniendo en cuenta que no hay elementos en autos que permitan advertir una patologia en la psiquis del actor,
sus padecimientos deberan encuadrarse en €l dafio moral.  Por ello pasaré a considerar Unicamente la incapacidad fisica
sobreviniente.  ¢.-Como consecuencia del accidente, el actor fue trasladado a la Clinica Monte Grande donde fue atendido por
guardia por traumatismo cervical y le recetaron estudios preventivosy calmantes (v. fs. 90/5).  Con motivo de los hechos que
originan esta pretension seinicio la causa pena caratulada ?Peluso, Enzo David &/ Lesiones culposas? |.P.P. N° 05-00-004542-11
gue tramitd ante la Unidad Funcional de Instrucciény Juicio N° 1 del Departamento Judicial de La Matanza, donde se dispuso su
archivo el dia22 de agosto de 2012.  El perito médico indicd que como consecuencia del choque ?el cuerpo de Montero se
desplazo hacia el pisoy su pie derecho-rotado hacia adentro-qued6 enganchado entre el frenoy el embrague, sufriendo su rodilla
derecha una fuerte torsion. Ademas, sobre su columna cervical padeci6 efecto de latigazo muy intenso con fuerte dolor occipital y
mareos?. La resonancia magnética que le practicaron arrojé como resultado una? lesion del cuerno posterior del menisco interno y
ruptura de lainsercion femoral del ligamento cruzado anterior de larodilla derecha?. Le recetaron antiinflamatorios por viaora y en
gel, collar ortopédico y 10 sesiones de fisioquinesia sobre la columna cervical y larodilla. Actualmente presenta ?secuela cervical en
lalateralizacion ala derecha, radiol 6gicamente compromiso de lainterlinea articular C6- C7.Secuela anivel delarodilla derecha
con lesion meniscal internay desinsercion femoral del ligamento cruzado anterior delarodillay larodilla debera ser sometida a
reparacion quirdrgica...Periddicamente requerira fisiogquinesia sobre la columna cervical ya que su patologia paso ala cronicidad.
Debera ser sometido a cirugia sobre la rodilla derecha por lalesion del menisco y por la desinsercion femoral del ligamento cruzado
anterior que hace que siga padeciendo dolor en €ella, la cua fue evaluada como mecénicamente inestable, con tendencia al
desplazamiento externo?. Por ello otorgd unaincapacidad parcial y permanente del 19% (fs. 103/6).  Si bien lademandaday
aseguradora impugnaron €l informe valiéndose de su consultor técnico, no logré demostrar €l desacierto que se le atribuye a experto
considerando que su informey sus explicaciones se encuentran adecuadamente fundados, si se los pondera alaluz de las pautas de
los articulos 386 y 477 del CAd. Procesal (v. fs. 108, 112 y 114, respectivamente).  Cabe destacar que el automovil de Montero
recibi6 un importante impacto al ser embestido por un vehiculo de gran tamafio como es €l colectivo y a su vez, proyectarlo sobre el
Ford Escort que le precedia, 10 que |6gicamente replico en el actor (v. fotos glosadas afs. 20).  Por ultimo, he de hacer notar la
orfandad de datos aportados por €l accionante en cuanto a sus circunstancias personal es, qué tareas |aboral es desempefiaba, con
quién vivia, su vidaderelacion, etc... datos que tampoco se pueden extraer del beneficio de litigar sin gastos pues ese expediente
caducd, los que son de vital importanciaa momento de justipreciar un dafio. Solamente se conoce |la edad del actor, que es casado y
que de la causa penal surgiria que en el afio 2012 prestaba servicios en la comisaria Seccional 8va de Lomas de Zamora Villa
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Galicia, pero ello no esta corroborado y tampoco surge €l tipo de tareas que ali realizaba (v. poder obrante afs. 1y fs. 70 de la causa
penal).  d.-En conclusion, sobre la base de |o expuesto y teniendo en consideracion la edad del actor al momento del hecho (40
anos), las secuelas cronificadas precedentemente descriptas'y lo informado por el experto, considero prudente y asi 1o propongo,
confirmar la suma otorgada de $150.000 pero Unicamente en concepto de incapacidad fisica, pues si bien fue otorgada contemplando
también el dafio psicol 6gico aln quitandole lo reclamado y asignado por ese concepto la considero adecuada para cubrir la
disminucion en la aptitud del damnificado paralarealizacién de tareas productivas o econdmicamente valorables (1746 del Cédigo
Civil y Comercial).  2) Daflo Moral:  Se concedid la sumade $ 50.000. El actor y la demandaday aseguradora se agraviaron, €l
primero por considerarla escasay |os segundos, por creerlaelevada.  Doctrinay jurisprudencia han definido a dafio moral como
lalesion en los sentimientos que determinan padecimientos, angustias, inquietud espiritual o agravio alas afecciones legitimasy, en
general, toda clase de padeci mientos insusceptibles de apreciacion pecuniaria (cfr. CNC., Sala 2J?, 1/6/93, ?Silvero Rodriguez de
Aquino, Eugenia ¢/ Empresa Transporte Alberdi SA.y otro?, LalLey, 1993-E-109y DJ, 1994-1-141).  El dafio moral se pruebain
reipsaen su existenciay entidad, cuando ha habido lesiones. No es necesario aportar prueba directala cual esimposible, sino que el
juez debe apreciar las circunstancias del hecho lesivo y las calidades morales de la victima afin de establecer objetivay
presuntivamente el agravio moral en la érbitareservadade laintimidad del sujeto pasivo. En efecto, la cuantificacion del dafio moral
es un tema que presenta serias dificultades. Ello, porque la valoracion depende de dos planos de subjetividades. Unaes la del sujeto
que lo padece ala que nadie puede acceder -ya que solo cada uno sabe su propia medida- y otra, ladel juez quien valorara como
cuantificard el dolor gjeno sin conocer objetivamente en qué consiste y cudl es su dimension, salvo lo que él mismo podria sentir
(?precio del dolor?y ?precio del consuel0?). Pero justo es reconocer que no existe ninguna posibilidad objetiva de comparacion,
entre multiples razones porque hay individuos con mayor o menor umbral de tolerancia o mayor posibilidad de aceptacion y porque
se trata de perjuicios intraducibles al plano monetario. El parrafo final del art. 1741 del Codigo nuevo determinaquela
indemnizacion de las consecuencias no patrimoniales debe fijarse ponderando |as satisfacciones sustitutivas y compensatorias que
puedan procurar las sumas reconocidas.  En conclusion, sobre la base de 1o expuesto, teniendo en consideracion la edad del actor
al momento del hecho (40 afios), €l reposo que debid cumplir y las secuelas cronificadas que presenta, en los términos del art. 165
del Codigo Procesal y a carecer de mas elementos que puedan convencerme de elevar las sumas otorgadas por el sefior juez de
grado, que la suma de $50.000 otorgada por el sefior Juez a quo es adecuaday propongo a Acuerdo confirmarla como representativa
de satisfacciones sustitutivas y compensatorias del dafio ocasionado (art. 1741 del Codigo Civil y Comercial).  3) Reparacion del
vehiculo:  Se concedi6 la sumade $20.000. Montero se quejo por considerarla exigua pues acompafid un presupuesto expedido
por un taller mecanico €l 14 enero del 2011 por |as reparaciones cuyo monto ascendiaa$ 21.480 (fs. 149/50).  Tal como lo indicd
el juez de grado en €l fallo, la parte actora no hasido diligente en lo que atafie a la prueba de este reclamo pues no requirié al experto
gue se expida acerca del costo de reparacion de los dafios sufridos por el automévil afin de establecer con mayor precision el valor
de este item. Por otra parte, es sabido que |os presupuestos no siempre coinciden con €l costo efectivamente a desembol sar, por 1o
que considero y asi lo propongo a Acuerdo, rechazar laquejay confirmar la solucion dada por el juez aquo en este punto.  4)
Tasadeinterés.  Lademandaday aseguradora cuestionaron o decidido en relacion a este punto en el fallo donde se establecié que
los intereses se calcularan desde lafecha del perjuicio hasta lade su efectivo pago segiin la tasa activa cartera general (préstamos)
nominal anual vencida atreintadias del Banco de la Nacion Argentina hasta el efectivo pago.  Lafijacién del quantum
indemnizatorio determina que una deuda de valor queda definitivamente cuantificada en la sentencia en moneda actualizada. En
consecuencia, i se mantuvieralatasa activa desde € hecho generaria un enriquecimiento indebido alterando de ese modo €l
significado econémico del capital decondena.  Es que latasa activa, vale decir, la que cobra el banco a sus clientes, contiene un
componente tendiente a compensar la depreciacion de lamoneda que, por consiguiente, se superpone con la determinacion
cuantitativa del monto del dafio que serealizaa tiempo del dictado de lasentencia.  Propongo, entonces, admitir parcialmente la
queja, de modo tal que los réditos se liquiden hasta la sentencia apelada a latasa del 8% anual, y desde alli alatasa activa genera
cartera préstamos nominal anual vencida atreinta dias del Banco Nacion Argentina.  5) Franquicia: ~ Lasentenciaen €l punto I11
defs. 181 vta./2, resolvié que la franquicia pactada entre la demandaday la aseguradora le erainoponible a actor y asi las condend a
ambas al pago del total de la condena. Estas se quejaron por lo resuelto en ese punto. El Fiscal de estainstancia dictaminé afs.
233/4.  Adelanto mi posicion contrariaa reclamo, ya que he venido sosteniendo que la franquicia es inoponible ala victima del
dafio.  El seguro obligatorio tiene como finalidad una funcion social, que convierte en prioritariala proteccion delavictimay la
rapida reparacion de eventual es dafios, evitando asi su agravamiento y la posible insolvencia del demandado. En esta linea en otras
oportunidades y con otraintegracién, esta Sala ha sefial ado varios argumentos que se refieren alos limites impuestos por el entonces
art. 953 C. Civil; es abusiva (art. 1071 C. Civil) y porque alaluz de las disposiciones que regulan la proteccién del consumidor (arts.
1, 2y ccdtes. de laley 24.240) deben tenerse por no convenidas | as estipul aciones que desnaturalicen las obligaciones o limiten la
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responsabilidad por dafios (art. 37, inc. 1° ley citada).  Ladoctrina sobre la eficacia vinculante de la jurisprudencia de la Corte
Suprema, ha elaborado lo que se llama ?sometimiento condicionado? que se desprende de los fallos ?Balbuena? de 1981 y
?Ceramica San Lorenzo? de 1985 (CS, Fallos: 303:1770 y 307:1094). Es decir que los tribunales inferiores solo pueden dejar de lado
ladoctrina de aquel Tribunal si se introducen nuevos argumentos que no hubieran sido tenidos en cuenta por el ato tribunal en su
momento (conf. Sagués, Néstor, ?Lavinculatoriedad de ladoctrinajudicial de la Corte Suprema?, Rev. LalLey del 14/8/08).  Pues
bien lamodificacion de laLey de Defensaal Consumidor en varios aspectos que establecen una solucién acorde con la que consagra
el fallo Obarrio de esta Camara, aspecto respecto del cual no ha mediado alafecha pronunciamiento de la Corte. Asi lanorma
determind que es aplicable alas relaciones de consumo -no solo alos contratos de consumo- (art. 1°), ampli6 el concepto de
consumidor y o extiende a quien sin ser parte de una relacion de consumo, como consecuencia o en ocasion de ella, utiliza servicios
como destinatario final y a quien ?de cual quier manera esta expuesto a una relacion de consumo? -en el caso: lavictima- y en cuanto
establece que todas |as relaciones de consumo se rigen por la Ley de Defensa del Consumidor? (art. 3, ley 26.361). Como
consecuenciaresultainaplicable alas relaciones de consumo €l concepto de efecto relativo de los contratos (arts. 1195y 1199 del C.
Civil) -uno de los fundamentos de las decisiones de la Corte relativas ala oponibilidad-, con relacion alas personas que estan
expuestas a dichas relaciones de consumo (conf. Sobrino, W.A.R., ?Lainoponibilidad de lafranquicia de | os seguros obligatorios?,
Laley del 24/7/08). Vale decir, existiendo una modificacion legal relevante que confirmalalinea de razonamiento aplicada en el
fallo plenario de esta Camara -més alla de la derogacion de la fuerza obligatoria- y nuevos argumentos que no han sido tenidos en
cuenta por €l Alto Tribunal en su momento, en mi opinion, las decisiones de la Corte Suprema de Justiciainvocadas por €l
recurrente no constituyen 6bice para continuar aplicando el fallo plenario ?Obarrio, Maria Pia ¢/ Micromnibus Norte SA. y otro &/
dafios y perjuicios? y ?Gauna, Agustin ¢/ La Economia Comercial S.A. de Seguros Generalesy otro &/ dafios y perjuicios? del 13 de
diciembre de 2006, que establecio lainoponibilidad de lafranquiciaa damnificado (CNC, salaM, L.n° 556513 con voto delaDra.
Delos Santos).  En definitiva, por todo lo anterior, propongo a mis distinguidas colegas rechazar €l agravio y confirmar la
inoponibilidad de la franquicia, decretada en la sentenciade grado. V.- Por todo lo expuesto, propongo a Acuerdo: 1) declarar
inoponible al actor la franquicia pactada entre la demandada y |a aseguradora, 2) confirmar la sentencia en todo o demas que decide
y fue materia de agravios y 3) las costas se imponen alas vencidas por el principio de reparacion plenay €l criterio objetivo dela
derrota (art. 68 del Codigo Procesal). LaDra. Mabel De los Santos adhiere por analogas consideraciones al voto precedente.
LaDra. Benaventedijo:  1- Unavez méas no acompafiaré a mis distinguidas colegas en la solucion que postulan en punto ala
franquicia, aun cuando mi opinién en nadaincide en la solucion final minoritaria. ~ 2- Sin perjuicio de destacar que no advierto que
la suma de $40.000 sea irrazonable o arbitraria, pienso que lo decisivo pararesolver €l caso es que la Corte Suprema de Justicia se
ha expedido no sblo sobre la oponibilidad de lafranquiciaal tercero victimay sobre lavalidez constitucional de la Resolucién
n°25.429/97, sobre cuya base se ha pactado el descubierto a cargo del asegurado, sino que también sefial 6 que el régimen de laley
24.240 -y sus modificatorias- no resultaban de aplicacion al caso (M. 1319.XLIV ?Martinez de Costa, Maria Esther c. Valgos,
Hugo Manuel y otros s/dafios y perjuicios? del 09/12/2009 y ?Buffoni, Osvaldo O. c/Castro, Ramiro s/dafios y perjuicios? del
8-4-2014, en LaLey 2014-C, 199, RCy S 2014-V1). Como no habrén de cambiar las mayorias, me remito a mis votos en las causas
2GOmez, Luis c/Transportes Automotores Riachuel o s/dafios y perjuicios? del 15-12-15y ?Lisper, Fanny c/Transportes Rio Grande
S.A.y otros s/dafios y perjuicios?, expediente n°66.102/2009 del 3-11-15. Conlo que terminé €l acto, firmando las sefioras jueces
por ante mi que doy fe. Fdo: ElisaM. Diaz de Vivar, Mabel De los Santos, Maria | sabel Benavente (en minoria con relacion
alafranquicia). Ante mi, Maria Laura Viani (Secretaria). Buenos Aires, noviembre 8 de2016. Y Vistos. Lo
deliberado y conclusiones establecidas en €l Acuerdo precedente, €l Tribunal por mayoria Resuelve: 1) confirmar la sentenciaen
todo lo que decide y ha sido materia de agravios e imponer las costas de Alzada alas vencidas (art. 68 CPCC)  2) I.- A los efectos
de conocer en las apelaciones deducidas afs. 190, 191y 197, por considerar altos y bajos |os honorarios regulados en la resolucion
defs. 178/87, se tendra en cuenta la naturaleza del asunto, el mérito de lalabor profesional, apreciada por lacalidad, la eficacia, la
extension del trabgjo realizado, el resultado obtenido, el monto del proceso, las etapas cumplidas y pautas legales de los arts.6, 7, 9,
10, 19, 37,38y cc. delaley n 21.839t.0.24.432.  En consecuencia, por ser reducidos los honorarios regulados en favor de laDra.
Karina Roxana Fazzari, en su caracter de letrada apoderada de la parte actora por su labor en las dos primeras etapas del presente, se
los elevaalasumade PESOS SESENTA Y OCHO MIL ($68.000). Por resultar equitativos los fijados alos Dres. Ricardo Norberto
Carretino y Carlos G. Rodriguez -en conjunto- por su labor en las dos primeras etapas, selos confirma.  I1.- En cuanto alos
peritosintervinientes, se ponderarala naturaleza de las peritaciones realizadas, la calidad, laimportancia, la complejidad, la
extension 'y el mérito técnico- cientifico de las mismas, y proporcionalidad que deben guardar estos emolumentos en relacion alos
de los letrados actuantes en el juicio (cf. art. 478 del Céd. Proc.). Respecto de los consultores técnicos, su asesoramiento ala parte
gue lo propuso, no es asimilable a dictamen de |os peritos, por |o cual sus honorarios deben ser proporcional mente menores alos de
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aquéllos (Peyrano Jorge W., 7El proceso atipica?, Bs. As. 1993 pég. 147; CNCiv., SalaH, n° 168.726; CFedCiv y Com., Sala 2, del
30/03/09, entre muchos otros).  Por no ser altos |os estipendios en favor del perito médico, Dr. Juan Carlos Zi€lla, por su informe
pericial defs. 103/6 y contestacion de impugnaciones de fs. 114, se los confirma. Por resultar reducidos los fijados & perito
ingeniero, Gabriel Gonzalo Avalle, por su dictamen de fs. 126/9 y contestacion de impugnaciones de fs. 169, selos elevaalasuma
de PESOS QUINCE MIL QUINIENTOS ($15.500). Por no ser altos los fijados al consultor técnico, Jaime Israel Rosenberg, por su
labor defs. 112, selosconfirma.  1l1.- Ponderando las constancias de autos, naturaleza del asunto, monto comprometido y pautas
legales del art.2, inciso g) del Anexo | del Decreto Reglamentario 2536/2015, por no ser elevados los honorarios fijados afavor de la
mediadora Beatriz Susana Arias, selosconfirma. |V - Finamente y por lalabor profesional realizada en estainstanciay que
culmind con el dictado de |a presente sentencia definitiva, regllase ala Dra. Karina Roxana Fazzari, |la suma de PESOS TREINTA
MIL ($30.000) y a Dr. Ricardo Norberto Carretino, la sumade PESOS DIECINUEVE MIL ($ 19.000; conf. art.14, ley de Arancel).

Registrese, notifiquese y oportunamente, devuélvase.- ELISA M.DIAZ deVIVAR MABEL DE LOS SANTOS
MARIA ISABEL BENAVENTE (en minoriaconrelacion alafranquicia)  MARIA LAURA VIANI
012479E
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