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(D)gno_s Y Perjuicios Accidente De Transito Exceso De Velocidad Responsabilidad
jetiva

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Accidente de transito. Exceso de velocidad.
Responsabilidad objetiva Se mantiene la sentencia que hizo lugar ala demanda de dafios deducida, pues se prob6 que el
demandado intent6 el cruce de unainterseccién sin tomar las precauciones necesarias, faltando al deber de mayor prudencia que su
ubicacién en lainterseccion le imponia, ya que €l rodado del actor ya se hallaba casi finalizando el cruce. En Buenos
Aires, Capital de la Republica Argentina, alos 3 dias del mes de noviembre de dos mil quince, reunidosen  Acuerdo |os sefiores
jueces de la Excma. Camara Nacional de la Apelaciones en lo Civil, Sala ?D?, para conocer en |os recursos interpuestos en |os autos
caratulados 7S, Jy otro ¢/ M, M By otros S/dafios y perjuicios?, € Tribunal estableci6 lasiguiente cuestion aresolver:  ¢Es
gjustada aderecho lasentenciaapelada?  Practicado el sorteo resulto que la votacion debia efectuarse en el siguiente orden:
sefiores jueces de Camara doctores Patricia Barbieri, Osvaldo Onofre Alvarez y AnaMaria Brillade Serrat. A lacuestion
propuesta ladoctora Patricia Barbieri, dijo:  I) LaSentencia.  Lasentenciade fs. 531/6 hizo lugar parcialmente ala demanda
por dafiosy perjuiciosinterpuestapor JSy SC contraM B M y C D P, condenandolos a abonar a primero lasumade$...y ala
segunda $..., con maslos intereses y las costas del juicio, haciendo extensivala condena ala citada en garantia ?San Crist6bal
Sociedad Mutual de Seguros Generales?.  Sostuvo el Juzgador que €l siniestro de autos, ocurrido en lainterseccion de las calles
Marinos del Fournier y Rosales de la Localidad de Palomar, Partido de Morén, Provincia de Buenos Aires, acaeci ¢ por culpa del
conductor demandado.  I1) Apelaciony Agravios.  El fallo fue apelado por la parte actoraafs. 537 y por la demandaday citada
en garantiaafs. 543, con recursos concedidos libremente afs. 540 y 551 respectivamente. L os actores presentaron sus quejas a
fs. 608/14 cuyo traslado fue respondido por las contrapartes afs. 618/22. Cuestiona por reducidos los montos acordados para resarcir
los dafios reclamados en concepto de incapacidad sobreviniente, dafio psiquico, dafio moral, tratamiento psicol 6gico, gastos de
medicamentos, asistenciamédicay trasladosy dafio material. Ademas critican el rechazo de las partidas en concepto de incapacidad
sobreviniente de la coactora C y del rubro desvalorizacion del rodado. Finalmente se quejan de latasa elegida por e ?aquo?
solicitando la aplicacion de latasa activa paratodo el periodo deintereses. A su turno la demandaday su aseguradora
interpusieron sus quejas afs. 593/607 cuyo traslado no fue contestado por |os accionantes. Se agravian de la atribucion de
responsabilidad decidida en primerainstancia. Aducen que yerra el sentenciante al valorar la declaracion testimonial de G D pues el
mismo es amigo de la parte actora como asi también la pericial mecanica, la que califican de ambiguay confusa. En especial
sostienen que para confeccionar €l informe el experto se valié de la posicion que tenian los autos sobre lacalzaday el sector donde
colisionaron mas no tuvo en cuenta la velocidad de circulacién que tenian los rodados a momento del impacto. En definitiva piden
se rechace |a sentencia en todas sus partes con costas a los actores. Subsidiariamente, critican por elevados los montos acordados
pararesarcir laincapacidad sobrevinientey el dafio moral. Por dltimo piden sereduzcalatasadeinterés.  Ill) LaSolucién.-  En
primer lugar debo sefialar que conforme ha sido sostenido reiteradamente, no me encuentro obligada a analizar todas y cada una de
las argumentaciones de |as partes, sino tan solo aquéllas que sean conducentes y posean relevancia paradecidir el caso (CSIN,
Fallos: 258:304; 262:222; 265:301; 272:225, etc.).  Asimismo, en sentido andlogo, tampoco es obligacion del juzgador ponderar
todas las pruebas agregadas, sino aquellas que estime apropiadas para resolver el mismo (CSIN, Fallos: 274:113; 280:320; 144:611).

a) Atribucién de Responsabilidad:  Tras establecer la aplicabilidad al caso de la responsabilidad objetiva dispuesta por € art.
1113 del Cédigo Civil vigente al momento del siniestro -ala que adhiero por ser aplicable a caso y no existir agravio a respecto-, €
?aquo? concluy6 que el accidente de trénsito en estudio acaeci6 por culpadel demandado.  Recordemos que en autos se
reclamaron los dafios derivados de un accidente de transito producido el dia 21 de Noviembre de 2010, ala1:40 hs
aproximadamente, en lainterseccién de las calles Marinos del Fournier y Rosales de la Localidad de Palomar, Partido de Morén,
Provincia de Buenos Aires, en el que participaran un automovil VW Polo dominio ... conducido por €l actor Sy en €l que vigjaba
como acompafiante su esposa la coactora C y el rodado Chevrolet Astradominio ... conducido por el demandado Py de propiedad
de lademandada M, en circunstancias en que € primero fue embestido por Pérez en su lateral izquierdo trasero.  Lademandada M
B. M contesté la accion reconociendo la ocurrencia del accidente méas negando que se haya producido en las condiciones descriptas
por los actores. Sostiene que C P avanzaba por la Avenida Rosales y cuando estaba atravesando lainterseccion de la calle Fournier
irrumpié el VW Polo conducido por Saexcesivavelocidad.  Lacitada en garantiay el demandado P adhirieron alos términos de
lacontestacion dedelademandada.  Veamoslas pruebas: A fs. 291/5 obra pericia efectuada por €l Ingeniero Mecanico JD F
quien sostuvo que no contando con los dafios y deformaciones del vehiculo de lademandada -del que agrego no se acompafio ni una
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solafotografia- no es factible establecer una velocidad de circulacion certera aunque si puede afirmar que dadas las deformacionesy
dafios provocados en €l auto de la actoray que surgen de las vistas fotogréficas, como también el giro de 180° que le imprimi6 el
auto de lademandada, €l rodado accionado al momento de la colisién se trasladaba a una vel ocidad muy superior ala permitida en
unaencrucijada sin seméforo, donde laméxima esde 30 km/h.  Agrega que el VW Polo circulaba por laderechadel Astray que
al momento de ser impactado, estaba por terminar de trasponer lainterseccién.  Refiere que la Avenida Rosales -por la que
circulaba el demandado- es de mayor envergadura que Fournier, por lo que el demandado habria contado con prioridad de paso si
ambos maviles hubieran [legado a mismo tiempo alainterseccion, circunstancia que no se configuré en estecaso.  Laparte
demandada y citada presentaron su impugnacién afs.315/7 en la que indica los mismos argumentos que introdujo aqui en la Alzada
y es dable mencionar que reprocha la pericia por no haber contado el experto con datos que permitan determinar la ubicacién de los
dafios del automévil demandado, més no hace referenciaal porqué pudiendo haber acompafiado esa prueba (por gemplo un
fotografia del rodado asegurado) y colaborado con la dilucidacion de la mecanicadel accidente, nolo hizo.  Continuando con €l
analisis de la prueba producida en autos, afs. 277 declara el testigo D quien sefiala conocer alos actoresy que €l diadel accidente
presencié el mismo en circunstancias en que se hallaba atrés del auto de S, quien o guiaba parallegar ala autopista del Oeste,
cuando a llegar a Rosales un auto que venia por laizquierda se detiene para darles el paso y cuando estaban cruzando otro rodado
aparece por laotramano eimpactaaSen lapartedeatrds.  En concordancia con ese testimonio, otro testigo llamado D R declard
afs. 275y dijo que circulaba por Rosales para €l lado de acceso oeste y frend en Fournier porque venia pasando un auto -cree que un
VW negro- de su derechay vio como un Astra que venia por lamisma arteria que el dicente y por detras, 1o pasa por laizquierday
casi terminando de cruzar Rosales choca al auto negro y le hace pegar un trompo de 180°.  Obsérvese que si este Ultimo €l testigo
opto por frenar y esperar a que pasara el VW, el demandado -que venia por detras del deponente- debi6 imitar la maniobra en vez de
sortearlo por laizquierday continuar la marcha, decisién que result6 desacertaday atodas lucesimprudente.  Esasi que, delas
probanzas de la causa sol o surge acreditado el hecho en laforma expuesta por el actor. Es decir, que el Chevrolet intenté el cruce de
una interseccién sin tomar las precauciones necesarias, faltando a deber de mayor prudencia que su ubicacion en lainterseccion le
imponia, pues el rodado del actor ya se hallaba casi finalizando el cruce (ver croquisdefs. 291).  En consecuencia, encontrandose
reconocida la produccion del siniestro que nos ocupay dado que los demandados o la aseguradora de manera alguna han acreditado
gue el hecho se produjo por la culpa de la victima o de un tercero por quien no deban responder, en los términos de la normalegal
citada precedentemente, propicio se confirme la sentenciarecurriday se desestimen las quejas vertidas por |a parte demandaday su
aseguradora.-  b) Incapacidad y tratamiento psicolégico.  El sentenciante admitié lacantidad de $ ... en concepto de dafio fisico
paraSy rechazo lo reclamado por C sobre esteitem.  Por otro lado reconocié una partida para cada uno de |os actores para cubrir
gastos de ?psicoterapia? de $ ... y no accedié a suma alguna en concepto de dafio psiquico por entender que |os propios accionantes
mencionaron en su demanda que el dafio psiquico audido puede ser remediado con un tratamiento terapéutico.  Adelanto que, en
coincidencia con el magistrado, conforme se encuentra redactada la demanda (v.fs. 48) en el acépite ?dafio psiquico? se advierte que
los actores reclamaron Unicamente el resarcimiento para cubrir gastos de terapia psicol dgica, por lo que las quejas en torno alano
valorada ni resarcida incapacidad psiquica carecen de justificacion, por lo que, sSin mas, no serén conocidas.  Se ha expedido esta
Camara Civil en el sentido que ?aincapacidad sobreviniente comprende, salvo €l dafio moral y €l lucro cesante, todos |os supuestos
susceptibles de reparacion patrimonial, incluso los dafios ala salud, alaintegridad fisicay psiquica de la victima, como asi también
a su aspecto estético, es decir, la reparacion debera abarcar no solo el aspecto laborativo, sino también todas las consecuencias que
afecten su personalidad integramente considerada? (conf. CCiv, sala ?M? - 13/09/2010 - Estévez, Maria Cristina c/ Amarilla, Jorge
Roberto y otros, LaLey Onling; AR/JUR/61637/2010).-  Lareparacion del dafio fisico causado debe ser integral, es decir, debe
comprender todos |os aspectos de la vida de un individuo, dicho de otro modo, debe resarcir las disminuciones que se sufran a
consecuencia del evento y que le impidan desarrollar normamente todas | as actividades que €l sujeto realizaba, asi como también
compensar de algin modo las expectativas frustradas.-  En consecuencia, por incapacidad sobreviniente debe entenderse una
disminucion en lasalud, que afecta ala victima en sus posibilidades tanto laborativas como de relacion y que son consecuencia
inmediata de la produccion del accidente, prologando sus efectos por cierto tiempo o en forma permanente.-  Veamos las pruebas:

A fs. 355/60 obra pericia médica efectuada por €l Dr. O G de la que se desprende que con motivo del accidente el actor J S
presenta secuel as anatomo funcional es evidenciables. Sostiene que dichas consecuencias se localizan en el hemotérax izquierdo del
actor. Sufrio Politraumatismos, derrame pleural izquierdo hemotdrax con fracturas de costillas izquierdas, tratado quirdrgicamente
mediante avenamiento del derrame pleural izquierdo con internacion desde el 25/11/10 hasta el altael 3/12/10y continuacion del
tratamiento por consultorio externo. Agrega que el estudio radiol égico realizado en noviembre de 2012 y latomografia de Marzo de
2011 muestran la presencia de secuelas de fracturas costal es izquierdas, ademés detectd una cicatriz quirdrgica en hemitorax
izquierdo de aspecto atipico y vicioso que ocasiona dafo estético y refiere que observé inspiracion profundalimitadaala
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compresion del hemotdérax izquierdo. Todo €ello lo incapacita en forma parcial y permanente en un 18% de latotal obrera. A fs.
382/3 la aseguradora impugno el dictamen sin apoyo de consultor técnico.  En ese orden de miras se entiende que el juzgador
debe admitir €l dictamen pericial en aquellos puntos en los que el perito expresa su opinién personal, siempre que tales apreciaciones
obedezcan a elementos de juicio tenidos en cuenta por el diestro; pues dicho profesional actlia como auxiliar delajusticiay
contribuye, con su saber y ciencia, aesclarecer 10s puntos que requieren conocimientos técnicos especiales -conf. CNCiv., SalaH,
30.10.2003, Diario ?LaLey? del 17.03.2004-. Ello resulta ser asi, entre otras lucubraciones aplicables al tema, porque lalabor del
cuestionado experto es lade suministrar al magistrado elementos técnicos que son gjenos a su formacion juridicay que se supone
son de conocimiento de aquél -conf. CNCiv., SalaB, LL 1975-B, 396 (32.828-9), entreotros-.  Conforme lo explicitado,
jurisprudencia mencionada, especificas constancias colectadas en la especie y alcance de las categoricas conclusiones allegadas en
esta singular faceta probatoria habré de rechazar las impugnaciones formuladas por la citada en garantia (arts. 386°, 477°y conc. del
Cadigoritual).  Por otra parte, €l porcentaje de menoscabo alavictima establecido en la pericia médica sirve como argumento
simplemente aparente para la determinacién del "quantum” de laindemnizacion, pero es €l juez el que, a partir de aquélla, debe
comprender qué posibilidades de actividad restan a damnificado y cudles ha perdido como consecuencia del hecho. (L.270945 en
autos ?TAN, Nancy Beatriz ¢/ C.U.S.A. (TRANSPORTE COLECTIVO DE PASAJEROS L.106) § DANOS Y PERJUICIOS? del
2/05/00 Camara Nacional de Apelacionesen lo Civil. SdlaH).  En consecuencia, en atencién alas constancias objetivas de la
causa, la edad del actor al momento del accidente (64 afos), laincapacidad comprobada en el expediente y demés condiciones
personales considero reducida la suma acordada para resarcir laincapacidad sobreviniente por lo que propicio su elevacion ala
cantidad de ... pesos ($...), admitiendo parcialmente las quejas del accionante S.-  Con relacion a rechazo de los dafios reclamados
por la coactora C, adelanto que coincido con ladecision del sentenciante.-  Es que lamentablemente en autos no se probo la
manifestada atencién en guardia los dias subsiguientes a accidente aqui discutido y, las lesiones detectadas por el médico auxiliar,
no guardan adecuada relacion de causalidad con el accidente de transito. Tal como lo sefial 6 el sentenciante, no alcanza con los
estudios acompafiados de Marzo de 2011, ni aqui en la Alzada con la alegada postergacién de su atencion médica en virtud de
hallarse cuidando de su marido lesionado. Es por ello que propicio se desestimen las quejas a respecto.  Tocante al tratamiento
psicoldgico informaal perito Lic. S| afs. 410/415 que ambos coactores araiz del cuadro psiquico detectado deben realizar un
tratamiento terapéutico por el término de dos afios a razén de una sesion semanal estimando el costo en $ ... por entrevista. En base a
lo expuesto por la perito, propongo al Acuerdo la elevacion de las partidas en concepto de ?psicoterapia? alas cantidades de ... pesos
($...) paracadauno delosactores.-  c¢) Dafio Moral.  El resarcimiento que corresponde por dafio moral esta destinado a reparar
al individuo cuando se lesionan sentimientos o afecciones legitimas como persona, es decir cuando se |e ocasionan perjuicios que se
traducen en padecimientos fisicos, 0 cuando de una manera u otra se ha perturbado su tranquilidad y €l ritmo normal de su vida.

Se hadecidido en distintos pronunciamientos de esta Camara que, es tarea delicada la cuantificacion de este concepto pues no se
puede pretender dar un equivalente y reponer |as cosas a su estado anterior, como en principio debe hacerse de acuerdo a articulo
1083 del Cédigo Civil.  El dinero no cumple unafuncion valorativa exacta, el dolor no puede medirse o tasarse, sino que se trata
solamente de dar algunos medios de satisfaccion, que no esigual alaequivalencia. Ladificultad en calcular dolores no impide
apreciarlos en su intensidad y grado por o que cabe sostener que es posible justipreciar la satisfaccion que procede pararesarcir
dentro de lo humanamente posible, las angustias, inquietudes, miedos, dolor fisico, padecimientos propios de |as curaciones y
malestares subsistentes.  En primerainstancia, €l sentenciante accedié aunapartidade $ ... paraSy de $ ... parasu esposa- La
parte actora se queja de tal suma pretendiendo su elevacion atenor de los graves sucesos vividos mientras que las accionadas piden
sureduccion.  Tomando en cuenta las pautas sefialadas, y alaluz de las pruebas rendidas en autos, especial mente considerando la
atencion médica que recibiera Stras el accidente, su intervencién quirdrgica, €l dafio fisico y estético detectado, sus edadesy demas
condiciones personales, opino que las sumas establecidas en concepto de compensacion del dafio moral resultan reducidasy propicio
su elevacion a... pesos ($...) paraSy ... pesos ($...) parala Sra. C, admitiendo parcialmente los agravios de los accionantes.-  d)
Dafios Materiales.  Se quejala parte actora por la suma establecida por este concepto que, seglin sostienen, esinferior al valor
establecido por el experto en la pericia mecénica efectuadaen estasede.  El sentenciante concedi6 por este rubro la cantidad de $
..., Sumaque aclard, fue lareclamada por los actoresen su demanda.  Lajurisprudencia ha entendido que en laindemnizacién por
reparaciones se busca colocar a damnificado en la situacién en que se encontraba con anterioridad ala produccién del hecho
dafioso, o bien compensarle econémicamente |os perjuicios ocasionados (conf. CNCiv. ?Sala D? en autos ?Vilches Marcelo ¢/
Ferrocarriles Metropolitanos SA § dafiosy perjuicios? del 23/6/98).-  Ahorabien, en su presentacion defs. 20 vta. el actor
reclamd $ ... por los dafios sufridos en su rodado y presentd un presupuesto de reparacion, €l que fue autentificado afs. 267/8, por 1o
gue en virtud del principio de congruencia estimo que corresponde confirmar de |a partida acordada en la sentencia, sin perjuicio de
que, como se verd en € apartado g), €l calculo de los intereses sobre este item debera comenzar a computarse desde la fecha del
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accidente.  €) Desvalorizacion del rodado.  Cabe destacar que el experto no hainspeccionado €l rodado.  En este sentido, he
de sefidar que, a contrario de los sostenido por €l perito afs. 324, ladesvalorizacion del rodado no puede presumirse, puesto que el
dafio no puede ser eventual o hipotético. A mayor abundamiento, he de sefialar que el rubro desvalorizacion del rodado es
admisible cuando se han afectado partes vitales o estructurales del vehiculo y las secuelas subsisten después de un buen trabajo de
reparacion, pero parallegar a esta solucién esimprescindible las inspeccién del movil por un perito ingeniero, que permita
establecer la calidad de las reparaciones y la existencia de defectos remanentes que pudieran afectar su valor venal, pues de no ser
asi lafijacion de cualquier indemnizacion respecto de un perjuicio cuya realidad no se hubiere comprobado, constituiria una
arbitrariedad, con el correlativo enriquecimiento indebido del acreedor (cf. CNCiv Sala A, 23/10/97, ?Gravero Sergio ¢/ Transportes
Sur-Norte Comercial Ind. SA. s/ Dsy Ps?.  Por todo ello, corresponde desestimar el agravio formulado y confirmar el falloenlo
gue aesteitem serefiere.-  f) Gastos de asistenciamédica, farmaciay traslados.  El Juez de grado incluy6 aqui la cantidad de $
... paracubrir los gastos afavor de S. De tal suma se quejala parte actora limitandose a exigir su elevacion.  Reiteradamente la
jurisprudencia ha admitido la procedencia del reintegro de estos gastos a la victima como consecuencia de un hechoiilicito.  Ello
es asl aunque no exista prueba documentada que demuestre precisay directamente su erogacion, siempre que resulte razonable su
correlacion con lalesion sufriday el tiempo de su tratamiento. Lo propio acontece alin en el caso que el damnificado haya sido
atendido en hospitales publicos o que cuente con cobertura social, toda vez que siempre existen erogaciones que no son
completamente cubiertas.  Lapresuncion es susceptible de rebatirse por prueba en contrario, que deberd producir quien alegala
improcedencia del reclamo, o pretende una suma inferior, o superior, alafijada por el sentenciante.  Esto no ha sucedido en el
caso de marras, pues nada sefialan | os recurrentes que justifique elevacion de la partida. En consecuencia, se desestiman las quejas al
respecto.- @) Intereses:  En el caso el sentenciante dispuso que los intereses se liquiden desde el hecho hasta la sentencia de
primerainstancia alatasa puradel 6 % anual y desde alli hasta el efectivo pago alatasa activa cartera general (préstamos) nominal
actual vencidaa 30 dias del Banco de la Nacion Argentina, con excepcidn alos intereses relativos alos tratamiento psicol égicos
cuyos intereses se calcularén alatasa del 6% desde lafecha del hecho hasta el 13/5/2013 y a partir de ali latasa activay con
relacion alas reparaciones al rodado los intereses correrdn alatasa del 6% anual hasta el 13/05/01 -fecha que evidentemente es un
error - y apartir de alli hastael efectivo pago alatasaactiva.  De €ello se quejan todas | as partes pidiendo la citada en garantia su
reduccion mientras que los accionantes pretenden la aplicacion de latasa activa paratodo €l periodo deintereses.  Ahorabien,
teniendo en cuenta lafecha del accidente de autos (21/11/2010) y los fundamentos que he vertido en mi voto, en los autos
?MONDINO, SilvanaAndreac/ TETTAMANZI, Hernan Diego y otros § dafios y perjuicios? (R. 524.899) del 14/04/2010, alos
gue en honor ala brevedad me remito, propicio admitir las quejas vertidas por los actores y disponer que los intereses se liquiden
desde lafecha del accidente de autos hasta el efectivo pago alatasa activa cartera general (préstamos) nominal actual vencidaa
treinta dias del banco de la Nacion Argentina, con excepcion alos gastos para las terapias psicoldgicas, |os que en virtud de tratarse
de gastos futuros y teniendo en cuenta el principio de congruenciay el marco de las quejas introducidas, sus intereses correrdn ala
tasa pasiva promedio mensual que publica el Banco Central de la Republica Argentina desde lafechafijada en el fallo en crisis hasta
el presente pronunciamiento y recién desde aqui hasta el efectivo pago alatasaactivamencionada.  1V) Costas  Lascostas de
estainstancia se imponen ala parte demandaday citada en garantia vencidas (art. 68 del CPCCN). V) Conclusion.  Por todas
las razones que dejo expuestasy s mis distinguidos colegas compartieran mi opinién, propicio: 1) Admitir las quejas vertidas por la
parte actora modificandose el fallo recurrido y elevandose las indemnizaciones afavor de J S en concepto de incapacidad
sobreviniente, dafio moral y tratamiento psicoldgico alas cantidades de ... pesos ($...), ... pesos ($...) y ... pesos ($...)
respectivamente, 2) Hacer lugar alos agravios de la parte actora elevando 1os resarcimientos afavor de S C en concepto de
tratamiento psicoldgico y dafio moral a... pesos ($...) y ... pesos ($...) respectivamente; 3) Confirmar la sentencia en todo |o demas
gue fuera materia de apelacion y agravios; 4) Disponer que los intereses se liquiden desde lafecha del accidente de autos hasta el
efectivo pago alatasa activa cartera general (préstamos) nominal actual vencida atreinta dias del banco de la Nacion Argentina, con
excepcion alos gastos para las terapias psicol dgicas, |os que en virtud de tratarse de gastos futuros y teniendo en cuenta el principio
de congruenciay el marco de las quejas introducidas, sus intereses correran alatasa pasiva promedio mensual que publica el Banco
Central de la Republica Argentinadesde lafechafijadaen el fallo en crisis hasta el presente pronunciamiento y recién desde aqui
hasta el efectivo pago alatasa activa mencionada; 5) Imponer las costas de esta instancia ala demandada y ala compafiia de seguros
vencidas (art. 68 del CPCCN). 6) Tratar en €l Acuerdo laregulacién de los honorarios de los profesionales intervinientes.-  Asi mi
voto.-  Los sefiores jueces de Camara doctores Osvaldo Onofre Alvarez y AnaMaria R. Brillade Serrat, por and ogas razones a
las aducidas por |a sefiora juez de Camara doctora Patricia Barbieri, votaron en el mismo sentido ala cuestion propuesta. Conlo
que termind el acto. PATRICIA BARBIERI- OSVALDO ONOFRE ALVAREZ - ANA MARIA BRILLA DE SERRAT.
Este Acuerdo obraen las paginasn n del Libro de Acuerdos de la Sala ?D?, de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones en
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lo Civil. Buenos Aires, ... de noviembre de 2015.  Por lo que resulta de la votacion que instruye el Acuerdo que antecede,
SE RESUELVE: 1) Admitir las quejas vertidas por la parte actora modificandose el fallo recurrido y elevandose las indemnizaciones
afavor de J S en concepto de incapacidad sobreviniente, dafio moral y tratamiento psicol égico alas cantidades de ... pesos ($...), ...
pesos ($...) y ... pesos ($...) respectivamente, 2) hacer lugar alos agravios de la parte actora elevando los resarcimientos afavor de S
C en concepto de tratamiento psicolégico y dafio moral a... pesos ($...) v ... pesos ($...) respectivamente; 3) confirmar la sentenciaen
todo lo demas que fuera materia de apelacién y agravios, 4) disponer que los intereses se liquiden desde la fecha del accidente de
autos hasta el efectivo pago alatasa activa cartera general (préstamos) nominal actual vencida atreinta dias del banco de la Nacion
Argentina, con excepcion alos gastos para las terapias psicol égicas, |os que en virtud de tratarse de gastos futuros y teniendo en
cuenta el principio de congruenciay €l marco de las quejas introducidas, sus intereses correran ala tasa pasiva promedio mensual
gue publicael Banco Central de la Republica Argentina desde lafechafijadaen el fallo en crisis hastael presente pronunciamiento y
recién desde aqui hasta el efectivo pago alatasa activa mencionada; 5) imponer las costas de estainstanciaala demandaday ala
compafiade segurosvencidas.  De conformidad con el presente pronunciamiento y en atencion alo dispuesto por el art. 279 del
Cadigo Procesal, teniendo en cuentala naturaleza, importanciay extension de los trabajos realizados en autos; €l interés econémico
comprometido; las etapas cumplidas; lo dispuesto por los arts. 1, 6, 7, 9, 10, 11, 19, 37 y 38 del arancel y ley modificatoria 24.432;
la proporcion que deben guardar [os honorarios de los peritos con los de los letrados y laincidencia de su labor en el resultado del
pleito, se adecuan los regulados a fs. 535 vta./536, fijandose los correspondientes ala Dra. M delos A W, letrada patrocinante de la
coactora Cy apoderada del coactor S durante la primera etapa, en pesos ... ($...); losdelaDra. B G O, por su actuacion en igual
carécter durante las tres etapas del proceso, en pesos ... ($...); losdel Dr. R H M, letrado apoderado de los actores en las audiencias
defs. 229y 275, en pesos ... ($...); losdel Dr. A M. T, letrado apoderado de la codemandada M y la citada en garantia durante las
tres etapas, en pesos ... ($...); losdel Dr. F JM G, letrado patrocinante del codemandado P en la primera etapa, en pesos ... ($...); los
del Dr. D M C, por su actuacion en €l mismo caracter en la segunda etapa, en pesos ... ($...); los del perito médico O Gy la perito
psicéloga S A I, por susinformes sobre los dos coactores, en pesos ... ($...) paracada uno de ellos, y los del perito ingeniero JD F,
enpesos... ($...).  Por laactuacién ante esta alzada, seregulael honorario delaDra. B G O enpesos... ($...),y €l del Dr. M. T, en
pesos ... ($...) (art. 14, ley de arancel 21.839).  Se deja constancia que la publicacidn de la presente sentencia se encuentra
sometida alo dispuesto por €l art. 164, 2° parrafo del Codigo Procesal y art. 64 del Reglamento parala Justicia Nacional.
Notifiquese por Secretariay devuélvase. PatriciaBarbieri 10  Osvaldo Onofre Alvarez 11  AnaMariaBrillade
Serrat 12 005003E
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