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Danos Y Perjuicios Accidente De Transito Indemnizacion Incapacidad
Sobreviniente Relacion De Causalidad Dano Moral

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Accidente de transito. Indemnizacion.
Incapacidad sobreviniente. Relacién de causalidad. Dafio moral Se hace lugar ala demanda por dafiosy perjuicios
interpuesta por |os actores, quienes sufrieran lesiones producto de un accidente de transito, habida cuenta de que se acredito el nexo
causal adecuando entre el accidente relatado y los dafios sufridos por los actores, por 1o que corresponde indemnizarlos.

En la Ciudad de Mendoza, a un dia del mes de febrero de dos mil dieciséis, reunidas en la Sala de Acuerdos las Juezas de
Camara SilvinaMiquel, Marinalsuani y Alejandra Orbelli, trajeron adeliberar pararesolver en definitivalos autos N°
154.858/50.658, caratulados ?RAMIREZ, DAMIAN Y OT. C/ DIAZ, AMERICO Y OT. P/ D. Y P. (ACC. TRANS.)?, originarios
del Tercer Juzgado Civil de la Primera Circunscripcion Judicial de Mendoza, venidos a esta instancia en virtud del recurso de
apelacion interpuesto afs. 501 por la citada en garantia en contra de la sentencia de fs. 485/490 y de la adhesion formulada afs.
572/577 por laactora.  Practicado el sorteo de ley, queda establecido el siguiente orden de estudio: Miquel, Isuani, Orbelli.  En
cumplimiento de |o dispuesto por los arts. 160 de la Constitucion Provincial y 141 del C.P.C., se plantean las siguientes cuestiones a
resolver.  Primeracuestion: ¢Esjustalasentenciaapelada?  Segundacuestion: costas.  Sobre la primera cuestion la Sra.
Juezade Camara SilvinaMiquel dijo:  |.- En primerainstancia se hizo lugar parcialmente ala demanda promovida por Da-mién
Andrés Ramirez y Melisa Susana Montuelle en contra de Américo Diaz y se extendio la condena ala citada en garantia, en funcion
delo normado por € art. 118 delaLey de Segurosy lo dispuesto por €l art. 1.113 del cod. civil. La demanda prosperd por pesos ...
($...), con mésintereses. Seimpuso costasy seregul6 honorarios.  Lamagistrada que previno juzgo procedente el otorgamiento
delasumade pesos ... ($...) para cada actor, en concepto de indemnizacion por incapacidad sobreviniente; ponderd paraello el
grado de incapacidad informado por el perito- 6%- como asi también la edad de |os accionantes alafecha del accidente (21 afios
Ramirez y 18 afios Montuelle).  Justipreci6 en adelante el resarcimiento por dafio moral en la sumade pesos ... ($...) paracada
accionante; atal fin consideré lo expuesto por la perito psicéloga en cuanto a que, Ramirez, sufrié un cuadro de estrés postraumético
agudo, de no més de tres meses de duracion, persistiendo unaleve ansiedad o inquietud ante situaciones que le recuerdan el hecho
ocurrido; con respecto a Montielle, valord que la misma presentd un trastorno por estrés postraumatico y shock emocional,
caracterizado por desborde emocional, nerviosismo, angustiay crisis de llanto, que no duré més de tres meses. Admiti6 finalmente
los gastos terapéuticos por la suma de pesos ... ($ ...) para cada uno de |os accionantes, atendiendo alas lesiones sufridas, alas
erogaciones que presumiblemente debieron afrontar y ala necesidad de ingesta de analgésicos para paliar los dolores. Rechazo sin
embargo laindemnizacion pretendida por gastos de reparacion del vehiculo, porque entendié que el actor no probd el menoscabo.
Dispuso finalmente la jueza de grado que el capital de condena debera cargar desde la fecha del hecho los intereses moratorios,
calculados a latasa activa cartera general No-minal anual vencida a 30 dias del Banco de laNacién Argentina (T.N.A.), con arreglo
aladoctrina plenaria dictada por la Suprema Corte de Justicia de Mendoza, in re 2Aguirre, Humberto? y en razon de la
inconstitucionalidad delaley 7198.  Il.- Enlaazada, afs. 562/569 se presenta el Dr. Ernesto Labiano por lacitada en garantiay
expresa agravios, solicitando que se revoque la sentencia de grado. En primer lugar se queja porque en lainstancia previa se
consider6 acreditadas |as le-siones sufridas por los actores, sin prueba. Aduce que aquellas fueron denunciadas en actua-ciones
penales en que solo intervinieron los pretensos damnificados, sin participacion del demandado; que Sanidad Policial determiné que
el Sr. Ramirez presentaba excoriacion en mano derechay TEC con siete dias para una probable de curacion, mientras que la Srta.
Montuelle sufria traumatismo de créaneo sin lesiones externas, sin tiempo probable de curacion e incapacidad laboral y que lajueza
gue previno no evalud la contradiccidn en que incurrieron los accionantes, en cuanto no existe identidad entre las lesiones que
denuncian, con las que cuatro afios después el perito Ganun diagnostico. Advierte que fuera de la certificacion de Sanidad Policial
no obra prueba del sufrimiento de lesionesy cuestiona la pericia médica porque ella no se fundé en ningln estudio, radiografias ni
historias clinicas. Afirma que esalabor carece de fundamentos cientificosy que ni siquieralos certificados médicos de la Dra.
Gonzalez prueban que las lesiones y secuelas provienen del accidente. Refiere que no fue considerada laimpugnacion vertida por su
parte alapericiarendiday, con referenciaa diagndstico de cervicalgia, se queja de que ninglin baremo val oraincapacidades en base
al dolor, salvo que se demuestre lalesién, 1o que no ocurrid. Agrega que lareferida dolencia no condice con las propias
manifestaciones de los actores en sede policial, al denunciar € hecho. En subsidio, se agravia por el monto otorgado en concepto
de incapacidad sobreviniente. Manifiesta que no fue acreditada la relacién de causalidad entre el hecho y las secuelas invocadas.
Reiteralo expuesto sobre lainexistencia de prueba del dafio y también insiste en que lajuezaerrd a poner en valor alapericia
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médica. |nterpreta que debid aplicar la sana critica para reconocer alaincapacidad dictaminada un valor relativo, atendiendo ala
ausencia de otras pruebas que respalden las conclusiones. Alega que tampoco se prob6 cémo las lesiones afectaron lavida de
relacién de los actores; expresa que no existe prueba de las circunstancias personal es, sociales, laborales, culturales, recreativas,
etcétera, de los pretensores y subraya que ellos tramitaron beneficio de litigar sin gastos y no justificaron sus ingresos, ni aqué se
dedican, ni cuéles eran sus actividades anteriores a accidente 0 como se vieron afectadas |as mismas con el accidente. Solicitala
reduccion del monto indemnizatorio ala sumade pesos ... ($...). Reputa luego como contradictorio que la sentencia haya
fundado €l dafio moral en cuestiones psicolégicasy en laincapacidad fisica. Plantea que el trastorno psicol 6gico no puede ser
subsumido en el dafio moral, en tanto no esta reclamado como dafio auténomo o como un tratamiento.  En cuarto lugar, se agravia
respecto de los intereses fijados a tasa activa; solicita que se revoque en tal sentido el pronunciamiento y que los accesorios se fijen
al 5% anual desde el hecho hasta la sentencia. Argumenta al respecto que los rubros incapacidad y dafio moral son deudas de valor
gue deben estimarse alafechade sentencia. ~ Asimismo, objeta que lajueza no dejé establecida la limitacion de costas a cargo de
lacitada en garantia. Relata que la pdliza agregada afs. 127 establece un limite de costas a su cargo, que no podra superar lasuma
menor del 30% de la que se reconozca como capital de condena, 0 30% de la suma asegurada, que debera ser admitida. Plantea que
en lo que supere el porcentaje menor, resultaa cargo del asegurado. Por ultimo, cuestiona que la sentencia no dio cuenta del tope
previsto en el art. 505 del C.C. y sostiene que laomision le causa perjuicio asu parte. I11.- A fs. 572/577 la actora contestay
adhiere a recurso de apelacion defs. 501.  Solicita en ese orden que se pondere la actividad desplegada por su parte para
acreditar el dafio material sufrido. Si bien reconoce que no obran en la causa las actuaciones viales, dice que se pueden advertir los
esfuerzos que hizo la accionante paralograr laincorporacion del acta, sin tener éxito, probablemente, porque la misma fue
extraviada. Sefiala que a pesar de no contar con ese documento, si se prob6 la mecénica del accidente, que es concordante con los
dafios documentados en las fotografias aportadas. | ndica que acompafio también un presupuesto de la puerta dafiada, que es
coincidente con lamecénica del accidente. Alega finalmente que no fue valorado que la citada en garantia no impugno las
fotografias acompafiadas ni el monto pretendido por dafios materiales. V.- A fs. 586 |a citada en garantia contesta la adhesién
formulada. A fs. 591 hace lo propio la Defensora Civil, por € demandado de ignorado domicilio Américo Diaz. V.- Lasolucion.
V. a- Recurso delacitadaen garantia. ~ V.a.1.- Incapacidad sobreviniente.  Coincido con los lineamientos tedricos que en o
pertinente al tema que trato sustentan €l fallo traido arevision. Muchos de €ellos, incluso, se corresponden con lo que he sostenido
invariablemente en diversos votos que han sido acogidos por este Cuerpo. Por ende y sblo para despejar cualquier duda sobre el
particular, sintéticamente diré que en numerosos pronunciamientos he sentado posicion concordante con la de quienes sostienen que,
en juicios de estas caracteristicas, corresponde indemnizar cualquier disminucion en la salud psicofisica del sujeto afectado, sea que
la minoracion incida en su capacidad pro-ductiva, sea que se traduzca en un menoscabo de la persona que | e provoqgue cual quier
imposibilidad o dificultad de llevar a cabo las actividades de todo tipo que soliay podiarealizar, previo a accidente, con ladebida
plenitudy libertad (LS 181-153; LS 182-138; LS 182-249; entreotros).  También he compartido en los fallos alos que remito la
tesis que propugna que la demostracién de lainvalidacion intrinsecamente considerada no basta para acreditar €l dafio sino que, por
el contrario, el accionante debe probar tanto la existenciade lalesion, como su vinculacién causal con el hecho dafioso y las
CONSecuencias o repercusiones negativas que laminusvaliale acarrea en lafaz patrimonial ponderada. Por su lado, en los
mismaos pronunciamientos he puesto de manifiesto que la determi-nacion del menoscabo debe en estas contiendas sustentarse
prioritariamente en la prueba pericial, aunque siempre sera resorte del juzgador valorar los informes de los especialistas conforme el
criterio que postula que, por principio, €l juez no puede apartarse de la opinién del experto si su dictamen ha sido expedido dentro
del ambito de sus competencias, se encuentra suficientemente fundado y a él no se oponen argumentos de peso o probanzas de la
misma o mayor idoneidad que desvirtten, sobre bases objetivasy alaluz de lasreglas de la sana critica, la fuerza de conviccion que
lalabor pericial ofrece (Ammirato, Aurelio L, Sobre lafuerza probatoria del dictamen pericial, LL 1998-F- 274; Acosta, Jos?,
Vision jurisprudencial de la prueba civil, Rubinzal ? Culzoni, Sante Fe, 1.996, T. |1, pags.. 304 y ss.; Rauek, I.- Orbelli, G.,
comentario a art. 193 del cddigo procesal civil en Codigo Procesal Civil de la Provinciade Mendoza, coord. Gianella, LaLey, Bs.
As., 2.009, T.II, pags. 283y ss. y jp. cit.). Particularmente en torno alas pericias médicas he abrazado el criterio que seguiaya
este Cuerpo en su anterior composicién, conforme el cual se establece que, |o0s datos constatados por anamnesis, si bien pueden ser
relevantes para el médico que atiende a un paciente particular, no lo son en losjuicios por dafios y perjuicios, en los que la prueba
debe ser objetivada en lamayor medida posible (LS 177-153; LS 161-290; entre otros). He puesto de tal modo de manifiesto que la
labor de los médicos debe encontrar respaldo en estos casos no solo en laanamnesis 0 en €l examen de la especialidad, sino en
estudios radiogréficos o de caracteristicas afines, que brinden sustento confiable tanto a diagnéstico, como alavinculacién causal
que pretendidamente existe entre el menoscabo peritado y €l hecho que, segin el actor, lo provocd.  Sin perjuicio delo anterior he
aceptado también la posibilidad que, eventualmente, la reparacion encuentre fundamento en otro tipo de datos, de diversa indole,
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que, conforme las concretas circunstancias de tiempo, lugar y modo, indiquen- aunque no con certeza absoluta, a menos con
razonable probabilidad- €l nexo causal que vincula el resultado nocivo con el hecho sindicado como generador del mismo (CC1, LS
188-247y jp. citada).  Laaplicacion de esos parametros me conduce a confirmar 1o resuelto en la sentencia en crisis en cuanto al
rubroincapacidad.  Admito que no fluye de estos obrados que | 0s accionantes hayan realizado consultas o llevado adelante
tratamientos médicos o de naturaleza afin vinculados con las dolencias que invocan. Reconozco inclusive que, en cuanto ala
atencién primaria, solo se cuenta con los datos que emergen del certificado del médico de Sanidad Policial y del de lagalena que
firma la certificacion acompafiada con la demanda, que fue desconocida. Acepto asimismo que |os pretensores no aportaron
radiografias ni pruebas que objetivamente respal den las consecuencias nocivas que pretendidamente el accidente les acarred en su
salud fisica. Valoro por ultimo que la prueba pericial del Dr. Ganun apenas cumple con los recaudos exigidos por €l art. 192 del CPC
en su Ultimo parrafo.  Como contrapartida, no obstante, considero que laincapacidad determinada por via pericial- en un
porcentaje minimo, por cierto- con sustento en laanamnesisy en el examen que llevd a cabo el facultativo, resulta concordante con
las lesiones que fueron denunciadas por |os actores, a pocas horas de ocurrido el accidente y también con lo que surge de la
constatacion efectuada por Sanidad Policial y el diagndstico particular que, si bien como dije fue desconocido, no merecio

obj eciones cuando fue nuevamente introducido en la causa, en la etapa de sustanciacion, por viadel requerimiento que sehizo ala
facultativainterviniente. De su lado, si bien es verdad que la juzgadora no meritd las observaciones que la quejosa efectud con
respecto alalabor del perito médico, también o es que la apelante incumplid en sumomento su carga de notificar las referidas
objeciones, situacion que, de haber ocurrido, hubiera posibilitado que €l experto dieralas explicaciones pertinentes, salvando
cualquier deficiencia o bien poniendo en evidencialas posibles fallas existentes en sus conclusiones. Ante esta realidad, en suma,
ningun reproche puedo hacer al criterio seguido por la magistrada que previno.  El padecimiento por ambos actores de un
traumatismo craneo- cervical consecuente con el accidente que sufrieron, resulta ala vez compatible con las caracteristicas que tuvo
lacolision, 1o que constituye una circunstancia que procede valorar en este caso, conforme resulta de la jurisprudencia que
anteriormente citéy afatade pruebaen contrario.  Tengo para mi, en resumidas cuentas, que la apelante no logra con sus
objeciones enervar la decision que juzgd acreditado el dafio y larelacion causal existente entre el mis-mo y laintervencién activa de
lacosariesgosa.  Ahorabien, yaen orden ala cuantificacion del menoscabo, debo decir que en aquellos pronunciamientos alos
gue he remitido, al igual que en otros tantos, he sentado posicidn coincidente con la de quienes interpretan que las tablas de
porcentaje de disminucién de la capacidad laborativa, asi como |os cél culos matematicos o datos estadisticos, obran en estos casos
sb6lo como pautas relativas, que necesitan ser complementadas con otros aspectos concretos concernientes ala realidad que se trata.
Por razones de esa indole he considerado que la valuacién del impacto que el hecho dafioso ha producido en la victima debe
conjugar tanto los diagnésticos médicos, como las condiciones personales, socialesy econdmicas de lamisma, sin degjar de lado la
ponderacion de los datos comparativos que arroja la jurisprudencia el aborada en casos andlogos, 1os que, por ultimo, deben ser
sopesados atendiendo a las variaciones de |os valores de cambio producidas entre |as fechas de dictado de | as resoluciones puestas
en juego, pararesguardar, en lo concreto, el valor satisfactivo de la reparacion. En el caso, lajuez de grado ha aplicado esos
lineamientos, 16gicamente, en lamedida en que ello le hasido posible, atento la escasez de datos ponderables. Por otro lado, su
justi-preciacion reflgja parami laincidencia patrimonial negativa que razonablemente pueden tener para cualquier personalas
limitacionesy dolores que, de manera leve, pero irreversible, los accionantes padecen. A lavez y finalmente, aprecio que los valores
en juego tienen razonable correlacion con los que ha fijado este Cuerpo en casos andlogos (LS 190-120; LS 187-298 Yy jp. citada).
V.a2.- Daflomoral.  Sabido es que, por la propia dimensién que comprende, |a reparacion en concepto de dafio moral debe estar
ordenada a asegurar ala victimala obtencion de gratificaciones sustitutivas del menoscabo extrapatrimonial que ha sufrido. La
indemnizacion, de su lado, debe mirar no sdlo hacia €l pasado, sino que también debe prever cua serélaincidencia que el
sufrimiento podré razonablemente acarrear hacia el porvenir, parala persona damnificada, todo ello teniendo en cuenta tanto las
circunstancias de naturaleza objetiva (la indole del hecho lesivo y de sus repercusiones), como las personales o subjetivas de la
victima (Zavala de Gonzélez, Matilde, Tratado de los dafios a las personas- Disminuciones psicofisicas- Astrea, Bs. As., 2.009, T. 2,
pag. 314). Setrata en este rubro, como dice la autora citada, de buscar indicios extrinsecos que revelen la existencia del menoscabo y
su entidad, ?bajo la optica de la sensibilidad del hombre ?medio?, que debe captar e interpretar €l magistrado, pero sin descuidar al
hombre ?real?, dado que la apreciacion de todo perjuicio debe hacerse en concreto, no en abstracto? (cit. pag. 314).  En autos, la
cuantificacion del detrimento se sustenta en |os parametros que previa-mente he resefiado. Por un lado sopeso en esa linea de
pensamiento el impacto que las lesiones y |a consecuente incapacidad tienen en lafaceta estudiada, independientemente del
reconoci-miento de la reparacién acordada en lafaz patrimonial. No hay en el decisorio en crisis ninguna duplicacion ni confusion
en tal sentido, sino una ponderacién diferenciada del dafio, seguin laincidencia negativa- en la 6rbita material o espiritual- que el
mismo tuvo o tendra parael damnificado.  Contemplo en paralelo que el cuadro de estrés postraumatico agudo que sufrio el Sr.
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Ramirez como consecuencia del accidentey el shock emocional que, con carécter también postraumatico, afect6 ala actora
Montielle, tuvieron una corta duracion, afortunadamente para las victimas. Ello no quita empero que esas circunstancias
comprobadas por viapericia tengan peso alahoradefijar lareparacién.  Deta maneray en consonancia con lo que en su
momento hizo lajuzgadora de grado, coincido en cuanto a que la reparacion reclamada en concepto de dafio moral por ambos
accionantes resulta procedente y también comparto la cuantificacion del resarcimiento que se hizo en lainstancia previa, en términos
gue se compadecen con lo que resulta de los precedentes analogos ya citados. V.a.3.- Intereses.  Pararesolver €l
cuestionamiento de la apelante en materia de intereses debo inicial-mente reconocer que lajurisprudencialocal ha sostenido
tradicionalmente que, cuando las sumas de condena representan obligaciones de valor, cuantificadas al momento de la sentencia, se
debe aplicar alas mismas unatasa pura de interés, desde el momento en que cada perjuicio se produjo y hastalafechadela
sentencia de primerainstancia. Recién a partir de alli y hasta el efectivo pago deberaregir latasa activa previstaen el plenario
?Aguirre? de la Suprema Corte de Justicia de Mendoza (cuando €llo sea pertinente, segiin la fecha de dictado del pronunciamiento).
Recuerdo sin embargo que esas reglas han sido consideradas inaplicables en algunos supuestos, tales |os casos en los que los
accesorios han debido cargarse con respecto a mon-tos efectivamente erogados por la victima. En dichas hip6tesis, nuestros
tribunales han hecho aplicacién de latasa- activa o pasiva- que ha correspondido, segin €l periodo involu-crado, desde la fechaen
que el gasto fue erogado (S.C.J. Mza., Villegas de Licata...?, Re-vistadel Foro de Cuyo Nro. 23, pags. 166y ss.; del mismo
tribunal: 14/08/98, expte. Nro. 63.589, ?Di Bari, Inésen J: 101.154, Di Bari M. |. ¢/ Rubio, Algjandray Transp. El Plumerillo S.A.
p/ ord. Cas.?, en Revistadel Foro de Cuyo Nro. 33, pags. 244 y ss.. Véase también, de este Cuerpo: 13/08/2012, autos nro.
41.696/122012, caratulados: ?Belitende Luis Armando ¢/Vadebenito Ro-drigo Marcelo por D. y P.?, entreotros).  Existenala
Vez otros casos, en los que las pautas rectoras inicialmente sentadas han sido consideradas inaplicables, en tren de evitar resultados
injustos (CC1, LS 187- 107 y LS 187-76, entre otros. V éase también: S.C.J. Mendoza, 1/4/2014, causan® 108.581, caratulada:
?Aseguradora Federal Argentina en J° 182.380/34.506 Diaz Araujo Carlos Gabriel ¢/ Moran Arnaldo Joséy Ots. p/ D. Y P. & Inc.?).
Esa Ultima es la situacion que se presenta en autos, con respecto a los intereses que son aplicados a montos de condena fijados a la
fechadel hechoy no aladel dictado de la sentencia de primerainstancia. Por ende, de conformidad con lajurisprudenciade estey
otros tribunal es que igualmente se pronuncian, juzgo que la decision de grado debe, en materia de intereses, ser mantenida.
V.ad.- Costas. Laquejaque ahoratrato luce ami juicio vacia, por un doble orden de razones. Por un lado, no se hace cargo la
recurrente de que la juzgadora especificamente hizo extensiva a su parte la condena en funcion de o establecido por €l art. 118 dela
Ley de Seguros, lo que implica que, laexigibilidad de la misma, se hara efectiva con respecto ala aseguradora dentro de los limites
de la contratacion. En segundo lugar valoro que no pone en evidenciala argumentacion recursiva cudl es, en lo concreto, €l perjuicio
gue se ocasionaria ala quejosa de mantenerse el decisorio en crisis; por €l contrario, las manifestaciones de la apelante rondan en
torno de lainvocacién de una clausula cuyo contenido y aplicacion ala especie no ha sido puesta en momento alguno en telade
juicio. Por lo tanto, considero que las objeciones son, en o puntual, improcedentes, por no cumplir con |os requisitos técnicos
exigidos por €l art. 137 del CPC.  V.a5.- Aplicacion del art. 505 del Cod. Civil.  El cuestionamiento relativo a tema que
abordo luce también vacio de contenido. No solo no precisa el apelante de qué modo lainaplicacion del precepto aludido agraviaen
este estadio a su parte, sino que tampoco se hace cargo del criterio que reiteradamente este Cuerpo ha adoptado en el sentido que, sin
perjuicio del prorrateo que eventualmente fuera dable llevar a cabo en su oportunidad, no cabe en el momento del dictado de la
sentencia efectuar reduccién alguna en la determinacion de los emolumentos profesional es, que deben regularse conforme las leyes
arancelarias o las pautas de rigor, en tanto siempre existe la posibilidad de que, pese alalimitacion, |os beneficiarios reclamen la
diferencia que en més pudiera existir a su favor a su cliente o a quien eventualmente resulte legitimado para hacer frente alos
mismos (véase: CC1, LS 185-111y jp. citada). ~ Paraconcluir menciono que la Suprema Corte de Mendoza ha ratificado esta
posi-cion al decidir que: 7El art. 505 del Cédigo Civil, modificado por laLey 24.432, no interfiere en la determinacion de los
honorarios profesionales, sino que limitala responsabilidad del deudor a pago de las costas y honorarios, pero no impide que los
abogados reclamen a su cliente o 1os peritos, alano condenada en costa, la parte que excede del 25% frente ala obligacion de
reembolso de |os gastos que debi6 afrontar? (Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Mendoza, sala, 29/10/2010 Vicencio,
Marceloc. C. deR. S,, M. R. LLGran Cuyo 2011 (marzo), 139 AR/JUR/67149/2010). V. b.- Adhesién de la parte actora al
recurso de lacitadaen garantia.  Considero improcedente el rechazo formal pretendido por la citada en garantia con respecto ala
adhesion formulada por la actoraen los términos del art. 139 del CPC. Tengo para mi, en contra de esa a egacion, que la postulacién
de la accionante que resultd parcial-mente victoriosa en lainstancia previa cumple con los presupuestos requeridos por lanormay la
doctrinay lajurisprudencia que lainforman, que no exigen, como se pretende, que el recurso adherido se funde en los mismos
motivos o persigalamismafinalidad que motiva al recurso ?principal ? (Podetti, J., Tratado de los recursos, Ediar, Bs. As., 1958,
pags. 172y ss.; Hadid, H., comentario a art. 139 del CPC en Cédigo Procesal Civil de la Provincia de Mendoza, Coord. Gianella,
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Laley, Bs. As, 2009, T. I, pag. 1040).  Definido lo anterior juzgo atendible la queja de la accionante en cuanto a rechazo del
rubro ?dafios materiales?. Al respecto, como punto de partida contemplo que una prestigiosa doctrina ensefia que: ?Los

Tribunal es han sentado presunciones de causalidad que permiten, a partir de la pruebadel dafio, concluir en que es fruto del
accidente, si éste aparece como iddneo para haberlo causado y salvo prueba en contrario. De igual modo, se introducen presunciones
de adecuacion entre los importes consignados en presupuestos o facturasy 1os valores en plaza, inferencia que debe ser enervada por
la demostracion adversa a cargo del demandado” (Zavala de Gonzélez, Matilde, Resarcimiento de Dafios- Dafios a los automotores,
Bs. As., Hammurabi, 1992, pag.37 y sgtes. y jurisprudenciaali citada). Por consiguiente, afiade lafuente, ?a partir de la prueba de
las caracteristicas del hecho, cabe inferir la exactitud de |os dafios consignados en 1os presupuestos o facturas, si aguellas
caracteristicas se corresponden con éstos. Con mayor razén debe ser asi si se aportan elementos corroborantes, como fotografias o
actas notariales de constatacion.” (cit. pag.45y jp. alicit.).-  Luego, si de la causa surge que el accidente se produjo, que por
razon del mismo el lateral delantero derecho del vehiculo del accionante resultd dafiado (véase las fotografias de fojas 26/27) y que
lareclamacién concerniente a rubro no fue objeto de negativa ca-tegéricay especifica, como tampoco lo fue laimpugnacion del
presupuesto acompafiado por la actora, aun faltando la pieza administrativa que pone en valor la juzgadora resulta justo propiciar la
revocatoriadel fallo en crisis en o pertinente y definir que, probado el dafio, la reparacion debe admitirse y cuantificarse, en funcion
de las facultades que confiere al juzgador € art. 90 inc. 7 del C.P.C. Desde esa perspectiva, considero ajustada la suma
peticionada en la demanda, la que estimo resarce el dafio sufrido por lavictimaal tiempo del accidente. Al capital de condena debera
sumarse | os intereses correspondientes, calculados ala tasa activa, desde que el perjuicio se produjo y hasta €l efectivo pago, segin
lo decidido con respecto alosrestantesrubros. V. c. Conclusion ~ Como corolario de lo argumentado propongo en definitiva
que se rechace €l recurso promovido por la citada en garantiay se admita la adhesién formulada por la actora modi-ficandose, en
consecuencia, ladecisiondeorigen.  Asivoto.  Las Sras. Juezas Marinalsuani y Algjandra Orbelli adhieren, por sus
fundamentos, al voto que antecede.  Sobre la segunda cuestion la Sra. Jueza de Camara SilvinaMiquel dijo:  Las costas de
ambas instancias deben imponerse ala parte que resultavencida (art. 36 inc. | CPC).  Asivoto.  Las Sras. Juezas Marina | suani
y Algjandra Orbelli adhieren, por sus fundamentos, a voto que antecede.  Con lo que se dio por concluido el presente acuerdo
dictandose sentencia, la que en su parte resolutivadiceasi:  SENTENCIA:  Mendoza, 1 de febrero de2016. Y VISTOS: lo
que resultadel acuerdo precedente, el Tribunal RESUELVE: 1.- No hacer lugar al recurso de apelacion planteado por la citada
en garantiay ad-mitir el interpuesto por la actora contrala sentencia obrante a fojas 485/90 vta. que, por ende, queda parcialmente
modificada en |os siguientes términos: I. Hacer lugar parcialmente ala demanda por dafios y perjuicios promovida por Damién
Andrés Ramirez y por Melisa Susana Montuelle, en contra de Américo Diazy de Federacion Patronal Seguros S.A., condenando al
demandado y ala citada en garantia, en forma concurrente, a pagar ala parte actora, en el plazo de DIEZ DIAS de firme la pre-sente
sentencia, lasumatotal de PESOS ... ($...), discrimi-nada de la siguiente manera: Pesos ... ($...) parael primeroy pesos... ($...)
parala segunda; en ambos casos, con més intereses moratorios desde la fecha del hecho, que deberén calcularse alatasa activa
carterageneral Nominal anual vencida a 30 dias del Banco de laNacion Argentina (T.N.A.), sin perjuicio de los que correspondan
hasta el efectivo pago, que deberan calcularse aidénticatasa.  |1. Imponer las costas a la parte demandaday ala citada en garantia,
en forma soli-daria, en cuanto prospera la demanda; imponerlas a actor Ramirez en cuanto se desestima el rubro gastos de
reparacion del automotor. 111, Regular los honorarios profesionales en cuanto prosperala demanda: de los Dres. Gabriela L épez,
Lucia Laura Don, Débora Kaul, Federico Catanese, Gemina Aguilar, Romina Panetta Formicay Maria Marta Menegazzo, en la
suma conjunta de Pesos ... ($ ...); delos Dres. Ernesto Alegjandro Labiano, Juan Pablo Becerray Carla Genovese Quintanilla, en la
suma conjuntade Pesos ... ($...); (arts. 2, 13, 3y 31 ley 3641, modificada por D.L. 1304/75). V. Regular los honorarios
profesionales en cuanto se desestimala demanda: de los Dres. Ernesto Alejandro Labiano, Juan Pablo Becerray Carla Genovese
Quintanilla, en la suma conjuntade Pesos ... ($ ...); delos Dres. Gabriela Lopez, Lucia Laura Don, Débora Kaul, Federico Catanese,
Gemina Aguilar, Romina Panetta Formicay Maria Marta Menegazzo, en la suma conjuntade Pesos ... ($...); (arts. 2, 13,3y 31 ley
3641, modificada por D.L. 1304/75). V. Regular los honorarios profesionales de la Perito Psicéloga, Lic. Mariela Rodri-guez, en
lasumade Pesos ... ($...) en la parte a cargo del demandado y citada en garantiay de Pesos ... ($...) en la parte a cargo del actor
Ramirez.  VI. Regular los honorarios profesionales del Perito Médico, Dr., Jorge Alberto Ga-num y del Perito Ingeniero Mecanico
José Héctor Terk, en las sumas de Pesos ... ($ ...) acada uno en laparte a cargo del demandado y citada en garantia, y de Pesos ... ($
...) enlaparte acargo del actor Ramirez.  VII. Regular los honorarios profesionales del Dr. Lorenzo Daziano, en la suma de Pesos
..($..). 2.-Imponer lascostas delad zada, con relacién ambos recursos, ala parte que resulto vencida.  3.- Por €l recurso de
apelacion interpuesto por la citada en garantia, regular los honorarios profesionales de los Dres. Maria Marta Menegazzo, Federico
Catanesey Ernesto Algjandro Labiano, y en las sumas de pesos ... ($...), pesos... ($...) y ... ($...), respectivamente (art. 15y 31
L.A.)  4.- Por € recurso de apelacion interpuesto por la actora, regular |os honorarios profesionales de los Dres. Maria Marta
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Menegazzo, Federico Catanese y Ernesto Alejandro Labiano, y en las sumas de pesos ... ($...), pesos ... ($...) y pesos.... ($...),
respectivamente (art. 15y 31 L.A.))  NOTIFIQUESE. BAJEN Dra. ALEJANDRA ORBELLI Juez de Camara Dra.
SILVINA MIQUEL  JuezdeCémara  Dra. MARINA ISUANI  Juez de Camara Correlaciones:

Garcia, Paola Gabriela c/Vilner, Jorge Rubén y otros gdafios y perjuicios- Cam. Nac. Civ. - SALA E-  11/03/2013
Maldonado, Alejandra Gabriela c/Troglio, Jorge Omar y otro s/dafios y perjuicios - Cam. Civ.y Com. Mercedes- SALA Il -
27/02/2014 005529E
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