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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Maniobra De Sobrepaso Riesgo Creado

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Dafiosy perjuicios. Accidente de transito. Maniobra de sobrepaso. Riesgo creado. Se mantiene la
sentencia que hizo lugar ala demanda de dafios, pues surge probado que el demandado invadi6 el contracarril delacalle en su
intento por sobrepasar un colectivo que se encontraba por la misma mano por la que venia antes circulando. /Il Enla

ciudad de San Justo, Provincia de Buenos Aires, alos once dias del mes de octubre de dos mil dieciséis, reunidos en la Salade
Acuerdos del Tribunal |os sefiores jueces de |a Excelentisima Camara de Apelacién en lo Civil y Comercial, Sala Segunda, del
Departamento Judicial La Matanza, Sebastian Emilio Iglesias Berrondo, Luis Armando Rodriguez y Carlos Alberto Vitale, y, para
dictar sentencia en los autos caratulados?M EDINA, Sergio Emanuel ¢/ SPANO, Daniel Eduardo y otro s DANOS Y
PERJUICIOS?, habiéndose practicado el sorteo pertinente - articulos 168 de la Constitucion y 263 del Cadigo Procesal Civil y
Comercial, ambos de la Provincia de Buenos Aires -resultd que debia observarse este orden: doctor Vitale, doctor Iglesias Berrondo
y doctor Rodriguez, dejandose constancia que el segundo de ellos no forma parte del presente acuerdo (arg. art. 47 ley 5827);
resolviéndose plantear y votar lassiguientes:. CUESTIONES  Primeracuestion: ¢Esjustalaresolucion apelada?  Segunda
cuestion: ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?  VOTACION A laprimeracuestion el doctor Vitaledijo:  |.-
Antecedentes.  Vienen los autos a conocimiento de esta Alzada como consecuencia de los recursos de apel acion interpuestos a
fojas 465y afojas 466, contra la sentencia definitiva de fojas 440/53, por medio de la cua la sefiora Juez A Quo hizo lugar a
progreso de la demanda iniciada por Sergio Emanuel Medina, condenando a Daniel Eduardo Spano, Humberto Juan Spanoy ala
Aseguradora Citada en Garantia La Economia Comercial S.A. de Seguros Generales en lamedida de |a cobertura contratada, a
pagarle la suma de ciento dieciocho mil trescientos pesos ($ 118.300), con més los intereses establecidos en el considerando V.
Lleg6 la sefiora Juez A Quo ala mencionada conclusion en el entendimiento que ?De los medios probatorios colectados en el
proceso, que se merituan conforme las reglas de la sana critica (Conf. articulo 384 del Cod. Procesal), cabe concluir, la existencia del
hecho y que fue el vehiculo propiedad del demandado quien embisti6 la motocicleta del actor cuando éste venia por lacalle
Gibraltar y tomala calle Brandsen hacia Crovaray es embestido en forma frontal por un Peugeot 504 quien circulaba por lacalle
Brandsen en direccion hacia Ruta 3y al momento del choque invade la mano contraria tratando de pasar un colectivo que se
encontraba detenido en la parada...? Asi, analizando las probanzas producidas indic6 la Magistrada que?Con tal perspectivay
elementos probatorios, no cabe duda que el siniestro fue ocasionado por € imprevisto y negligente obrar del aqui accionado (arts.
375, 384, 395y cctes. del Cod. Proc.; 1113 del Cad. Civil). A la prueba precedentemente examinada, ninguin elemento de juicio fue
aportado alalitis, respecto de las circunstancias esgrimidas por el demandado y la citada en garantia en cuanto que €l actor circulaba
agran velocidad, imprudentemente y sin uso del casco reglamentario, como asi que colision6 a demandado (art. 375 CPCC; Ley de
Transito aplicable al hecho; arts. 57 y 64 inc. 2)(...)Frente ala prueba resefiada, 10s accionados no han probado |os hechos afirmados
en sus contestes, ni tampoco producido en autos, pruebas tendientes a demostrar |as circunstancias que justifiquen laeximicion o
limitacion de responsabilidad (Arts. 375, 384 y cctes. CPCC; SCBA C. 950401 del 18/11/2009, Ac. 88.726 del 2/09/2004 y Ac.
78089 del 23/12/2002)(...) Que en virtud de lo hasta aqui expuesto, como asi también de lo normado en el articulo 1113 del Codigo
Civil, no cabe sino concluir que el mévil del accionado Humberto Juan Spano (dominio UWI 111) y en circunstancias de ser
conducido por su hijo Daniel Eduardo Spano, han sido los Unicos responsables civiles del accidente que diera origen al reclamo
impetrado en estas actuaciones, mas aln, cuando no se ha acreditado con ningin medio de prueba, la culpadelavictima o deun
tercero por quién agquel no debe responder, motivo por el cual, deben afrontar los dafios causados a actor (cfr. art. 1113, 2do. parrafo
Cad. Civil y jurisprudencia citada, 375, 384 y cctes. Cod. Procesal...?  Sobre ese basamento, establecio posteriormente la
Sentenciante |os resarcimientos de cada uno de |os dafios peticionados en la demanda, estableciéndolos en los siguientes montos: 1)
Por Dafio Fisico e Incapacidad Sobreviniente treintay seis mil pesos ($ 36.000); 2) Dafio psicolégico y Gastos de Tratamiento
psicol6gico la sumade cuarentay siete mil quinientos pesos ($ 47.500); ¢) Por Dafio Moral la sumade treintay cuatro mil pesos ($
34.000); y d) por Gastos Médicos farmacéuticos, de traslado y gastos futuros, ochocientos pesos ($ 800). Rechazé la peticion por
Gastos de Honorarios por Tratamientos Kinésicos.  Contra ese pronunciamiento es que se alzan |os recursos antes
individualizados, los que una vez sorteada esta Sala por Providencia de Presidencia de fojas 500, fueron fundados con los escritos de
agravios de fojas 522/27 y de fojas 528/34.  El primero de ellos presentado por €l nuevo letrado de los Demandados, quien luego
derealizar una sintesis sobre su situacion en el proceso, vertio las quejas a siguiente tenor. 1) Se agravia por cuanto la sefiora Juez A
Quo tuvo por acreditada la mecanica del accidente relatado en la sentencia, sosteniendo que conforme las probanzas adunadas en
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autos, ello no resulta ser asi; 2) Criticael valor dadaa acta que encabeza el sumario policial, en el entendimiento que fue negado por
su parte al contestar lademanda, y en cuanto a su caracter de declaracion unilateral del propio actor ?Es tan solo un relato unilateral
de unadelas partes?; 3) El valor y apreciacion dado en las inspecciones, periciay en la sentencia de la Instancia alas fotografias
adunadas en la causa penal, indicando en tal sentido que ?En realidad de las fotos de fs 367 y vta. se puede apreciar que lamayor
consecuencia del impacto se verificaen el guardabarros izquierdo, lo que no condice con el impacto frontal que dice la actora...Los
dafios percibidos en el automotor motovehiculo, y en la persona del actor, no se compadecen con un choque de frente de ambos
vehiculos?; 4) Presunta mala interpretacion o tergiversacion del contenido de las declaraciones del Recurrente al absolver
posiciones; 5) En relacion a contenido de la prueba pericial, remarcael contenido de factibilidad? a que alude el perito en relacién
alamecénica de los hechos, supeditandola al resto de los medios probatorios; 6) Resultado de la prueba informativa del Hospital
KM 32 de Gonzdlez Catan, formulando criticas en relacién ala presunta equivocacion en cuanto al Nosocomio donde habrian
atendido al Actor, en cuanto a su formay recaudos de agregacion de esa prueba en autos; 7) Las probanzas en relacion alas cuales
se estableci6 la procedencia del Dario, estudios aportados por el Actor del afio 2008 cuando €l hecho ha sido en 2005 ?...no sabiendo
que paso desde lafechadel siniestro en el 2005 hasta 2008 y la supuesta historia clinica del Hospital Simplemente Evita, como asi la
revisacion médica llevada a cabo afines del afio 2013, que es tomada con especial énfasis por la sefiora Juez Sentenciante?. Agrega
que, conforme las constancias de autos y a pesar de otorgérsele unaincapacidad parcia y permanente, sigue trabajando, conforme
constancias de la causa penal que menciona; 8) Por Ultimo dice en cuanto alas incapacidades parciales y permanentes, que no
resultan ser tales pues de los propios dichos de la Actora surge que sigue trabajando, y en cuanto a resto de los dafiosy su
cuantificacién monetaria dice que sus indemnizaciones son exorbitantes y desproporcionadas, constituyendo un factor de
enriquecimiento patrimonial incausado. Ordenado el traslado de estas quejas, no recibieron réplica, conforme se dgjara constancia
con laprovidenciadefojas536.  Del otro lado de las aguas, lucen los agravios del Actor, quien puntua mente se disconforma con:
1) El monto establecido como resarcimiento del Dafio Fisico, ?resultando dicha sumainsuficiente frente al porcentaje de incapacidad
del 5 % que presenta la humanidad de la victima segiin informa el Perito Médico Legista?. Dice que no se cumple con €l principio
delareparacion integral, y citando Doctrinay Jurisprudencia, pide su elevacion; 2) Pide la elevacion del Dafio Moral,
considerandolo exiguo frente alas afecciones, padecimientos y conval ecencia que debid afrontar el nombrado como consecuencia
del hecho dafioso que diera lugar alaaccion; 3) Se queja por |la Tasa de Interés cuya aplicacion se dispuso en la Sentencia, pidiendo
laaplicacion de latasa Pasivadigital del Banco de la Provincia de Buenos Aires. Estos agravios tampoco recibieron réplica. Con
la providencia de fojas 536 se pusieron en condiciones para dictar sentencia (Arg. art. 263 del CPCC), providencia que unavez firme
y consentida, motivo €l sorteo por el que se me desinsaculara como Magistrado preopinante. A fojas 537/8 se decretd medida
paramejor proveer, la que se cumplié con la adjuncion de la contestacion de oficio que luce afojas 567/71. A fojas 578 se reanudd
el plazo parael dictado de lapresente sentencia.  1l. Solucién.  De todo comienzo, no resulta ocioso sefialar que esta Camara
actlia como Tribunal revisor de una sentencia relativa a un accidente de trénsito ocurrido el dia 16 de febrero de 2005, por lo que,
més alla de la entrada en vigencia del nuevo Cédigo Civil y Comercial dela Nacion desde el dia 1° de agosto del afio 2015,
corresponde que nuestro pronunciamiento se elabore en base alos parametros de la normativa de los ahora derogados Cadigo de
Comercio y Caédigo Civil; ello pueslaley que corresponde aplicar eslavigente a momento que larelacion juridicanacio, o seala
del momento mismo del accidente sobre el que discurriré. 1. @) LaResponsabilidad.  Debo sefidar que el cambio de
representacion o direccion letrada de |as partes, tal como parece sostenerse en los agravios de manera general, en nada pueden
vulnerar la preclusion procesal de los actos cumplidos o incumplidos, pues salvo casos de gravedad, con articulacion de nulidades
procesales dictadas en consecuencia, el proceso debe avanzar conforme la postura asumida por las partes -por su propio derecho o
asistidas por apoderados- desde |os mismos escritos constitutivos del proceso, y conforme los el ementos objetivos adunados al
proceso en la etapa procesal correspondiente.  Asi las cosas, ha decidido la Suprema Corte de Justicia de Buenos Aires en
reiterados pronunciamientos que ?Cuando el dafio es producido por un vehiculo automotor en movimiento, lateoriadel riesgo
creado constituye el principio rector parala atribucion de laresponsabilidad de los intervinientes en el siniestro. Segun la doctrina
elaborada a partir del art. 1113 del Codigo Civil el duefio o guardian responde en forma objetiva por |os dafios ocasionados debiendo
-para liberarse total o parcialmente- demostrar que la conducta de la victima o de un tercero ha excluido o limitado su deber de
responder.? (conf. SCBA LP C 117750 S 08/04/2015 Juez GENOUD (SD), Plaquin, Pedro Rall y otra contra Castellano, Raul
Bernabéy otros. Daflos y Perjuicios, Genoud-K ogan-Hitters-de Lazzari; SCBA LP C 113882 S 19/12/2012 Juez GENOUD (SD)
Mazzei, Horacio Rubén c¢/Toloza, Claudio Rubén y otros s/Dafios y perjuicios, Genoud-de L azzari-K ogan-Hitters, sumario JUBA
B27869) ; pues ?Una vez acreditado el dafio, larelacion de causalidad y €l riesgo o vicio de la cosa, paraeximirse total o
parcialmente de responsabilidad el duefio o guardian de la cosa que produjo €l dafio tiene la carga de demostrar laculpadela
victima o de un tercero por quien no debe responder.? (conf. SCBA LP C 109312 S 27/11/2013 Juez GENOUD (SD) R.,H. A.y
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otro c/Gutierrez, Juan Domingo s/Dafios y perjuicios Genoud-Soria-Kogan-de Lazzari)  Cuestiona el letrado Patrocinante de los
Demandados la responsabilidad que se le endilgada a su parte en e entendimiento que, conforme los elementos objetivos adunados,
no se encontraria acreditada la mecéanica de |os hechos relatada en la demanda -embestimiento del vehiculo del Demandado al
Actor-, restando valor a acta de denuncia policial del Actor -por unilateral-, alas inspecciones y fotografias obrantes en autos
Sobre ese piso de marcha, cabe apontocar que de la prueba de posiciones que se presté conforme luce a fojas 229/30 el Demandado
Daniel Eduarso Spano reconocio6 € choque, el contacto entre la cosa riesgosa que en esa ocasion conducia, contra el motovehiculo
del Actor, aludiendo en su declaracion ala presunta responsabilidad de la victima, hecho éste Gltimo que debia ser comprobado por
el Recurrente. A saber, ala primera posicién ?Para que jure como es cierto...Que, el dia 16 de febrero de 2005, siendo
aproximadamente las 10:50 horas, produjo un accidente de transito?, contesté ?Si es cierto?. (...) A la Tercera Posicion:...Que
circulaba por la calle Brandsen en direccion a Ruta 3, en sentido Sur Norte?, contestd ?No es cierto?. A la cuarta posicion ?...Que
circulaba a gran velocidad?, contestd ?No es cierto?. A la quinta posicion ?Que, pierde el dominio del vehiculo que conducia?,
contestd ?No es cierto?. A la sexta posicion ?Que, embiste al actor de manera frontal ?, contestd ?No es cierto. Aclara que lo choca
en la trompa pero no que el deponente lo choca al sefior Medina. Asimismo dice que el deponente venia por Brandsen hacia Crovara
y €l sefior Medina venia por lacalle lateral. Sigue diciendo que ve por debajo de un colectivo que estaba parado unasombray €l en
ese momento el sefior Medina dobla, el deponente frenay me lleva por delante. A la Séptima posicion ?Que el accidente de autos es
de su exclusiva responsabilidad?, contestd ?No escierto?.  Ninguna de |as posiciones antes enumeradas fueron realizadas en
términos que el Demandado no pudiera entender, por lo que ami criterio con su formulacién y respuesta, mas ala de lo sostenido en
los agravios, cumplia con la expresanormadel articulo 409 del Ritual en cuanto asu claridad y concrecion. Por ello, del contenido
del acta en lo pertinente se puede extraer, reitero, el contacto entre la cosariesgosay €l vehiculo del Actor, asi como la presunta
culpa que se le pretende endilgar ala victima, conforme lo dispuesto por el segundo parrafo del articulo 1113 del Cédigo Civil,
aplicable en laespecie. Postura similar alaasumida en €l escrito de contestacion de la demanda de fojas 125 y sstes, luego de negar
los hechos y su mecénica, indico ?Larealidad es que el actor circulabaimprudentemente sin el caso reglamentario y aexcesiva
velocidad, colisionando el demandado que circulaba reglamentariamente. El actor de manera sorpresiva seinterpone en laviade
circulacion del demandado, embistiéndolo en su frente...?Esta culpa de la victima debe ser probada por quien la sostieney aega, ello
en contraposicion con la objetivaimputacion de responsabilidad que la norma de marras establece en casos como €l de autos.

Sobre ese piso de marcha, el Perito Mecanico interviniente, Ingeniero Marzorati, afojas 424 y sstes. indicd ?Los rodados de las
partes no fueron presentados a lainspeccion fijada por el experto. Por 1o que el informe se ha basado sobre las constancias de la
causa penal. Se transcriben los dafios en los vehiculos (...) Que habiendo visado €l rodado constato que el mismo posee la
identificacion antes mencionada, € que en su frente presenta signos evidente de una colision. Presentando desprendimiento de
paragol pe delantero, abolladura de frente inferior y superior, rotura de épticaizquierda, abolladura de paragol pe delantero. Que en su
mecanica presenta rotura de radiador. Pudiendo apreciar a simple vista que el impacto se produjo de frente (...) Motocicleta Y amaha,
la que presenta signos evidente de haber impactado con elemento duro presentando rotura de Optica, ambos luces de giro delanteros,
ambas luces de giros traseros, palanca de cambios abolladura de tanque de nafta, torcedura de manubrio, horquilla delanteray
cuadro (...) con lasalvedad relativa al modelo de vehiculo de la parte demandada, y teniendo en cuenta que la contestacion de
demanda sdlo plantea el factor sorpresa como motivo de la colision, puede admitirse como técnicamente factible el modo planteado
en lademanda. No obstante seran las versiones testimoniales las que definan el modo de ocurrencia. A su turno, preguntado sobre la
calidad de embistente y embestido, contestd ?...Teniendo en cuenta que ambos rodados circulaban en igual direccion pero en
sentidos opuestos cada uno fue embistente del otro y viceversa. Podra agui tenerse en cuentala calidad de embistente (desde €l punto
de vista netamente juridico) de aquel movil que invade €l carril de circulacion del otro, aspecto que no puede ser definido por esta
prueba pericial...? (Lo resaltado me pertenece). Conclusion ésta no cuestionada por las partes, y que juzgada conforme la expresa
normadelos arts. 384 y 474 del CPCC me llevan a acogimiento de sus conclusiones por no encontrar elementos de conviccion
contrarios a dictamen de referencia. No obstaaello el lugar de los dafios en los vehiculos, pues las conclusiones fueron extraidas,
reitero, por parte del perito conforme los elementos obrantes en autos -fotografias- sin que las partes (inclusive la Demandada, que
ofreciera este medio probatorio), haya puesto a disposicion del experto €l vehiculo.  Cabe apontocar que no se propusieron
testigos del hecho, y que la parte Demandada cay6 en negligencia en cuanto ala produccién de la prueba de absolucién de
posiciones del Actor.  Con los elementos hasta aqui apontocados, doy por cierto que el Demandado al mando de su vehiculo
Peugeot invadi6 el contracarril dela calle Brandsen en su intento por sobrepasar un colectivo que se encontraba por la misma mano
por la que venia antes circulando Brandsen en sentido Crovara-Ruta 3, y que en ese intento de sobrepaso es que se produce €l
contacto a que antes aludiera. Mal puede hablarse de la culpa de la victima cuando no hay elemento alguno de conviccion en ese
sentido, y cuando quien circulaba por la contramano era el mismo Demandado. En este sentido, establecialaLey de Transito
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aplicable a momento de los hechos (Ley Provincial N° 11430), en su articulo 51 ?En lavia piblica, circular con cuidado y
prevencion, conservando en todo momento el dominio efectivo del vehiculo o animal, teniendo en cuentalos riesgos propios de la
circulacion y demas circunstancias del transito? ; y en su articulo 52 ?Normas para el sobrepaso? ?El adelantamiento de un vehiculo
aotro debe hacerse obligatoriamente por laizquierda conforme alas siguientes reglas: 1) El que sobrepase debe constatar
previamente que a su izquierda la via esté libre en una distancia suficiente para evitar todo riesgo, y que ningun vehiculo desde atrés
esté a su vez sobrepasandolo. 2) Debe tener lavisibilidad suficiente y no iniciar lamaniobra si se aproxima a una encrucijada, curva,
rotonda, puente, cima de la via publica o lugar peligroso o ambito donde el sefialamiento vial prohiba el sobrepaso.? VY, €l
Demandado, al absolver posiciones reconocio la existencia de ese obstaculo -colectivo ?...Sigue diciendo que ve por debajo de un
colectivo que estaba parado una sombray el en ese momento el sefior Medina dobla, el deponente frenay me lleva por delante.?,
hecho éste que demarca que no tenia la suficiente visibilidad? o rango de maniobra como para avanzar por €l carril contrario, tal
como lo exige laley de transito cerca de las encrucijadas. Por |0 que, en atencién a contacto entre las cosas, la falta de acreditacion
por quien teniala carga de ello de la culpa de la victima -de quien se sostiene el carécter de embistente-, propondré amis
Distinguidos Colega de Salala confirmacion de la sentencia en cuanto alaresponsabilidad que alli seendilga. No obstaa esta
conclusion el carécter de embistentes mutuos a las que alude €l informe pericial en su desarrollo, pues bien claro es que el Experto
en su conclusion aludio al carécter de embistente juridico por lainvasion del contracarril. Y esta Sala ha decidido en reiterados
pronunciamientos que ?En algunos supuestos el solo hecho fisico de la embestida no basta parainculpar cuando existen otras
circunstancias que conducen alaexencion total o parcial de laresponsabilidad, ello pues hay dos clases de embestidor: El
embestidor solamente fisicoy €l que, ademas de revestir ese carécter, creala presuncion de su culpa. El primero resultade la
ubicacion de los dafios, pero respecto de él es posible que existan circunstancias de la mecanica del hecho que conduzcan o puedan
conducir ala exencién de la culpa. El segundo es, ademas de un tropezante fisico, €l protagonista de un accidente que crea con
razonabilidad la presuncion de su culpa.? (conf. CC0002 LM Im 3193 2013 46 S 16/06/2016 Juez VITALE (SD), ARAGONES
EDUARDO JORGE C/ LINZITTO JULIO OMAR Y OTRO/A SIDANOS Y PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO)
Vitale-Rodriguez-lglesias Berrondo, sumario JUBA B5020149).  Por €llo, la sentencia merece ser confirmada en cuanto ala
responsabilidad alli establecida, debiendo en consecuencia desecharse |os agravios intentados en ese aspecto. (arg. art. 1113 2°
parrafo del CCiv, su Doctrinay Jurisprudencia, 51, 52 sstesy cctesdel laLey 11430, su doctrinay Jurisprudencia; 375, 384, 474
sstesy cctes del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia). |1 b) Los Dafiosy su Relacion de Causalidad con el Hecho. La Incapacidad
Sobreviniente.  De manera genéricala Demandada intenta cuestionar la causalidad de | as lesiones encontradas con el hecho que
motivara este pleito, conforme agravios antes reseflados. Ambas partes se quejan por la cuantificacion realizada en la Instancia de
este rubro, conforme agravios alos que merefirieraen lasresultasde lapresente.  Esta Sala se ha encargado de sefidar en
numerosos precedentes que a la hora de establecer el rubro en tratamiento, ?Laindemnizacion de laincapacidad fisica sobreviniente
debe ser fijada teniendo en cuentalafaz laborativa del damnificado asi como sus otras actividades, considerando el sentido y alcance
en que tal incapacidad ha venido a proyectar sobre toda su personalidad, debiendo atenderse alaedad, sexo y demés caracteristicas
personales del accidentado y alaincidencia que, en su caso, ha de portar aquélla minoracion para sus futuras posibilidades (conf.
doct. art. 1068 y concs., Codigo Civil). ? (conf, SCBA LP C 109574 S 12/03/2014 Juez HITTERS (SD), Mugni, Maria Cristina
c/Maderera ZavallaMoreno S.A. g/Dafiosy perjuicios, Hitters-Genoud-K ogan-Soria, sumario JUBA B3904666)  En distintas
ocasiones esta Sala, vgr in re ?Mendoza Liliana c/Troche Jerénimo s/dafios y perjuicios Expte 387/2?, Clementi Pablo ¢/ Ampuero

L uciano s/dafios SRD 8/2007 del 13/3/07, 2ALBARRACIN Blas Ramon ¢/ VIDAL José Antonio ' DANOS Y PERJUICIOS?y
?Dominguez Ramén Miguel ¢/ VIDAL José Antonio s/ DANOS Y PERJUICIOS,? RSD n° 10/2008 del 8 abril de 2008, ?Surita
Rosalia c/ Cuevas Rubény otro & dafios'y perjuicios Expte 1705/2 RSD 29/2010, ?Martinez Alves Sebastian §/ Suchenia Diego
Abel y Otros &/ dafios y perjuicios? Expte 1694 RSD 35/2010, entre otros; ha delineado fundamentos y pautas a tenerse en cuenta
paravalorar lacomposicién, cuantiay acogimiento de laindemnizacion en concepto de incapacidad.  Entre otras cosas, ali hemos
dicho que ?Sobre esas pautas, y reiterando que a las indemnizaciones en sede civil no se las establece ala manera de una aplicacién
automética de unatabla de valores (baremos), donde cada punto de incapacidad otorgada tiene, conforme €l Tribunal o juez
sorteado, un valor diferente. En palabras de esta Sala, Aaindemnizacion resulta ser un traje a medida?, cuyos valores se establecen
para cada caso, de acuerdo con las constancias objetivas de autos. Es aqui donde la actividad probatoria de las partes, conforme el
principio de las cargas toma especial relevanciaalahora de apreciar elementos de conviccién. En muchas ocasiones se pide
elevacion o disminucién de sumas, sin haber desplegado acto alguno, o intervenido en |a etapa probatoria a esos fines -a veces con
desi stimientos mas que prematuros o incomprensibles negligencias decretadas en |os mas que extensos procesos-. No basta con una
mera actitud expectante ante el proceso, una carga es el imperativo del propio interés, y quien no la gerce se perjudica (Couture,
Eduardo en Principios de Derecho Procesal)? Es decir, ese traje a medida se |o realiza con latela brindada durante el curso del
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proceso, y en un proceso netamente dispositivo, esa tela para cortar 1a brindan los litigantes en la correspondiente etapa. Por €llo, si
se toman valores de otras causas, son solo referencialesy conforme |os objetivos medios aportados por quienes tenian la carga de
ello (arg. art. 375 CPCC). Y €l peritaje resulta ser uno de los puntos de partida ala hora de establecer las indemnizaciones,
debiendo indicar que los dictdmenes han de ser juzgados conforme las normas de los articulos 384 y 474 del CPCC, y que para
apartarse de sus conclusiones no bastan meras impugnaciones o escritos donde se piden explicaciones, ello pues ?No es suficiente
con que una de las partes impugne la pericia para que sea necesaria la produccion de otra, ya que de lo contrario la eficacia de las
mismas quedaria sujeta alavoluntad de | as partes. Las razones para dejar de lado un informe pericial deben ser de tal entidad que
demuestre que las conclusiones del perito se apartan de las reglas |6gicas de su ciencia o lo que es |o mismo, que carecen de sustento
cientifico.? (conf. CC0201 LP 107011 RSD-15-7 S 22/02/2007 Juez MARROCO (SD), Perego, Ménica Ruth c/Duarte, Alicia
s/Cobro g ecutivo, Marroco-L épez Muro, sumario JUBA B256219).  En €l caso de autos, el Perito Médico ha dictaminado ?...De
todos | os elementos obrantes en autos, del examen anatomo clinico funcional realizados en la persona del actor, se demostré que
actualmente presenta secuelas fisicas de sindrome post conmocional y cervicalgia pos traumética, luxacion de hombro y mefiique
izquierdo, con limitacion funcional (...) Dichas afecciones guardan relacién de causalidad con el accidente. El actor presenta una
incapacidad parcial y permanente, del 15 % de la TO (sindrome posconmocional y cervicalgia postraumatica), seguin €l baremo de
reconocimientos médicos delaProv. DeBs. As. (...)  Luego de lograda lareduccién, la articulacion del hombro esinmovilizada
utilizando un vendaje para evitar una nuevaluxacién y permitir laregeneracion de los medios de unién de la articulacion. Al actor se
le colocd un cabestrillo por espacio de 30 dias. Refiere el actor que cual quier movimiento brusco o esfuerzo le provoca un nuevo
episodio de luxacion. Dicha afeccion guarda relacion de causalidad con el accidente de autos. El actor presenta unaincapacidad
parcia y permanente del 15 %, segun latabla de valuacién de incapacidades el aparato locomotor de los Dres. Fernandez Blanco y
Romano (hombro con episodios de luxacion o subluxacion recidivante) (...)  Luxacionesinterfalangicas (...) Al actor selerealizo
lareduccidn incruentay con colocacién de una férula. Dicha afeccion guarda relacién de causalidad con el accidente denunciado. El
actor presenta unaincapacidad, parcial y permanente del 5 %, segun €l tratado de traumatol ogia médico legal de los Dres
Defilippis-Novoay Sagastume (luxaciones interfalangicas) (...) Luego el mismo perito se encargd de la Incapacidad Psiquica,
tratada en punto aparte de lasentencia.  Sobre ese basamento pericial, he de develar una de las cuestiones fundamentales, materia
de agravios de los Demandados, atinentes ala prueba de la causalidad de las lesiones informadas. En ese sentido, este Tribunal en
los términos del articulo 36 del Rito solicité como medida para mejor proveer informe al Nosocomio que presuntamente habia
intervenido en las primeras curaciones del sefior Medina, con el resultado de que da cuenta el oficio contestado, agregado y no
cuestionado (arg. art. 401 del CPCC) que luce afojas 567 y sstes. En ese entendimiento, las autoridades del Hospital km 32
Simplemente Evita de Gonzélez Catan se encargaron de certificar la autenticidad de las copias que lucen a fojas 568/570 y que dan
cuenta de laHC del sefior Sergio Emanuel Medina. En resumen, se informa como diagnéstico el dia 16/2/05 alas 13.30 horas, €
ingreso por ?accidente en la via piblica, mecanismo de trauma motocicleta embestida por automovil. TEC con pérdida de
conocimiento, traumatismo cervical y lesién en miembros izquierdos?. Se solicitaron RX . Con posterioridad alas 16.00 horas, se
diagnostico ?Lesiones. Rectificacion de columna cervical, Luxacion de 5° dedo izquierdo. Luxacién de hombro izquierdo, esguince
de tobillo izquierdo, hematoma en rodillaizquierda, contusiones en trax sin fractura, altay seguimiento por externos de OyT.?
Esta HC se condice con las lesiones informadas por el Perito Hermida, y hacen a su causalidad con el evento por el que se reclama
en autos, por lo que ese presupuesto de la responsabilidad ami criterio se encuentra debidamente acreditado, debiendo en
consecuenciarechazarse |os agravios esbozados en ese sentido.  Pasaré ahora atratar las criticas vertidas por ambas partes
respecto ala cuantificacion realizada por € Anterior Sentenciante, no sin apartarme del limite que portan los agravios -medida de
estajurisdiccion (arg. art. 260 del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia- de cada uno de los rubros indemnizatorios.  En ese
entendimiento, en primer lugar por Dafio Fisico e Incapacidad Sobreviniente, le otorgd la sefiora Juez lasuma de treintay seis mil
pesos ($ 36.000), tomando en consideracion el 25 % de Incapacidad? (fs. 448 vta. in fine). Mas allade la parcial interpretacion que
se harealizado del peritgje, lo cierto es que el Actor limita sus criticas a aspectos generales en la estimacion del rubro, como ser la
falta de atencidn de circunstancias personales, laborales y sociales de la victima que no habrian sido atendidos. Nada dice con
respecto ala apreciacion de la prueba pericia y de los porcentajes que se habrian considerado y/u omitido en la sentencia, conforme
fueratranscripto ut supra. Sélo se limitaa aspecto cuantificatorio del punto de incapacidad, nada dice respecto alas incapacidades
detectadas que no han sido tenidas en cuenta. En consecuencia, los agravios del actor dan ese limite a esta Alzada, que con sus
pronunciamientos no puede reformar en perjuicio o en beneficio si no fue motivo de agravios sin violar €l principio procesal de
congruenciaenmarcado por losagravios.  Sentado ello, debo apontocar que en autos no constan pruebas fehacientes aportadas por
quien teniala carga de hacerlo acerca de la supuesta o presunta afectacion de la vidalaboral, social, familiar y/o en otros aspectos.
De las declaraciones testimonial es apontocadas y prestadas por ante el Juzgado de tramite, afojas 28/29 y 30, los testigos Maidana,
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Cabreray Jaime coincidieron en la actividad laboral del actor a mes de noviembre de 2008 como mecanico, que es casado y que
vive con sumujer y su hijo. No hay otras constancias a mas de lo dicho por el Perito Médico en cuanto ala afectacion en esos
ambitos, no apontocada con ninguin otro medio de prueba. A lahorade tratar estos agravios, tomo como referencia casos
similares decididos por la Excelentisima Camara Nacional de Apelacionesen lo Civil, vgr in re 2Gimenez, matias Daniel ¢/ Pereyra,
LucasLionel y otros ¢/ Daflosy Perjuicios?, la SalaM del mencionado Tribunal, en sentencia del 19/8/2015 le otorgo a ali actor,
empleado ferroviario, de 20 afios de edad, por |esiones que consistieron en traumatismo encéfal ocraneano, con pérdida de
conocimiento, y cervical por efecto latigazo, traumatismos en espalday térax, uso de collar ortopédico y fajalumbar, y quele
dejaran como secuelas cervicalgia, con leve limitacién de los movimientos activos del cuello, rectificacion de la columnacervical, y
como consecuencia de las cuales se | e detectara pericialmente unaincapacidad fisicadel 10 %, la suma de cuarenta mil pesos ($
40.000).  En consecuencia, tomando en consideracion laedad el aqui Actor a momento de los hechos (21 afios), su situacion
laboral, social y familiar constatada por la pruebatestimonia ala que antes aludieraen el incidente de Beneficio paraLitigar Sin
Gastos, y por otro lado lafalta de pruebas sobre laincidencia de las lesiones detectadas en la vida del actor, como a limite de los
agravios esbozados por cada una de las partes, es que propondré a mis Colegas de Salala confirmacién de la suma otorgada por este
concepto en laInstancia. (arg. arts. 901, 1068, 1069, 1083 sstesy cctes del Codigo Civil; 165, 375, 384, 474 sstesy cctes del CPCC,
su Doctrinay Jurisprudencia). 1. d) El Dafio Moral.  Establecid la Anterior Magistrada la procedencia de este rubro en la suma
detreintay cuatro mil pesos ($ 34.000), criticandola ambas partes conforme postura resefiada en el punto | de la presente. En cuanto
al agravio de los Demandados, con lo expresado afojas 527 no se vuel ca una critica concretay razonada del punto especifico dela
sentencia, pues sostener que resulta ?exorbitante y desproporcionado con el monto por incapacidad fisica?, no es un cuestionamiento
vélido y fundado ala manera de lo exigido por €l articulo 260 en la especie, por |0 que amerita decretar su desercion por no ser una
criticaconcretay razonada del punto.  De maneraliminar, corresponde sefialar que esta Sala ha venido sosteniendo en reiterados
pronunciamientos que ?si bien alguna doctrinay jurisprudencia relacionan su cuantia con el dafio patrimonia (por €. la Excma.
Céamara Nacional de Apelacionesdel Trabajo, Salalll, 16-6-78, in re Vuoto, Damero S. y otro ¢/ Telefunken Argentina, S A.1.C.2,
ED 81:312, y muchos otros, |0 establecen en el 20%), y en algunos casos hay -efectivamente- relacion entre la magnitud de uno y
otro dafios, no coincido porque estimo hay autonomia entre los perjuicios material y moral porque "la reparacion conferida por dafio
moral no tiene por qué guardar proporcion alguna con larelativaa dafio material, el que inclusive puede no haberse configurado”
(conf. CNCiv.y Com. Fed., Salal, 11-10-85, ED 118:503). Con el doctor Jorge J. Llambias podemos decir que "el dafio moral es
unalesién en los sentimientos, por el sufrimiento o dolor que padece la persona, que no es susceptible de apreciacion pecuniaria’
(Tratado de Derecho Civil - Obligaciones, Ed. Abeledo-Perrot, Buenos Aires, 1994, Tomo 1., pag. 329, parrafo N° 256) y con €l
doctor Jorge Bustamante Alsina que "Para probar €l dafio moral en su existenciay entidad no es necesario aportar prueba directa, lo
cual esimposible, sino que el juez debera apreciar las circunstancias del hecho lesivo y las calidades morales de la victima para
establecer objetivay presuntivamente el agravio moral en la Orbita reservada de laintimidad del sujeto pasivo (...) Nadie puede
indagar el espiritu de otro tan profundamente como para poder afirmar con certezalaexistenciay laintensidad del dolor, la verdad
de un padecimiento, larealidad de laangustia o de la decepcion” (Teoria General de la Responsabilidad Civil, 8° edicion, Ed.
Abeledo-Perrot, Buenos Aires, 1993, pag. 244; el mismo autor en su comentario a fallo de la Suprema Corte de la Provinciade
Buenos Aires, 29-9-92, in re "Fernandez, AnaM. y otros c/Domecq, S. A. y otros', Cuestiones de responsabilidad civil que suscita
el actoilicito homicidio, LL, 1993-A:347), y "en cuanto ala cuantia del dafio, conviene puntualizar que si €l perjuicio no es
mensurable por su propia naturaleza, no se puede establecer por equivalencia su valuacion dineraria. Se debe recurrir en tal caso a
pautas rel ativas segun criterio de razonabilidad que intente acercar |a valuacion equitativamente alarealidad del perjuicio”
(Equitativa valuacion del dafio no mensurable, LL, 1990 -A:654).Y més recientemente la colega doctora Matilde Zavala de
Gonzélez (Cuénto por dafio moral, LL, 1998 - E: 1057), contestando la pregunta del titulo expresa: ?En el Derecho de Dafios
significala preguntadel millén (...) Lamedida de laindemnizacién resulta, necesariamente, de una creacién artificial y, hasta ahora,
permanece en el misterio de laintuicion del juez (...) El dafio moral esinconmensurable (...) La Unica solucién reside en acudir a
tablas elaboradas sobre criterios que no son esencia mente mateméticos (...) En definitivay aungue las soluciones indemnizatorias
no sean previamente consensuadas entre los tribunales, se propiciael conocimiento de precedentes, sobre todo con apoyo
informético...?.Como hadecidido lajurisprudencia ?Laindemnizacion por dafio moral comprende las molestias en la seguridad
personal delavictimao en el goce de sus bienes que, en el supuesto de lesiones, se configura por el conjunto de padecimientos
fisicosy espirituales derivados del hecho, y que tiene por objeto reparar €l quebranto que supone la privacion o disminucion de
aquellos hienes que tienen un valor precipuo en lavida del hombre, y que son la paz, latranquilidad de espiritu, lalibertad
individual, laintegridad fisica, €l honor y los méas sagrados afectos? (SCBA Ac 54767 S 2/7/95, Juez San Martin (SD). Autos
?Alonso de Sella Patriciay Otro ¢/ Dellepiane Angel s/ Darfiosy perjuicios?, en DIBA 149, 161 AyS 1995 111, 15 ; SCBA 52258 S
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2/8/94, autos Gomez Aurelio y otros ¢/ Agri Antonio s/dafiosy perjuicios? Juez Vivanco (SD), DIBA 147, 177, AyS 1994, 208, ED
160, 403); "€l instituto del dafio moral se aplica cuando se lesionan afecciones |l egitimas de una persona o cuando se ocasionan
perjuicios que se traducen en padecimientos fisicos o que hayan perturbado la tranquilidad y el ritmo normal de vida' (CNCiv., Sala
"D", ED 61:779; idem Sala"E", ED 42:311, idem Sala"F", ED 100:309).En lareparacion del dafio moral no dominalaideade una
pena para el responsable, sino la de compensar de alguna manera el dafio causado alavictima. (Conf. Matilde Zavala de Gonzalez
en Tratado de Dafios a las Personas, Disminuciones Psicofisicas Tomo 2, ed. Astrea, ed. 2009, p. 313y sstes.)  Determinadala
responsabilidad del demandado en el hecho dafioso, corresponde apontocar que Medina venia trasladandose en su motocicletay de
buenas a primeras vio interrumpida su trayectoria por €l accidente cuya responsabilidad en esta Alzada se confirma. Asi las cosas,
debi6 ser asistido en el Hospital a que antes se aludiera, estando alli no mas de tres horas (tanto que alas 16.40 horas del mismo dia
estaba realizando la denuncia en sede policial, ver constancia de fojas 358), sometido a estudios y otros tratamientos ambulatorios,
sin cirugias ni cruentas intervenciones. Sufrié lesiones que fueron evolucionando con el tiempo, y ello debe ser reconocido en la
Instancia, juntamente con €l padecer espiritual que le produjo la sensacion de disminucién corporal y las posibilidades a futuro para
s mismo y para su familia. Conforme ello, es que estimo que la suma reconocida por este concepto ha sido bien apreciadaen la
Instancia, por lo que propondré amis Colegas de Sala su confirmacion en la suma antes aludida. (arg. arts. 901, 1068, 1069, 1083
sstesy cctes del Codigo Civil; 165, 375, 384, 474 sstesy cctes del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia) Il e) El Dafio
Psicoldgico y los Gastos de Tratamiento.  Se quejan |os Demandados en este punto, y ala manerade lo dicho en € punto anterior
sus dichos no pasan de ser una mera disconformidad con la sentencia, sin lograr con la presunta exorbitanciay desproporcion llegar
aunacritica concretay razonada de la sentencia en € punto. Corresponde entonces también decretar su desercion (arg. art. 260 del
CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia)  Il.d) LaTasadelInterés.  Sedisconformael Actor con laaplicacion dela Tasa Pasivatal
como se la ha dispuesto en la Instancia, sin precisiéon alguna, pidiendo la aplicacion de la Tasa Pasiva para plazos fijos digitales o
BIP. Paralos periodos en los que existalamisma, y paralos que no, la Tasa Pasiva en la variante més beneficiosa para el acreedor.
EstaSaall, en reciente pronunciamiento ?in re? ?Beron Eva Romualda ¢/ Rapetti Diego Alejandro y otros & Dafios y Perjuicios?,
en sentenciadel 12 dejulio del corriente (RSD 53/2016), alineandose con la nueva Doctrinade la SCBA, se ha encargado de sefialar
gue ?Si bien es cierto que los vaivenes de |os diversos Tribunales de Grado han sido reiterados en lamateria (inclusive de esta Sala
en el sentido de aplicar tasas diferenciadas o latasa pasiva BIP o Digital), no menos cierto resulta que esos cambios eran casados por
laDaoctrinadel Cimero Tribunal Provincia reiterada en cada pronunciamiento que se dictara a respecto con citas de sus precedentes
inveterados. Asi, decidia ?Corresponde rechazar €l agravio que controvierte latasa de interés aplicable a monto indemnizatorio
reconocido, en tanto corresponde seguir €l criterio establecido -por decision de la mayoria- por esta Suprema Corte, en las causas C.
101.774, "Ponce" y L. 94.446, "Ginossi" (ambas sentencias del 21-X-2009), seguin €l cual, a partir del 1° de abril de 1991, los
intereses moratorios deben ser liquidados exclusivamente sobre €l capital (art. 623, Codigo Civil) con arreglo alatasa que pague €l
Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos a treinta dias, vigente al inicio de cada uno de |os periodos comprendidosy,
por aquellos dias que no alcancen a cubrir el lapso sefialado, €l calculo serd diario conigual tasa (cfr. arts. 7'y 10, ley 23.928
modificada por ley 25.561; 622, Codigo Civil).? (SCBA LP C 118680 S 15/07/2015, Juez DE LAZZARI (), E. de V., M. A. ¢/ Roza,
Jorge Enriquey otro ¢/ Dafos y perjuicios', Genoud-de L &zzari-Hitters-Pettigiani-K ogan-Negri, JUBA B3900562 entre otros)LP Rc
118964 | 17/12/2014, Cabrera, Crispin y otra contra Municipalidad de Lomas de Zamora. Dafiosy perjuiciosy sus acumuladas de
L &zzari-Hitters-Negri-Pettigiani; SCBA LP C 114340 S 06/11/2013 Juez HITTERS (SD),Vézquez, Nora Cristina ¢/Municipalidad
de General Pueyrreddn y otros s/Dafios y perjuicios, Hitters-Negri-Genoud-K ogan-Pettigiani-Soria-de L é&zzari, SCBA LP C 112393
S 02/05/2013 Juez KOGAN (SD) Allamano de Rivada, Martay otros c/Tapiade Carrera, Alciray otros s/Dafios y perjuicios
Kogan-Soria-Negri-Genoud entre otros, sumario JUBA B3903676).  Ahorabien, en un muy reciente pronunciamiento por
mayoria del mismo Tribunal seindicd ?La evolucién de las distintas tasas de interés pasivas aplicadas por el Banco de la Provincia
de Buenos Aires, impone precisar ladoctrina que el Tribunal ha mantenido hasta ahora en el ambito de su competencia originaria.
Por tal razdn, en este caso |os intereses deberén calcularse exclusivamente sobre el capital, mediante la utilizacion de latasa pasiva
mas alta fijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires parala captacion de depésitos a plazo fijo a 30 dias, durante los
distintos periodos de devengamiento, conforme las condiciones determinadas en las reglamentaciones aplicables en cada caso (arts.
622y 623, Codigo Civil; art. 7, 768 inc. "c" y 770, Cédigo Civil y Comercial; 7y 10, ley 23.928). (conf. SCBA LP B 62488
RSD-98-16 S 18/05/2016 Juez SORIA (MA), Ubertalli Carbonino, Silviac/ Municipalidad de Esteban Echeverrias/ Demanda
contencioso administrativa, Soria-Pettigiani-K ogan-Hitters-de Lazzari-Genoud-Negri, sumario JUBA B4004519) (lo resaltado me
pertenece) Y alin més recientemente, en la materia especifica atinente al resarcimiento de los dafios y perjuicios, e mismo
Superior Tribunal, en fecha 15 de junio de 2016 se ha expedido in re "Cabrera Pablo David ¢/ Ferrari Adrian Rubén &/ Dafios y
Perjuicios’ C119176, en €l sentido que"...Se revoca la sentencia en el punto relativo alatasade interés, la que hade liquidarse
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seglin latasa pasiva mas atafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a treinta (30) dias, vigente al
inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por aquellos dias que no alcancen a cubrir €l lapso sefialado, el calculo debe ser
diario conigual tasa, desde lafecha del hecho dafioso hasta el dia de su efectivo pago (arts. 622 'y 623 CCivil de Vélez Sarsfield; 7y
768 inc. c del Cadigo Civil y Comercia delaNacion; 7y 10 ley 23928 y modif.)..." En un muy profuso andlisis de cadauno delos
Ministros integrantes de este Alto Tribunal, se hace un andlisis acerca de la evolucidn y aplicabilidad de la Doctrina Legal que hasta
lafecha se venia sosteniendo, de laincidencia que en ella tuvo necesariamente |os cambios de realidades y de legislacién fondal,
interesando destacar que del voto del doctor Genoud surge que "...Es relevante la observacion acerca de la gran cantidad de
expedientes que tramitan diariamente por estos estrados y que exhiben distintos criterios adoptados por magistrados de los diferentes
fueros en cuanto alafijacion de las tasas de interés. He de alli la convenienciay razonabilidad de unificar los mismos determinando
unatasa Unica. Ello con sometimiento ala seguridad juridica que como principio esencia del derechoy garantiareconocidaal
individuo, se vincula con la certidumbre, confianza'y conviccién alos que debe cefiirse €l gjercicio de los poderes del Estado,
traducido en pautas de razonable previsibilidad..."  Es por los motivos eshozados en el fallo del Cimero que antecede, que el
agravio de los Actores en cuanto ala aplicacion de la Tasa Pasiva Digital o BIP, y por los periodos en las que ella no esté previstala
Tasa Pasiva del Banco de la Provincia de Buenos Aires més ata ha de ser acogido favorablemente, conforme nueva Doctrina del
Superior Provincial en el sentido que en su oportunidad debera aplicarse la tasa pasiva més ata fijada por € Banco de laProvincia
de Buenos Aires en sus depositos a treinta (30) dias, vigente a inicio de cada uno de |os periodos comprendidos 'y, por aquellos dias
que no alcancen a cubrir el lapso sefialado, €l calculo debe ser diario con igual tasa, desde la fecha del hecho dafioso hasta el diade
su efectivo pago (arts. 622 y 623 CCivil de Vélez Sarsfield; 7y 768 inc. ¢ del Codigo Civil y Comercial delaNacion; 7y 10 ley
23928 y modif.) A lamisma Cuestion, y por los mismos fundamentos, €l doctor Rodriguez votaen idéntico sentido. A la
Segunda Cuestion €l doctor Vitaledijo:  Teniendo en cuenta el resultado obtenido en la votacion de la cuestion que antecede,
corresponde confirmar la sentencia de fojas 440/53 en cuanto alo principal que en ella se decidey en relacion alos montos
indemnizatorios que fueran materia de embate con |os a cances sefialados en los considerandos 11 & 1 b, [1 cy |l d del voto ala
Cuestion que antecede. (arg. art. 1113 2° parrafo del CCiv, su Doctrinay Jurisprudencia, 51, 52 sstesy cctes del laLey 11430, su
doctrinay Jurisprudencia; 375, 384, 474 sstesy cctes del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia; 901, 1068, 1069, 1083 sstesy cctes
del Cadigo Civil; 165,260, 375, 384, 474 sstesy cctes del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia)  Modificarlaen cuanto ala Tasa
de Interés cuya adicion se dispone, debiendo en su oportunidad aplicarse la tasa pasiva més dtafijada por el Banco de laProvincia
de Buenos Aires en sus depdsitos a treinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por aquellos dias
gue no alcancen a cubrir el lapso sefialado, €l calculo debe ser diario con igual tasa, desde lafecha del hecho dafioso hasta el dia de
su efectivo pago (arts. 622 y 623 CCivil de Vélez Sarsfield; 7y 768 inc. ¢ del Codigo Civil y Comercia delaNacion; 7y 10 ley
23928y modif.)  Imponer las costas de la Alzada alos Demandados y ala Citada en Garantia en la medida de la cobertura (arg.
arts. 68 del CPCC, 118 delaley 17418, su doctrinay jurisprudencia), debiendo diferirse las regul aciones de honorarios
profesionales para el momento procesal oportuno (arg. arts. 31y 51 delaley 8904). Asi lovoto. A lamisma Cuestion, y por
idénticos fundamentos el doctor Rodriguez vaota en el mismo sentido.  Con lo que termind el Acuerdo, dictandose la siguiente
SENTENCIA  Teniendo en cuenta el resultado que instruye la votacion del Acuerdo que antecede, este Tribunal RESUELVE: 1)
Confirmar la sentencia de fojas 440/53 en cuanto alo principal que en ella se decide y en relacion alos montos indemnizatorios que
fueran materia de embate con los alcances sefialados en los considerandos |1 a, 11 b, Il cy |1 d del voto ala Cuestion que antecede.
(arg. art. 1113 2° parrafo del CCiv, su Doctrinay Jurisprudencia, 51, 52 sstesy cctes del laLey 11430, su doctrinay Jurisprudencia;
375, 384, 474 sstes y cctes del CPCC, su Daoctrinay Jurisprudencia; 901, 1068, 1069, 1083 sstesy cctes del Codigo Civil; 165,260,
375, 384, 474 sstes y cctes del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia); 2) Modificarlaen cuanto ala Tasa de Interés cuya adicién se
dispone, debiendo en su oportunidad aplicarse |a tasa pasiva mas ata fijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus
depdsitos atreinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por aquellos dias que no alcancen a
cubrir €l lapso sefidado, el calculo debe ser diario con igual tasa, desde lafecha del hecho dafioso hasta el dia de su efectivo pago
(arts. 622 y 623 CCivil de Vélez Sarsfield; 7y 768 inc. ¢ del Cadigo Civil y Comercia delaNacion; 7y 10 ley 23928 y modif.); 3)
Imponer las costas de la Alzada alos Demandados y ala Citada en Garantia en la medida de la cobertura (arg. arts. 68 del CPCC,
118 delaley 17418, su doctrinay jurisprudencia); 4) Diferir las regulaciones de honorarios profesionales para el momento procesal
oportuno (arg. arts. 31y 51 de laley 8904); 5) Registrese, notifiquese por cédulas alas partes que se confeccionaran por Secretaria
y oportunamente, devuélvase.- 011287E
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