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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Prioridad De Paso Cuantificacion

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Dafiosy perjuicios. Accidente de trénsito. Prioridad de paso. Cuantificacion. Se mantiene la condena
de los demandados porque surge probado que |os actores embestidos tenian habilitado el paso por el semaforo, no obstante que los
primeros circularan por la derecha. /Il Enlaciudad de San Justo, Provincia de Buenos Aires, alos veintidés dias del mes
de septiembre de dos mil dieciséis, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal los sefiores jueces de la Excelentisima Camara de
Apelacion en lo Civil y Comercial, Sala Segunda, del Departamento Judicial La Matanza, Sebastian Emilio Iglesias Berrondo, Luis
Armando Rodriguez y Carlos Alberto Vitale, y, paradictar sentencia en |os autos acumulados caratulados ?ZCALBO EDGARDO
OMARY OTRO/A C/ LANZARINI RICARDO GABRIEL Y OTRO/A § DANOSY PERJ. AUTOM. C/LES. O MUERTE" y
"HERNANDEZ ARAYA NANCY ELIZABETH C/ LANZARINI MATIAS GABRIEL Y OTROS § DANOS Y PERJUICIOS
(ORDINARIO)?y ?,habiéndose practicado el sorteo pertinente - articulos 168 de la Constitucion y 263 del Cadigo Procesal Civil y
Comercial, ambos de la Provincia de Buenos Aires, y previa resolucion de este Tribunal por €l cual se hizo saber sobre la unificacion
de Magistrados Votantes (por resultar actuaciones acumuladas), -resultd que debia observarse este orden: doctor Rodriguez, doctor
Iglesias Berrondo y doctor Vitale; resolviéndose plantear y votar lassiguientes:.  CUESTIONES  Primeracuestion: ¢Esjustala
sentencia Unica dictada en ambas actuaciones?  Segunda cuestion: En su caso, ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?
VOTACION A laprimeracuestion el doctor Rodriguez dijo:  |.- Antecedentes. 1. @) La Sentencia Recurrida  Vienen los
autos a conocimiento de esta Alzada como consecuencia de |os recursos de apel acion interpuestos a fojas 307/308 por los Coactores,
y afojas 310 por el Apoderado de la Citada en garantia ?Argos Compafia Argentina de Seguros Generales?, ellos en |os autos
?Calbo ¢/ Lanzarini § Dafosy Perjuicios?; y por otro lado de fojas 826 por el mismo Apoderado de la Citada en Garantia ?Argos?
de los autos acumulados ?Hernandez ¢/ Lanzarini § Dafiosy Perjuicios?; recursos que se interponen contra la sentencia definitiva
Unicadictaday cuyo original fuera agregado afojas 282/99 del primero de los mencionados.  En resumidas palabras, por la
sentencia ahoraen crisis, la Anterior Magistrada hizo lugar parcialmente al progreso de cada uno de los reclamos impetrados, a
saber: @) enrelacion alos autos ?Calbo ¢/ Lanzarini?, condend a Ricardo Gabriel Lanzarini y a Matias Gabriel Lanzarini, asi
como a su Aseguradora citada en garantia"ARGOS COMPANIA ARGENTINA DE SEGUROS GENERALES SA" en lamedida
de la cobertura contratada, a abonar dentro del plazo de diez dias a Sefior Edgardo Omar Calbo cinco mil pesos ($5000) y a Sefior
Fernando Claudio Docio dieciséis mil pesos ($ 16.000), todo ello con més los intereses establecidos en el considerando VI, desde la
fechadel hecho deautos;  h) Con respecto alos autos ?Hérnandez ¢/ Lanzarini?, condeno a Ricardo Gabriel Lanzarini y a Matias
Gabriel Lanzarini, asi como a su Aseguradora"ARGOS COMPARNIA ARGENTINA DE SEGUROS GENERALES SA" enla
medida de |a cobertura contratada, a abonar dentro del plazo de diez dias de gecutoriada la sentencia, ala sefiora Nancy Elizabeth
Hernandez Arayala suma de trescientos diecinueve mil doscientos pesos ($ 319.200), ello con més los intereses establecidos en €l
considerando V1, desde lafecha de su exigibilidad. En este mismo expediente, rechazd asimismo la Sentenciante la demanda
interpuesta por Hernandez contra Calbo y Docio, (y consecuentemente la extension a su Aseguradora Liderar Compafia General de
Seguros SAA.)  Impuso las costas de ambos procesos a los Codemandados vencidos, con excepcion de la parcela atinente al
rechazo de la demanda ala que se aludieraen el parrafo que antecede, que se las endilgd ala Actora. Difiri6 las regulaciones de
honorarios de los L etrados y Peritos para el momento procesal oportuno.  Paraasi decidir la ?ludex A Quo? se baso en la
conformidad de todas las partes en ambos actuados sobre la existencia del hecho en el lugar y momento relatado por cada uno de
ellos, y por otro lado en la disconformidad sobre la responsabilidad atinente a cada uno de los intervinientes. En este Gltimo aspecto,
con basamento en la normativadel articulo 1113 del Cédigo Civil, y previo andlisis de las probanzas adunadas por cada una de las
partes, asi como sobre |os principios de |l as cargas probatorias en cabeza de cada una de €ellas, indico ?...Ahora corresponde
determinar cudl de los dos vehiculos tenia prioridad de paso, dado que conforme surge de la causa penal traida "ad effectum videndi"
del acta de procedimiento agregada afs. 9/10, surge la existencia de semaforos en lainterseccion de las arterias en las cuales ocurrié
el siniestro que se ventilaen autos. (...)Es asi, que por 1o expuesto por las partes en ambos procesos y |o que surge de la prueba
rendida se puede afirmar que la colisién se produjo en lainterseccion de lacalle Américay Av. Perdn en lalocalidad de Villa
Luzuriaga, partido de La Matanza. Asimismo, se puede aseverar que el coaccionado Matias Gabriel Lanzarini al comando del
vehiculo Volkswagen Gol, patente ACU 598, que circulaba por la Av. Perdn cruzé lainterseccion de lacalle América con el
seméaforo en rojo, embistiendo en dicha circunstancias a vehiculo Fiat Duna, patente RFS 970 conducido por el Sr. Fernando
Claudio Docio, y en el cual, vigjaba como pasajerala Sra. Nancy Elizabeth Hernandez Araya. De lo expuesto se colige que la
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defensa opuesta por los codemandados -Ricardo Gabriel Lanzarini y Matias Gabriel Lanzarini- y la citada en garantia-"Argos
Compafiia de Seguros Generales SA"-, esto es la culpa de un tercero/victima -Fernando Claudio Docio- por €l cual no deben
responder, amén de no haber producido ninguna prueba en tal sentido, no tiene ninglin andamigje. En razon de lo expuesto, no cabe
sino concluir que los demandados Ricardo Gabriel Lanzarini, en carécter detitular del vehiculo Volkswagen Gol, patente ACU 598
y Matias Gabriel Lanzarini, en calidad de conductor de dicho rodado, han sido |os Unicos responsables civiles del accidente que
dieraorigen alos reclamos impetrados, motivo por el cual, deberén afrontar |os dafios causados. Es por ello que, en los autos
"HERNANDEZ ARAYA, NANCY ELIZABETH C/ LANZARINI, MATIAS GABRIEL Y OTROS S DANOS Y PERJUICIOS"
(Expte. n° 4841), habiendo recaido la responsabilidad del evento dafiosos en un tercero por €l cual los codemandados Fernando
Claudio Docio y Edgardo Omar Calvo, no deben responder (art. 1113, 2° parte del CCy art. 7 de laley 26.994), corresponde
rechazar la demanda a su respecto, y consecuentemente, la citacion en garantia efectuada a " Liderar Compafia General de Seguros
SA..?  Sobreese piso de marcha, comenzo con el estudio de cada uno de los rubros indemnizatorios pedido en cada uno de los
expedientes, otorgando en el expediente acumulante afavor del Coactor Calbo Edgardo Omar la suma de cinco mil pesos ($ 5000)
por Dafio Material a vehiculo Fiat Duna de su propiedad, y rechazando sus pedimentos por Lucro Cesante y Privacién de Uso. A su
turno, le otorgd afavor del Coactor Fernando Claudio Docio la suma de diez mil pesos ($ 10.000) como resarcimiento del Dafio
Fisico, de cinco mil pesos ($ 5000) por Dafio Moral, y de un mil pesos ($ 1000) por Gastos de Tratamiento y de Traslado. Rechaz6 a
su respecto los pedimentos por Dafio Psicol 6gico en virtud del desistimiento de la prueba idonea tendiente a comprobar su
reparacion.  En cuanto ala Actora Hernéndez, considerd la Anterior Magistrada la Indemnizacién del Dafio Fisico por ella pedida
en la sumade ciento cincuenta mil pesos ($ 150.000), por Dafio Moral cien mil pesos ($ 100.000), por Dafio Psicol dgico treinta mil
pesos ($ 30.000), por su Tratamiento diecinueve mil doscientos pesos ($ 19.200) y por Gastos Médicos, Farmacéuticos Kinésicosy
de Traslados veinte mil pesos ($20.000).  En relacion ala Tasa de Interés, dispuso que para ambos reclamos su curso comenzara a
partir de lafecha del evento dafioso (7/6/2006), y su célculo conforme la Tasa Pasiva del Banco de la Provincia de Buenos Aires en
los depdsitos atreinta dias vigente en cada uno de los periodos de aplicacion.  Unavez sorteada la competencia de esta Sala,
conforme providencia de Presidencia que luce a fojas 320 de los autos ?Calbo? y 845 de los autos ?Hernandez?, se hizo saber la
integracion del Tribunal y se pusieron cada uno de ellos en Secretaria en condiciones para su fundamentacion.  |. b) Los Agravios
en los autos ?Calbo Edgardo Omar y otro ¢/ Lanzarini Ricardo Gabriel y otros § Dafiosy Perjuicios? Expte. N° 4190/2.  En
primer lugar en este expediente afojas 341/6 se disconformaron los Coactores.  El primer agravio vertido por Docio sedirige a
cuestionar la suma reconocida a su favor por Dafio Fisico, considerandola exigua conforme las constancias probatoria de autos y la
comparacién con otros precedentes de esta Salay de otros Tribunales. Asi, indica que ?Esta parte considera que dichasumaala
fecha de la sentencia agosto de 2015 ($ 10.000) es escandal osamente baja paraindemnizar el 12 % de incapacidad permanente que
padece €l Sr. Docio, yaque implicala sumade $ 833 para cada punto de incapacidad reconocido por €l galenoy e A Quo? A ese
argumento suma la dispar cuantificacién del dafio realizada por la misma Juez con respecto ala Coactora en el otro expediente,
trayendo a colacion la diversa entidad en lavaluacion del punto de incapacidad, pretendiendo tildar ala sentencia por ese motivo de
arbitraria. A ese convencimiento, suma que ?Se encuentra acreditado en esta causay en la causa penal correspondiente al siniestro
ofrecida como prueba en estas actuaciones que, €l Sr. Docio, sufrié traumatismo de créneo, cervicalgia, traumatismosy heridas
cortantes en costillay espalda, pierna derecha completa con tobillo y también en zona lumbar, que sufrié cefaleas, mareos,
afecciones en lavistay dolores cervicalesy lumbares...? Pide laelevacién de la partidareconocidaen laInstancia. En segundo
lugar, se disconforma por la escasa valuacion del Dafio Moral, tildando a la indemnizacién reconocida a Docio como irrisoria,
comparandola con otras valuaciones y la otorgada a la sefiora Hernandez. ?Agravia a esta parte que €l a quo no havalorado €l dolor
ni el dafio fisico ni €l dafio moral atento exiguos montos fijados por cada concepto? Pide la sustancial elevacién de sumonto.  Un
tercer agravio vertido por el Coactor Docio hace ala cuantificacion del escaso monto reconocido por Gastos de Tratamiento,
indicando que ese monto indicado por el Perito fue solo |o reconocido en concepto de costos de medicamentos ala fecha de
presentacion de la pericia, pero que no se tuvo en cuenta ala hora de su justificacion otros gastos, como ser los traslados. A ellole
suma lainflacion en la que se encuentrainmersa nuestra Republica, o que atenta contraesaindemnizacién.  Con respecto al otro
Coactor, Edgardo Calbo, se disconforma con la valuacion que harealizado la Sentenciante de los Dafios Materiales a rodado Fiat
Duna. En efecto, indica que ?...Lo que agravia a esta parte es la sentencia del a quo que condena a pagar la suma que valia el
automotor de Calbo hace casi 12 afios atras, sin evaluar que dicha suma hoy no cubre ni minimamente el dafio sufrido por €. Tal
como lo manifiesta el perito ingeniero en su pericia el automovil de la actora sufrid destruccion total (...) Hoy deberia poder adquirir
un Fiat Duna SL del afio 2001 (de 15 afios de antigliedad), méas los intereses moratorios por haber tenido que esperar mas de 10 afios.
Asi lo exige el art. 1083 del Cédigo Civil y agravia a esta parte el hecho que €l a quo no lo haya contemplado al momento de dictar
sentencia...? Pide se aplique latabla de valuaciones del DNRPA alos efectos de calcular este item.  Por otro lado, se queja por €l
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rechazo de la Privacion de Uso del Rodado ?A contrario de lo que establece el aquo la mera privacion de uso de un automovil
implica para €l usuario un perjuicio cierto y por consiguiente resarcible (...) el inconveniente que la ha causado su detencion puede
ser apreciado monetariamente.? Cita Jurisprudencia. ~ Por Ultimo, piden ambos Coactores se modifique la Tasa de | nterés como se
la ha dispuesto en la Instancia, citando Jurisprudenciay pidiendo la aplicacién de la Tasa Activa desde el momento del hecho y hasta
su efectivo pago.  Ordenado su traslado, conforme providencia de fojas 353, no recibieron réplica.  Del otro lado de las aguas,
lucen las quejas del Representante de la Citada en Garantia ?Argos...?. Laprimeray principa intenta cuestionar |a responsabilidad
de su parte. En este entendimiento, indica de fojas 347 en adelante que ?...se agravia por la atribucién de responsabilidad al
demandado en la produccion del siniestro, sin haberse probado ni minimamente la responsabilidad del mismo en el siniestro de
autos. Ahora ésta parte se pregunta de donde surge la supuesta relacion causal y qué pruebas se produjeron en autos para sostener
gue quedaron acreditados |os hechos descriptos en la demanda (...)El inferior no tomé en cuenta que la actuacion de lavictima ha
sido idénea en la produccion del evento, en cuanto al damnificado palmariamente ha aportado una condicién concausal adecuada al
resultado, por dicharazén la atenuacion de la responsabilidad del demandado en la medida de la concausion es manifiesta,
solicitando que €l Superior asi se pronuncie...? (SIC) Agregaque laActorano inst6 la accién penal, siendo archivada por tal motivo,
gue de la prueba pericial no surge ese deber de responder de su parte, y que las declaraciones testimonial es ?no aportaron nada
significativo ala causa?. Es por ello que sostiene la arbitrariedad de la sentencia en €l punto, ?...en la aprobacion que per se hace los
hechos denunciados y no probados por la actora, prescindiendo de fundamentos objetivos y demostrativos de las incongruencias que
se imputan condenando a mis mandantes sin haberse demostrado algun tipo de responsabilidad en €l siniestro que nos ocupa. (...)
Por otra parte, debe existir unarelacion de causalidad adecuada entre €l hecho y el dafio sufrido...? Pide se tenga en cuentala
configuracién de laculpade lavictima, y se rechace la demanda, con expresaimposicion de costas ala contraria.  El segundo
agravio cuestiona el monto otorgado por Incapacidad Sobreviniente, por considerar que no encuentra sustento para el otorgamiento
de una sumatan elevada, y que el inferior no se apart6 del informe pericial médico, ello no obstante las impugnaciones de su parte.
Pide el rechazo o readecuacion del monto. En tercer lugar, se queja por el excesivo monto otorgado por Dafio Moral, ?...resulta
injustificadamente elevada en funcion de las circunstancias del accidente lesiones sufridasy el monto justipreciado por el A Quo en
relacién a Dafio Fisico? Pide su rechazo con costas a la contraparte. En cuarto lugar, se disconforma con la suma otorgada por
Gastos de Tratamiento y de Traslado, por resultar excesivay no guardar relacion con las lesiones sufridas y las constancias del
expediente. Estima que debe fijarse este item con cautelay prudencia. Por Gltimo, se queja por laindemnizacién del Dafio Material,
sin haberse podido inspeccionar €l vehiculo siniestrado y ?En relacién a monto presupuestado de | as probabl es reparaciones del
vehiculo del actor, €l experto no haindicado las fuentes, documentacion o datos fehacientes parainformar como obtuvo los valores
gue supuestamente eran vigentes en €l mercado actual...poniendo en duda que |os supuestos dafios hayan sido preexistentes al
accidente de marras, fijando el monto de $ 5000 suma desproporcionada en un rodado que no fue verificado...?  Ordenado el
traslado de estos agravios, recibieron réplica con el escrito que luce afojas 354/6. Sostiene que la sentencia deviene gjustada a
derecho en cuanto ala atribucién de responsabilidad que en ella se ha efectuado, por cuanto las probanzas producidas en los
expedientes en € sentido antedicho han sido correctamente valoradas, detallando cada una de ellas. En contradiccion con ello, pide
el rechazo del agravio ante lafalta de pruebas aportadas por € Demandado. Luego contesta |l os agravios en relacion alos montos
indemnizatorios, en |o substancial remitiéndose a su expresion de agravios a contrario sensu de las quejas antes sopuntadas. 1. ¢)
Los Agraviosin re ?Herndndez Araya ¢/ Lanzarini y otros &/ Daflos y Perjuicios?, expte N° 4189/2 A fojas 862/8 se adjuntaron
los agravios presentados por el Apoderado de la Citada en Garantia, doctor Sergio G. Svetliza. El primer agravio lo fue contrala
responsabilidad que se decretara en la sentencia, vertidos en similares términos que paralas actuaciones resefiadas en € punto que
antecede, indicando la presunta culpa del conductor del rodado del Duna -aqui Demandado-, por o menos de manera concausal.
Insiste en ladiferenciacion de los conceptos de embestidor fisico 0 mecanico con el de embestidor juridico y dice ?Teniendo en
cuentalaformaen que se produjo el accidente, se solicitaa VE que a analizar |aresponsabilidad de autos se pronuncie
expresamente sobre la eximicion de responsabilidad de mi representado, atenor de la segunda eximente legislada en €l art. 1757 del
Cadigo Civil?. Sostiene que en autos no se encontraria probada la existencia del dafio, ni de larelacion causal del dafio con el
accidente por el que sereclama. Solicita el rechazo de la demanda, con costas ala contraparte.  El segundo agravio criticael
monto establecido por Incapacidad Sobreviniente afavor de laaqui Actora. Similares también son los puntos en crisisalos
resumidos en el punto | b) de la presente, indicando en lo particular que ?De confirmarse dicho valor se estaria otorgando ala actora
unaindemnizacion por incapacidad fisica, que fue impugnada en tiempo y forma por nuestros consultores técnicos arazon de $
15.000 el punto de incapacidad, -no llegando a este monto ya que el porcentaje esinferior a 10 %-.Cita profusa doctrina,
jurisprudenciay precedentes en este aspecto. El tercer agravio se direcciona a cuestionar laindemnizacion del Dafio Psicoldgico y de
sus Gastos de Tratamiento. Dice que en este aspecto no es procedente el reclamo de indemnizacion por dafio psiquico
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independientemente del dafio moral. Dice que no procede como rubro auténomo. Asimismo, pide lareduccién de lo estimado como
Gastos para Tratamiento, en virtud de que no se puede realizar un calculo matemético en virtud de lo informado por €l Perito, dada
lavariedad de ofertas de tratamientos y de laimposibilidad de decir que se cumplen con todas |as sesiones argjatablas. Pide su
rechazo o reduccion. El cuarto agravio pretende cuestionar el resarcimiento del Dafio Moral, pues ?supera toda pauta de
razonabilidad en funcion de lalesion sufrida, circunstancias de produccion de lamismay secuelas subsistentes? Dice que la
indemnizacion asi concedida supera su caréacter resarcitorio. Por Ultimo, se disconforma con el otorgamiento de veinte mil pesos en
concepto de Gastos Médicos, ?...10 que resulta excesivo y no guarda relacién con las lesiones sufridas y constancias del expediente,
considerando la ausencia de comprobantes que justifiquen un reconoci miento indemnizatorio como el mencionado...si bien cabe
admitir un criterio elastico, debe actuarse con cautelay prudencia...? Pide el rechazo del rubro, con costas ala contraparte.

Ordenado €l traslado de los mismos, recibieron réplica con los escritos de fojas 870 y de fojas 871/4. El primero de ellos, de parte de
los aqui Codemandados Daocio y Calbo. Piden su rechazo pues de las probanzas colectadas, y de lafalta de prueba del Recurrente se
impone la confirmacion de la sentencia en todas sus partes por no haberse podido acreditar que la conducta de un tercero haya
contribuido con la consecucion del hecho dafioso. De fojas 871 en adelante, contesta los agravios Nancy Elizabeth Hernandez
Araya. En primer lugar, solicitaladesercion del recurso, pues a su criterio no estamos en presencia de una critica concretay
razonada de la sentencia. En subsidio contesta |os supuestos agravios, apreciando |os medios probatorios producidos en todos y cada
uno de los expedientes, y manifestando ?En modo alguno €l apelante hatenido en cuenta el brutal impacto producido por el vehiculo
delos Lanzarini en €l lateral derecho del rodado Duna, donde se encontraba la actora en el asiento de atras, provocando la magnitud
del impacto el desplazamiento del vehiculo Duna haciala ochavade las arterias Av Américay Presidente Peron de lalocalidad de
Villa Luzuriaga san justo, hasta un negocio ubicado en la esquina produciendo rotura de una de las columnas del mismo por el
virage, y en € Duna el hundimiento del parante derecho y ambas puertas de dicho lado...No basta con realizar simples
manifestaciones sobre ausencia de responsabilidad como sefidla el apelante en os presentes ha quedado plenamente demostrada la
responsabilidad del siniestro incurrida por el recurrente, por ello se pidid ut supraladesercion del recurso, por la orfandad de
analisis concreto relativo al presente caso...? Con respecto a Dafio Fisico, indica que ?En el presente caso no existe razdn para que
el A Quo se aparte del dictamen médico, ya que el mismo guarda estricta relacion con las |esiones padecidas por la actora...?.
Similares resultan ser las contestaciones al resto de los agravios, sosteniendo en definitiva que |os montos otorgados se encuentran
totalmente justificados. Con respecto al reclamo por Gastos sostiene que |os gastos se encontrarian acreditados en autos, por |o que
la Sentenciante dispuso €l reintegro de erogaciones ya realizadas por la Actora parasus curaciones. A fojas 875 de estos autos, y
afojas 357 del expediente ?Calbo...? se dispuso el [lamamiento de autos para sentencia, providencias que unavez firmesy
consentidas, motivaron los sorteos paraintervenir en la presente, y las posteriores resoluciones interlocutorias de fojas 358 y 878 por
los que se dispuso mi intervencion como Magistrado Unico preopinante en ambos tramites acumulados. I, Solucion.  Detodo
comienzo, no resulta ocioso sefidlar que esta Camara actia como Tribunal revisor de una sentenciarelativa a un accidente de transito
ocurrido €l dia 7 de junio de 2006; por lo que, méas alla de la entrada en vigencia del nuevo Cédigo Civil y Comercia dela Nacion
desde €l dia 1° de agosto del afio 2015, corresponde que nuestro pronunciamiento -tal como lo dijo la Anterior Sentenciante y
arribarafirme a esta Alzada-, se elabore en base alos parametros de la normativa de los ahora derogados Codigo de Comercio y
Cadigo Civil; ello pues laley que corresponde aplicar eslavigente al momento que larelacion juridica nacio, o sealadel momento
mismo del accidente sobre el que discurriré. 11 @) La Desercion del Recurso de la Citada en Garantia Pedida por la Actora
Hernandez en los autos N° 4189/2.  De maneraliminar, y por una cuestion de orden 16gico, dado que conforme lo antes resefiado,
la Actora ha pedido se decrete la desercion de los agravios de la Demandada, por considerar que no constituyen, la critica concretay
razonada de la sentencia, me debo avocar a esa peticion. En este sentido, cabe apontocar que esta Sala ha sostenido, por gemploin
re ?2Méllillo, Virginio ¢/ Fedele, Filomena A y otra s/ Reivindicacion?, sentencia del 11 de noviembre de 2003, RSD 24/2003;
Orellana José ¢/ Empresa de Transporte colectivo La Cabafia SA y otros/ dafios, Expte 119/2, RSD 11/2006, Villordo Claudia c/
EmpresalLaVecinal de LaMatanza s/ dafios? RSD del 19 de setiembre de 2006; Urquiza c/Municipalidad de La Matanza &/ dafios
Expte 939/27?, entre otros, que hay insuficiencia recursiva cuando la expresion de agravios presentada no constituye la critica
concretay razonada de la sentencia que desde un punto de vista técnico exige laley ritual. En esos antecedentes, hemos demarcado
los limites por los que debe encausarse |a critica para autorizar la apertura de la discusién en segunda instancia, sefialando que
?Existe la carga procesal en cabeza del apelante de fundar adecuadamente el recurso de apelacion. La omision de hacerlo generala
declaracién de desercidn por insuficiencia del recurso. En este sentido seindico que en virtud de lo establecido por €l articulo 265
del Cadigo Procesal (articulo 260 del CPCBA), pesa sobre el apelante la carga de efectuar una critica concretay razonada de las
partes del fallo recurrido que serian a su criterio equivocadas , exigencia que se cumple mediante laindicacion detallada de los
errores, omisiones y demés deficiencias que pudierareprochar a pronunciamiento recurrido, y larefutacion de los conclusiones de
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hecho y de derecho en que fundé el juez su decision.(CNCiv., sala B, abril 24 de 1995, DE, 167-488; idem, id. ibd., DE-166-500).
(...)No basta reiterar escritos anteriores. La expresion debe ser autosuficiente, debe bastarse asi misma(...) ?El ordenamiento
procesal exige que la expresion de agravios debe contener 1a*"...critica concretay razonada del fallo..." (Articulo 260, C.P.C.) y lano
satisfaccion de ello conduce ala desercién (articulo 261, C.P.C.). No se trata pues de un obrar caprichoso o discrecional del 6rgano
jurisdiccional, sino del acatamiento de expresas normas que obviamente rigen tanto para éste como paralas partes, por 1o que no
puede alegarse que la mera declaracion de desercion resulte agraviante. CPCB Articulo 260 CPCB Articulo 261,SCBA, Ac 44018 S
13-8-91, Juez SAN MARTIN (SD), Estevez Garrido, Elias ¢/ Dominguez, Miguel Angel y otro s/ Dafios y perjuicios,SCBA, Ac
54246 S 12-8-97, Juez HITTERS (SD), Andrea, Ricardo ¢/ Manzo, Salvador §/ Dafios y perjuicios; PUBLICACIONES: DJBA 153,
231?. Delaprimitivalectura del escrito al que mereferi en el acépite de la presente, puede colegirse que se intenta una critica de las
parcelas del fallo que el Recurrente considera equivocadas, por o que me avocaré a su tratamiento, desechando la peticion de
desercion formulada en el escrito contestatario antes indicado. (arg. arts. 260, 261, cctes. sstes. del CPCC, su Doctrinay
Jurisprudencia). Ello sin perjuicio de lo que diré en cuanto ala procedencia o no de cada una de esas consideraciones recursivas.

[1. b) La Responsabilidad por el Caso de Autos.  En el tratamiento conjunto de |os agravios en ambas actuaciones, surge que, tal
como se lo haindicado en la Instancia, las partes se encuentran de acuerdo en relacion ala ocurrencia del hecho en cuanto alas
circunstancias de lugar y tiempo; no asi en cuanto alaresponsabilidad por €l mismo pues disienten en cuanto ala prioridad de paso
gue les asistia a cada uno de los intervinientes al arribar alas semaforizadas arterias Locales en lainterseccion de las Avenidas Perdn
y América. En ese entendimiento, €l principal agravio de la Citada en Garantia giraen torno ala presunta erronea val oracion de las
probanzas adunadas, pues sostiene que ni de la prueba pericial ni de la prueba testimonial surgirialaresponsabilidad que se les
endilga alos conductores del vehiculo por ellos asegurado.  En ese entendimiento, resulta claro ami criterio lo declarado por los
testigos aportados por cada una de las partes en las actuaciones acumuladas, por ejemplo Alejandro Daniel La Loggia (fojas 205/6),
interrogado acerca de |as circunstancias del accidente, contestd ?Si, era alanoche tipo veintitrés horas, yo estaba esperando el
colectivo que paraen América para el lado de Ramos Megjia, el 172, y mientras estaba esperando miraba que pasaba, y vi que iba un
Duna de color oscuro por Américapara el lado de Ramos Mejiay en eso veo que por Presidente Perdn para el lado de Don Bosco
cruzaotro auto y veia que no frenabay cuando uno ve eso dice se lavalapegar y le pegd, fue impresionante el golpe, €l auto era
bordo o colorado creo que eraun Gol. El Gol choca a Duna con latrompaen el parante de la puerta de atrés, 1o hace girar y lo
manda arriba de la vereda. Encimayo miraba que no frenaba el otro auto no el Duna, €l gol venia cruzando en rojo, venia fuerte,
parami se abatato porque ni freno. Después yo me acerco y habia varias personasy queriamos ver como estaban las personas que
estaban adentro y €l que mangjaban, en ese momento se cruzé gente, sé que habia personas | astimadas, golpeadas por las dos partes.
En el Dunaibamas de una persona pero no recuerdo cuantas. Y en el Gol también iban varias personas que estaban golpeadas. No
me acuerdo pero creo que no llovia porque no Ilevaba ni piloto ni paraguas. Lo expuesto lo considero de publico y notorio
conocimiento...? Testigo éste no comprendido dentro de las generales de laley, ni repreguntado por ninguna de las partes sobre las
circunstancias sobre las que declarara.  En similar sentido, declaré Juan Santiago Fresno (fojas 135/36), tampoco comprendido
dentro de las generales de laley, y sobre el particular dijo ?Si, yo trabajo manejando un coche remis. En ese momento me
encontraba llevando hacia Ramos Mejia desde San Justo. Venia detrés de un Fiat Duna de color negro, en ese momento me
encontraba aproximadamente a 30 o0 40 metros del mismo. Ambos autos, el mio 'y el Duna veniamos circulando por lacalle América
y d llegar alainterseccion de esta con Pte. Perén el semaforo se pone en verdey al cruzar labocacalle el Duna color negro es
embestido por un auto que no recuerdo el modelo pero erade color rojo. No llego a ver bien en que parte del Duna embiste el otro
auto al mismo. El otro auto ni reparo en frenar. Eran aproximadamente las 11 o 12 de la noche. En ese momento no habia mucho
trénsito, eraun dianormal, habia pocos coches en la calle. Era de noche pero no llovia, era una noche buena, normal. El accidente
fue en junio, lafecha exacta no larecuerdo. Inmediatamente después del accidente, por el impacto el Duna negro giray sube arriba
de unade las veredas, yo en ese momento me detengo, més 0 menos a 20 metros de la esquina cerca de una farmacia, ya habiendo
cruzado Perdén sobre América. Me acerco al lugar donde se encontraban los vehiculos, y puedo ver que el chofer del Dunatodavia se
encontraba dentro del mismo, bastante mareado. Ese fue el auto al cual me acerque debido a que era el que més averiado se
encontraba. El auto rojo da un giro en el momento de la colisién y queda mirando hacia el lado del que venia, es decir queda
mirando hacia el centro de San Justo que era desde donde venia circulando. No puedo decir si e conductor del vehiculo embistente,
o sead rojo se quedd en el lugar, no repare en eso, si que hasta el momento que me quede yo estaba alli. En el momento que estuve
alli le dgje un stiker a chofer del Dunay debido a que estaba con gente en mi auto, le dije que cualquier cosa que necesitarame
[lamaray procedi a seguir mi camino. Lo expuesto o considero de publico y notorio conocimiento...? A fojas 549/50 de los autos
?Hernandez ¢/ Lanzarini? declar6 el medio hermano de laalli Actora, Andres Alberto Titosy reconociendo estar comprendido
dentro de las generales de laley dijo sobre el hecho en estudio ?...Si, lo se porque yo estaba en el hecho, fue el dia7 dejunio de
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2006, fue ala noche, saliamos de una reunion con Nancy, mi hermana en un Duna color oscuro, ibamos por lacalle Américade
VillaLuzuriagay estébamos por cruzar la Avenida Presidente Per6n y a terminar de cruzar me embiste un auto gol entre bordd y
rojo del lado lateral derecho, del lado que iba Nancy. El auto en que nosotros ibamos dio un par de girosy se sube ala vereda, luego
yo salgo del lado izquierdo y mi hermana no podia salir porque estaba doloriday se quejaba del dolor en la cintura, no recuerdo otra
lesion, luego vino laambulanciay latrasladaron & Policlinico de San Justo. El Gol qued6 sobre Presidente Perdn, no recuerdo que
paso con los conductores del auto, el gol estaba destruido en €l frente de adelante. EI Duna qued6 destruido del lado lateral derecho
donde iba Nancy. No llovia, no habiatransito en el lugar, habia un seméforo que nos daba paso a nosotros. El impacto fue muy
fuerte...?  Que delacausapenal surge, conforme constaté el Oficial Interviniente a momento de los hechos ?...Que resulta ser de
noche, con buenailuminacion artificial, el dia se halla nublado, con demasiada humedad, notandose la cinta asfaltica mojada o
himeda, que la Avenida Presidente Perdn resulta ser de cemento asfaltico, de doble sentido de circulacion, no observandose pozo
alguno en lamisma, resultando el estado de esta buena. Que con respecto ala arteria América, la misma resulta ser de doble sentido
de circulacién, construida en cemento asfaltico, siendo su estado de transitabilidad bueno. Que en €l lugar existe seméforo, el cua al
momento se halla en funcionamiento. Que asimismo se destaca que no se observa sobre la cinta asfaltica marca de frenada o derrape
alguno...? (Sub-Teniente Pérez Roberto, fojas 9 del sumario penal) A fojas 22 del mismo sumario declar6 quien a momento de
los hechos dijo ser lanovia del Codemandado Matias Lanzarini, y que venia con €l en el automotor Gol, sefiorita’YaninaVaeria
Cortese. Dijo: ?...lamismaexpresa que €l diamiércoles 7 del corriente afio, siendo arededor de las 23.30 horas, circunstancias la
dicente se hallaba vigiando en el auto de su novio, més exactamente en el asiento delantero del lado del acompafiante, por la Av.
Kennedy, siendo quela dicente solamente se acuerda que estaban por cruzar un seméaforo con luz verde, siendo que de improviso un
vehiculo Fiat Duna cruza por la arteria América, y un fuerte impacto, desconociendo y no recordando bien que paso luego. Que a
preguntas que se le formularon la dicente expresa que no llevaba puesto €l cinturdn de seguridad como asi tampoco Matias. Que a
preguntas que se le formulan la dicente expresa que desconoce la existencia de testigos presenciales del hecho...? A fojas28 de
esa causa represiva, declard una de las aqui coactoras, Nancy Hernandez, ?...quien manifest6 que en fecha de ayer y siendo las 23.45
horas circunstancias vigjaba en el asiento trasero lado del acompafiante, a bordo del automotor (remis), marca Fiat Duna, dominio
LFS-970, conducido por el ciudadano Dassio Fernando Claudio, en momento que transitaban por la calle América en direccién hacia
las viasférreas, a |legar a su interseccion con arteria Presidente Peron y teniendo el semaforo en luz verde a cruzar lamisma, un
automotor marca Volkswagen Gol color rojo, que circulaba por la arteria mencionada en direccion hacia la arteria Don Bosco,
mismo colisiona a automotor en el que vigjaba Hernandez en €l lateral derecho (lado del acompafiante) ala altura de la puerta
trasera, resultando |esionada la sindicada como consecuencia del infortunio, refiere que del lugar fue trasladada por personal médico
del Policlinico...?  Quetanto en & expediente ?Calbo ¢/ Lanzarini?, como in re ?Hernandez ¢/ Lanzarini?, sendos Peritos

M ecanicos dictaminaron sobre el caracter de embistente del Gol del Demandado. Asi, en el primero de ellos, afojas 225 y sstes el
Ingeniero Ghioldi dijo ?...En base alas constancias arriba sefial adas este perito considera que en la encrucijada de Avenida
Presidente Perén y Américade Villa Luzuriaga, a ltimahora del miércoles 07 de junio de 2006, se habria producido un accidente
de trénsito protagonizado por el Dunadel Actor y el VW Gol del Demandado. El Duna circulaba por América hacia Ramos Megjia,
circunstancia en la que fue impactado en su lateral derecho por el frente del Gol que circulaba por la Avenida Pte. Perén con
direccién hacia Don Bosco, seglin se representa en el croquis N° 2...?. Como bien lo dijo la Sentenciante este informe no fue materia
de solicitud de explicaciones ni de impugnaciones de las partes.  En el expediente Hernandez, afojas 766 y sstes, puntua mente €l
Ingeniero Luis Del Vecchio indico, luego de realizar croquis sobre la posible mecanica de los hechos (fs. 768/9), que: ?...Las
constancias permiten informar sobre la colision ocurrida entre dos rodados que circulaban por trayectorias perpendicul ares. El
rodado Fiat Dunalo hacia por la calle América de Sudeste a Noreste. El rodado Volkswagen Gol, por la Avenida Pres. JD Perén de
Sudeste aNoroeste. En circunstancias que no puedo definir por la ciencia de la Ingenieria, y encontrandose ambos rodados
efectuando el cruce de las arterias mencionadas, el segundo de |os rodados embistié con su frente el lateral derecho del primero,
finalizando €l Fiat Duna su trayectoria post impacto sobre la vereda de la ochava norte de la encrucijada. Si puedo sostener que
alguno de los dos conductores omitié respetar laluz rojadel seméforo que teniaa su frente...Las constancias no permiten calcular
unavelocidad de desplazamiento de cada uno de los vehicul os participantes de la colision. No obstante y sobre la base de las
deformaciones evidenciadas por los rodados y la ubicacion final de los mismos (sefialada en el croquis del Anexo 111) puedo
informar sobre una vel ocidad aproximada de cada uno de ellos de 50/60 km/h (...) i) Las deformaciones del frente del rodado
Volkswagen Gol de compresion de adelante hacia atras en el sentido paralelo a su € e de desplazamiento me permiten calificarlo de
movil embistente. Mientras que las ocurridas en el lateral derecho (parte central) del FIAT Duna de compresion de derechaa
izquierda perpendiculares a su g e de desplazamiento me permiten calificarlo de mévil embestido...J) Independientemente del estado
delas luces del semé&foro regulador del trénsito automotor, la prioridad de paso le correspondia a rodado VOLKSWAGEN Gol que
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aparecio aladerechadel rodado FIAT Duna... ?  Sobre este piso de marcha objetivo, corresponde ahora definir si ese
embestimiento dictaminado por los peritos ha sido causa juridica del evento por el que se reclama. Ello por cuanto, como tiene dicho
en reiterados precedentes esta Sala |1 ?En a gunos supuestos el solo hecho fisico de la embestida no basta paraincul par cuando
existen otras circunstancias que conducen alaexencion total o parcial de laresponsabilidad, ello pues hay dos clases de embestidor:
El embestidor solamente fisico y el que, ademas de revestir ese caracter, creala presuncion de su culpa. El primero resultade la
ubicacién de los dafios, pero respecto de €l es posible que existan circunstancias de la mecanica del hecho que conduzcan o puedan
conducir alaexencién de la culpa. El segundo es, ademés de un tropezante fisico, €l protagonista de un accidente que crea con
razonabilidad la presuncion de su culpa.? (conf. CC0002 LM, Im 3193-2013 RSD 46/2016 16/06/2016, Juez VITALE (SD)
ARAGONES EDUARDO JORGE C/ LINZITTO JULIO OMAR Y OTRO/A S'IDANOS Y PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE
(EXC.ESTADO) Vitae-Rodriguez-lglesias Berrondo, sumario JUBA B5020149) Y esacircunstancia, tal como lo sefidlaron
ambos Peritos Técnicos en sus informes, debe ser dilucidada en Sede Jurisdiccional y por e Juez, de consuno con todos los
elementos que hayan podido aportar |as partes en sustento de cada una de sus posturas. No olvidemos que en €l proceso civil -de
neto corte dispositivo- cada una de los litigantes tiene el imperativo del propio interés demostrativo de los hechos constitutivos,
modificativos y/o extintivos, conforme sus alegaciones en los escritos liminares del proceso. (arg. art. 375 del CPCC, su Doctrinay
Jurisprudencia).  Sobre ese piso de marcha, y conforme las declaraciones testimonial es antes apontocadas es que adelanto mi
conviccion en el mismo sentido al que se ha arribado en la sentencia de la Instancia. Ello de lamano de la escasa o casi inexistente
actividad probatoria desplegada por la Quejosa en € punto, que no pueden llevarme hacia el convencimiento sobre la configuracion
de alguna de las eximentes establecidas en el aplicable articulo 1113 del CCiv. en su segunda parte, atinente ala culpa de lavictima
(in re Calbo? o de un tercero por quien no debe responder (inre ?Hernandez?).  Cimentala conclusion antedicha mi coincidencia
con Calificada Doctrina que se ha encargado de sefialar ?La valoracion de la pruebatestimonial es, en mi formade ver, lamas
complejay dificil derealizar, pueslaveracidad de un testigo depende de infinidad de factores, como ser, edad, condiciones
personales, coeficiente intelectual, estado mental, relacion familiar de amistad, dependencia o comparierismo laboral con algunade
las partes, tiempo transcurrido desde €l evento hastala declaracion , distanciaala que vieron los hechosy en que condiciones
climéticas, modo en que tomaron conocimiento de |o que relatan -testigo de oidas- y como lo relatan, concordancia contradiccion
con otro testigo o con el oferente mismo del testimonio, posibilidad de ver comprometida su responsabilidad personal, etcétera, e,
inclusive, inconscientes del individuo, que pueden influir en su declaracion (...) Al tratar el examen del contenido del testimonio,
Devis Echandia postula que la critica se puede hacer en relacion con: 1) el objeto propio de este medio de prueba; 2) larazén del
dicho expuesto por €l testigo; 3) laverosimilitud del hecho de acuerdo con las circunstancias de larazén del dicho expuesto por €l
testigo;4) Laverosimilitud del hecho declarado, relacionado con tales hechos, con otras pruebasy con las contradicciones del mismo
testigo o varios; y 5) la credibilidad del testimonio segln los resultados de las anteriores criticas. (...) Una de las facetas habituales es
la contradiccion sobre determinados hechos en la cual incurren los testigos entre si, 0 entre éstos y |o que dijeron quienes los
ofrecieron en su escrito constitutivo del proceso o al absolver posiciones. En tales casos, cuando no es posible determinar cua o
cudes de ellos dicen laverdad, las reglas de la sana critica -sentido comUn- aconsejan descartar |os testimonios. (...) Asi, en materia
de accidentes de transito es variada la gama de posibilidades que llevan ala valoracion de la prueba testimonial; se pueden detectar
dos tipos fundamentales de testigos: a) Los de atendibilidad plena, y b) Los de atendibilidad restrictiva. En el primer grupo estarian
contempladas |as declaraciones de varias personas que han presenciado €l suceso y que son contestes en las versiones que dan de él,
aungue surjan divergencias de detalle entre ellas, y su valor es mayor si han declarado en sede policial de lamismamanera, o
figuran en el actade choque. No ocurre lo mismo cuando €l testigo es Unico o no figura en el acta de choque, o en la causa penal, o
es el conductor de uno de los rodados intervinientes en el siniestro o su acompafiante o dependiente, 0 esamigo y compafiero de
trabajo, 0 ambas cosas; esas circunstancias no tienen que promover la desestimacion de lo declarado, pero su apreciacién se debe
hacer con criterio restrictivo. (...) Por otro lado, la méximatestis unus testis nullus (testigo Unico, testigo nulo), consagrado de antafio
en las Leyes de Partidas, carece de vigencia en nuestro derecho, motivo por €l cual no puede ser descalificado sin més el Unico
testigo, pues la pluralidad no es requisito exigido por el ordenamiento procesal vigente; asimismo, |as reglas de la sana critica se
verian afectadas si al merecer credibilidad y no existir razon para dudar, €l testimonio es descartado por ser singular. Esto tiene su
razon de ser en que |os testigos no se cuentan sino que se pesan. No obstante, una declaracion de ese carécter debe ser ponderada con
mayor estrictez y tener corroboracion en otros elementos de juicio incorporados a lalitis y evaluados en su unidad conforme con las
reglas de la sana critica, no estar contradichos con otras pruebas...? (conf. Leguizamén Héctor Eduardo en Derecho procesal de los
Accidentes de Transito, ed. Rubinzal Culzoni, Tomo | ed. 2013, p. 450y sstes.) (Lo resaltado me pertenece) Y en el mismo
sentido apreciatorio, €l Superior Tribunal Estatal se ha encargado de sefidar que ?No corresponde descalificar la declaracion
testimonial por la sola circunstancia de hallarse comprendida en las generales de la ley. Tales manifestaciones, en todo caso, han de
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ser evaluadas con mayor rigor y estrictez. ?(conf. SCBA LP C 117573 S 05/03/2014 Juez KOGAN (SD), Scrimaglia, Elida Noemi
c/Telefénica Argentina S.A. s/Dafios y perjuicios, Kogan-de L azzari-Pettigiani-Genoud, sumario JUBA B3904627). De lamano de
ello, el mismo Tribunal en reciente pronunciamiento hadicho ?...es dable afirmar que no cualquier variacion en ladeclaracion
testimonial sobre lostiemposy circunstancias de |os hechos sobre |os que se declara puede considerarse una contradiccion tal que
vicie el elemento probatorio, en €l caso la declaracion testimonial. Este Tribunal hareiterado infinidad de veces que desde €l punto
de vista técnico, no alcanza alos fines del acogimiento del recurso extraordinario declarar sospechas sobre la credibilidad del
testigo, criticar sus dichos, o dar otra version de lo ocurrido; en su lugar, debe evidenciarse la palmaria contradiccion, la absoluta
inconsistencia o el despropdésito en que se haincurrido (conf. C. 107.271, sent. del 17-V111-2011; entre otras).? (conf. SCBA causa
C. 119.121, "Laffont, Rafael Gaston contra Eguillor, Luis Rubén. Desalojo", en www.scha.gov.ar, fallos a texto completo, sentencia
del 22 dejunio de 2016).  Esas consideraciones me llevan adisentir con el agravio de la Citada en el punto, en cuanto alafaltade
atendibilidad de | os testimonios de Fresno y La L oggia con respecto ala consecucién del hecho. Nétese que ambos pudieron
apreciar desde un lugar razonable las circunstancias de tiempo, lugar y forma de hecho, y existen coincidencias entre sus dichos, con
las posiciones de cada uno de los vehiculos conforme se o ha descripto en la causa penal acdlita. A ello le sumo el testimonio del
hermano de la sefiora Hernandez, y juzgando su declaracion con la estrictez ala que se aludieraen el precedente del Cimero
Tribunal Provincial antes indicado, no encuentro mérito para apartarme de su declaracién que coincide también con o descripto por
los Oficialesintervinientes en Sede Penal sobre la posicion de los vehiculos, sobre el lugar donde quedara el Duna, sobrela
imposibilidad de su hermana para bajarse del vehiculo y sobre su posterior traslado en ambulancia. Cabe apontocar que estos tres
declarantes coincidieron en el hecho que la sefial del semaforo habilitaba el paso de laencrucijada a Fiat Duna-verde paralos
vehiculos que circulaban por Américar. Del otro lado de las aguas, quien fuera acompafiante del Codemandado Matias Lanzarini
al momento de los hechos -y cuya declaracion en Sede Penal fuera antes resefiada, novia del mismo, Y anina Cortese- dijo que €l
seméforo los habilitaba a ellos para el paso por Avenida Perdn. Este extremo no se puede sustentar en ningln otro elemento objetivo
de ninguno de | os expedientes que vengo mencionando en el desarrollo de la presente, y por los dictdmenes pericialesy lamera
observacion de las fotografias, resultaincomprensible lo declarado por ellaen cuanto a que sufren -en el Gol- un fuerte impacto del
Fiat Duna. Las posiciones de |os dafios demarcados en Sede Policial y por ambos Peritos, reitero me llevan ala conclusion opuesta,
es decir que quienes sufrieron un fuerte impacto fueron los que venian en €l Fiat Duna, impacto lateral derechoy en el parantey
puertas, es decir, cuando ya estaban trasponiendo lalinea de circulacion del Gol. Por ello, este testimonio ami criterio no puede ser
atendido en favor de la postura esgrimida por |os Recurrentes. (arg. arts. 384, 456 sstesy cctes del CPCC, su Doctrinay
Jurisprudencia)  No obsta ala conviccién que vengo formulando en coincidencia con la de la sentencia atacada, €l hecho que el
Gol haya venido circulando por la derecha -tal como lo sefidlara el Perito Del Vecchio, ello por cuanto lamismalLey de Transito
gue se aplicaba alafechadel hecho (Ley Provincial N° 11430), en su articulo 57 indicaba ? Todo peatdn o conductor de vehiculo
gue llegue a una bocacalle 0 encrucijada debe gjustarse a las indicaciones del agente de transito o alas que expresan |0s aparatos
luminicos o por sefidesfijas (...)2) El conductor que Ilegue a una bocacalle o encrucijada debe en toda circunstancia ceder €l paso a
vehiculo que circula desde su derecha hacia su izquierda, por unavia publicatransversal. Esta prioridad es absolutay solo se pierde
cuando: A Exista sefializacion especifica en contrario...? En el caso existia seméforo, y como antes dije, favoreciael cruce del Fiat
Duna embestido. En su articulo 54 regulaba €l avance en vias semaforizadas.  Tampoco variala conviccion que vengo
sosteniendo, el hecho mencionado en |os agravios sobre la orden de archivo del sumario penal, pues cabe recordarle a recurrente
que laresponsabilidad penal no se fundamenta en los mismos pardmetros que la responsabilidad civil alahora de dilucidarse. Ello
pues ?Solo en € caso de que la absolucién o € sobreseimiento criminal estuvieran basado en lainexistencia del hecho o por lano
autoria del acusado y no en lafalta de responsabilidad de éste, puede ser invocado ese pronunciamiento en sede civil, paraimpedir
una condena que apareceria como escandal osa (SCBA, Ac 67896, sent. del 21-11-2001; C 100073, sent. del 29-12-2008; C 98961,
sent. del 18-5-2011)7? (conf. CC0202 LP 118367 181 S 17/12/2015 Juez BERMEJO (SD) Rodrigues Neves Lucas C/ Orlandella
Matias Y Otro S/ Dafios Y Perj.Por Uso Automot.(C/Les.O Muerte)(Sin Resp.Est.), Bermejo-Hankovits, conf. Sumario JUBA
B301853)  Breviloguens: acreditado el hecho antijuridico -accidente de transito- como primer presupuesto de la responsabilidad
civil; asi como el factor de atribucién objetivamente establecido en el articulo 1113 del Cadigo Civil (segundo presupuesto de la
responsabilidad civil) -aplicable conforme reiterada e inveterada Doctrinay Jurisprudencia en la materia-, y ante lafaltade
acreditacién de eximente alguna de esa objetiva atribucién -reitero, culpa de lavictima o de un tercero por quien no se deba
responder-, es que se puede vislumbrar la consecucion de los dos primeros extremos necesarios de la responsabilidad civil. Y sobre
ese solido piso de marcha es que €l |os subsiguientes puntos pasaré ala consideracion de la existencia?ean debeatur? y extension
?2quantum debeatur? de los darios causalmente relacionados con el hecho en cada uno de |os expedientes alos que me vengo
refiriendo, ello como tercer y cuarto presupuesto parala consolidacion del cuadro indemnizatorio. Por ello, laresponsabilidad debe
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ser confirmada. (Arg. arts. 1113 del CCiv., su Doctrinay Jurisprudencia, arts. 46, 51, 54, 57 sstes. y cctes. delalLey 11430, su
Doctrinay Jurisprudencia; 375, 384, 456, 474 sstes. y cctes. del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia) 1. ¢) Los Rubros
Indemnizatoriosin re ?Calbo Edgardo Omar y Otro ¢/ Lanzarini Ricardo Gabriel y otros &/ Dafiosy Perjuicios?  1l1. ¢) 1. El Dafio
Fisico del Coactor Docio.  Se disconforman tanto el Actor como |la Citada en Garantia sobre laindemnizacion establecida por este
concepto por la Anterior Magistrada, conforme agravios antes resefiados.  Esta Sala se ha encargado de sefialar en numerosos
precedentes que ala hora de establecer el rubro en tratamiento, ?Laindemnizacion de laincapacidad fisica sobreviniente debe ser
fijada teniendo en cuentalafaz laborativa del damnificado asi como sus otras actividades, considerando el sentido y alcance en que
tal incapacidad ha venido a proyectar sobre toda su personalidad, debiendo atenderse ala edad, sexo y demas caracteristicas
personales del accidentado y alaincidencia que, en su caso, ha de portar aquélla minoracion para sus futuras posibilidades (conf.
doct. art. 1068 y concs., Cédigo Civil). ? (conf, SCBA LP C 109574 S 12/03/2014 Juez HITTERS (SD), Mugni, Maria Cristina
c/Maderera ZavallaMoreno S.A. gDafiosy perjuicios, Hitters-Genoud-K ogan-Soria, sumario JUBA B3904666)  En distintas
ocasiones esta Sala, vgr in re 2Mendoza Liliana c/Troche Jerénimo s/dafios y perjuicios Expte 387/2?, Clementi Pablo ¢/ Ampuero

L uciano s/dafios SRD 8/2007 del 13/3/07, 2ALBARRACIN Blas Ramon ¢/ VIDAL José Antonio s DANOS Y PERJUICIOS?y
?Dominguez Ramén Miguel ¢/ VIDAL José Antonio s/ DANOS Y PERJUICIOS,? RSD n° 10/2008 del 8 abril de 2008, ?Surita
Rosalia c/ Cuevas Rubény otro &/ dafiosy perjuicios Expte 1705/2 RSD 29/2010, ?Martinez Alves Sebastian §/ Suchenia Diego
Abel y Otros &/ dafios y perjuicios? Expte 1694 RSD 35/2010, entre otros; ha delineado fundamentos y pautas a tenerse en cuenta
paravalorar la composicion, cuantiay acogimiento de laindemnizacion en concepto de incapacidad.  Entre otras cosas, alli hemos
dicho que ?Sobre esas pautas, y reiterando que a las indemnizaciones en sede civil no se las establece ala manera de una aplicacion
automatica de una tabla de val ores (baremos), donde cada punto de incapacidad otorgada tiene, conforme el Tribunal o juez
sorteado, un valor diferente. En palabras de esta Sala, aindemnizacion resulta ser un traje a medida?, cuyos valores se establecen
para cada caso, de acuerdo con las constancias objetivas de autos. Es aqui donde la actividad probatoria de las partes, conforme el
principio de las cargas toma especial relevanciaalahora de apreciar elementos de conviccidn. En muchas ocasiones se pide
elevacion o disminucién de sumas, sin haber desplegado acto alguno, o intervenido en |a etapa probatoria a esos fines -a veces con
desi stimientos méas que prematuros o incomprensibles negligencias decretadas en |os més que extensos procesos-. No basta con una
mera actitud expectante ante el proceso, una carga es el imperativo del propio interés, y quien no la g erce se perjudica (Couture,
Eduardo en Principios de Derecho Procesal)? Es decir, ese traje a medida se lo realiza con latela brindada durante €l curso del
proceso, y en un proceso netamente dispositivo, esatela para cortar la brindan los litigantes en la correspondiente etapa. Por €llo, si
se toman valores de otras causas, son solo referencialesy conforme |os objetivos medios aportados por quienes tenian la carga de
ello (arg. art. 375 CPCC). Y €l peritaje resulta ser uno de los puntos de partida ala hora de establecer |as indemnizaciones,
debiendo indicar que los dictamenes han de ser juzgados conforme las normas de los articulos 384 y 474 del CPCC, y que para
apartarse de sus conclusiones no bastan meras impugnaciones o escritos donde se piden explicaciones, ello pues ?No es suficiente
con que una de las partes impugne la pericia para que sea necesaria la produccion de otra, ya que de lo contrario la eficacia de las
mismas quedaria sujeta alavoluntad de |as partes. Las razones para dejar de lado un informe pericial deben ser detal entidad que
demuestre que las conclusiones del perito se apartan de las reglas | 6gicas de su ciencia o lo que es|o mismo, que carecen de sustento
cientifico.? (conf. CC0201 LP 107011 RSD-15-7 S 22/02/2007 Juez MARROCO (SD), Perego, Ménica Ruth c/Duarte, Alicia
s/Cobro gjecutivo, Marroco-L6pez Muro, sumario JUBA B256219).  Partiendo de esa base objetiva, en €l caso de autos respecto
al sefior Docio, alasazén conductor del Fiat Duna el Perito le encontré ?De todos |os elementos obrantes en autos y del examen
anatomo clinico funcional realizados en la persona del actor, se demostré que actualmente presenta secuelas de cervicalgia
postraumdtica (...) Al actor se le realizo tratamiento de FKT por espacio de 2 meses, segun refiere. Dicha afeccién guarda relacion de
causalidad con el accidente denunciado. El actor presenta unaincapacidad parcial y permanente, del 12 %, segln las normas
generales para fijar incapacidades de los Dres. Alejandro A Basile, enrique C.A. Defilippis Novoay Orlando S. Gonzé ez (contusion
cervical con secuela)...? En relacion ala pregunta sobre si ?El actor se ve perjudicado en cuanto a su rendimiento fisico? (fs. 43),
contesté que si. A suvez, enlarevision médica practicada el dia 8 de junio de 2006 en Sede Policial, ?Examen Fisico. Al examen
fisico presenta excoriacion en regién dorsal del térax anivel infraescapular linea media, excoriacién en region lumbar lado derecho
y excoriacién en region latero escapular lado externo. Refiere cefalea. Consideraciones Médico Legales. Las lesiones descriptas
tienen una evolucién aproximada menor de 24 horas, siendo el probable mecanismo de produccién paralas lesiones el choque con o
contra superficie dura de bordes romos. Conclusiones Médico Legales. Se concluye, a partir de los elementos aportados por el
examen fisico que las lesiones son caratul adas a prima facie como de caracter leve, solicitandose nuevo reconocimiento médico legal
en un mes afin de expedirse en formadefinitiva acerca del caréacter de las lesiones sufridas...? Esto Ultimo no acreditado con nueva
revision algunaen Sede Penal.  Sobre ese piso de marcha, y de la declaracion de la sefiora Hernandez, podemos inferir que €l
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sefior Dacio, alafechadel hecho - por |o menos eventualmente- resultaba ser chofer del remis Duna (ver declaracion de fojas 28 de
la causa penal antes transcripta). En la demanda se pide ?De acuerdo alo descripto en los puntos pertinentes de este escrito de
demanday tomando en cuentala edad del actor y actividad ala que se dedicaba se reclama por este rubro la sumade $ 20.000...2.
Pero no existe en autos ninguna otra constancia sobre la actividad laboral, social, familiar o alguin otro ambito de la personalidad que
haya podido ser afectada por esteincidente.  En base a esos escasos €l ementos de conviccion, tomando como referencia
precedentes de la Excelentisima Camara Nacional de Apelaciones vgr in re ?Di Gregorio Antonio Angel y otro ¢/ Sanchez,
Florencio Fausto y otros §/ Dafios y Perjuicios?, donde la Sala J de ese Tribunal, en sentenciadel 11/2/2014 |e otorgé a ali Actor,
de 46 afios de edad, remisero, casado, con enfermedad preexistente, incapacidad fisicadel 6 % por lesiones que consistieron en
politraumatismos en la columna cervical y lumbar, hombro y rodilla derechos, herida cortante de 5 cm en lafrente (suturada), y que
le degjara secuel as consistentes en cervicalgiay lumbalgia (agravamiento de patol ogia preexistente), omalgia derecha por probable
periartritis, desarrollo reactivo leve, de caracter transitorio (casi dos afios) la suma de dieciocho mil pesos ($ 18.000) (se cita este
caso Unicamente como valor referencial, salvando las mayores afecciones que en él se detectaron y las diferencias temporales); y por
otro lado el resultado del informe pericial que antes transcribiera, atendiendo ala edad del actor Docio alafechadel hecho, 36 afios
(fs. 9 vta.), su estado civil casado, su calidad de chofer por lo menos alafecha del hecho, es que propongo la confirmacion del
monto indemnizatorio establecido por este concepto en laInstancia. (arg. arts. 901, 1068, 1069, 1083 sstesy cctes del Cédigo Civil;
165, 375, 384, 474 sstesy cctes del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia). 1. c) 2. El Dafio Moral del Coactor Docio.  Se
disconforman ambos Litigantes con la suma reconocida en la Instancia por este concepto, por bajay por alta respectivamente. De
manera liminar, corresponde sefidlar que esta Sala ha venido sosteniendo en reiterados pronunciamientos que ?si bien alguna
doctrinay jurisprudencia relacionan su cuantia con €l dafio patrimonial (por g.: la Excma. Camara Nacional de Apelaciones del
Trabajo, Salalll, 16-6-78, in re Vuoto, Dalmero S. 'y otro ¢/ Telefunken Argentina, S.A.1.C.?, ED 81:312, y muchos otros, 1o
establecen en el 20%), y en algunos casos hay -efectivamente- relacion entre la magnitud de uno 'y otro dafios, no coincido porque
estimo hay autonomia entre |os perjuicios material y moral porque "la reparacion conferida por dafio moral no tiene por qué guardar
proporcion alguna con larelativaal dafio material, el que inclusive puede no haberse configurado” (conf. CNCiv. y Com. Fed., Sala
[, 11-10-85, ED 118:503). Con el doctor Jorge J. Llambias podemos decir que "el dafio moral es unalesion en los sentimientos, por
el sufrimiento o dolor que padece la persona, que no es susceptible de apreciacion pecuniaria" (Tratado de Derecho Civil -
Obligaciones, Ed. Abeledo-Perrot, Buenos Aires, 1994, Tomo |., pag. 329, parrafo N° 256) y con el doctor Jorge Bustamante Alsina
gue "Para probar el dafio moral en su existenciay entidad no es necesario aportar prueba directa, lo cual esimposible, sino que el
juez debera apreciar las circunstancias del hecho lesivo y las calidades morales de la victima para establecer objetivay
presuntivamente el agravio moral en la 6rbita reservada de laintimidad del sujeto pasivo (...) Nadie puede indagar el espiritu de otro
tan profundamente como para poder afirmar con certeza la existenciay laintensidad del dolor, laverdad de un padecimiento, la
realidad de la angustia o de ladecepcion” (Teoria Genera de la Responsabilidad Civil, 8° edicidn, Ed. Abeledo-Perrot, Buenos
Aires, 1993, pag. 244; el mismo autor en su comentario a fallo de la Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires, 29-9-92, inre
"Fernandez, AnaM. y otros c/Domecq, S. A. y otros', Cuestiones de responsabilidad civil que suscita el acto ilicito homicidio, LL,
1993-A:347), y "en cuanto ala cuantiadel dafio, conviene puntualizar que si €l perjuicio no es mensurable por su propia naturaleza,
no se puede establecer por equivalencia su valuacion dineraria. Se debe recurrir en tal caso a pautas rel ativas segun criterio de
razonabilidad que intente acercar la valuacion equitativamente alarealidad del perjuicio” (Equitativa valuacion del dafio no
mensurable, LL, 1990 -A:654).Y maés recientemente la colega doctora Matilde Zavala de Gonzél ez (Cuanto por dafio moral, LL,
1998 - E: 1057), contestando la pregunta del titulo expresa: ?En €l Derecho de Dafios significala preguntadel millén (...) Lamedida
de laindemnizacién resulta, necesariamente, de una creacion artificial y, hasta ahora, permanece en el misterio de laintuicion del
juez (...) El dafio moral esinconmensurable (...) La Unica solucién reside en acudir atablas elaboradas sobre criterios que no son
esencialmente mateméticos (...) En definitivay aunque las soluciones indemnizatorias no sean previamente consensuadas entre 10os
tribunales, se propicia el conocimiento de precedentes, sobre todo con apoyo informético...?.Como hadecidido lajurisprudencia?La
indemnizacion por dafio moral comprende las molestias en la seguridad personal de la victima o en el goce de sus bienes que, en €l
supuesto de lesiones, se configura por €l conjunto de padecimientos fisicos y espirituales derivados del hecho, y que tiene por objeto
reparar €l quebranto que supone la privacion o disminucion de aquellos bienes que tienen un valor precipuo en lavida del hombre, y
gue son lapaz, latranquilidad de espiritu, lalibertad individual, laintegridad fisica, el honor y los méas sagrados afectos? (SCBA Ac
54767 S 2/7/95, Juez San Martin (SD). Autos ?Alonso de Sella Patriciay Otro ¢/ Dellepiane Angel s/ Dafiosy perjuicios?, en DJBA
149, 161 AyS 1995 |11, 15 ; SCBA 52258 S 2/8/94, autos Gomez Aurelio y otros ¢/ Agri Antonio s/dafios y perjuicios? Juez Vivanco
(SD), DJBA 147, 177, AyS 1994, 208, ED 160, 403); "el instituto del dafio moral se aplica cuando se lesionan afecciones |egitimas
de una persona o cuando se ocasionan perjuicios que se traducen en padecimientos fisicos 0 que hayan perturbado latranquilidad y
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€l ritmo normal devida" (CNCiv., Sala"D", ED 61:779; idem Sala"E", ED 42:311, idem Sala"F", ED 100:309).En lareparacion
del dafio moral no dominalaidea de una pena para el responsable, sino la de compensar de alguna manera el dafio causado ala
victima. (Conf. Matilde Zavala de Gonzélez en Tratado de Darfios a las Personas, Disminuciones Psicofisicas Tomo 2, ed. Astrea, ed.
2009, p. 313y sstes.))  Determinada la responsabilidad del demandado en el hecho dafioso, corresponde apontocar que Docio,
quien veniacirculando por la calle América e intentaba cruzar una Avenida con seméforo que o habilitaba, de buenas a primeras
termina con los dos pasajeros que en esa ocasiOn estaba |levando, sobre la vereda de un comercio. Asi las cosas, conforme actuacion
penal alaque antes aludiera (fojas 28/9), es que terminan todos en el Policlinico de San Justo. Asi, ante laincertidumbre que causa
un hecho como el de autos, donde se vulneran los sentimientos espirituales referidos a laintegridad corporal, ala esperade
diagndsticos y de resultados de estudios, a mas de los padeci mientos que no dejan secuel as definitivas o permanentes -tal como las
antes referenciadas y descriptas por el peritoy el médico policial en el punto que antecede-, es que entiendo la indemnizacion por
este concepto debe ser prudencial mente elevada hasta la suma de ocho mil pesos ($ 8.000). (arg. arts. 901, 1068, 1069, 1083 sstesy
cctes del Codigo Civil; 165, 375, 384, 474 sstesy cctes del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia) 1. ) 3. Los Gastos del Coactor
Docio.  Otorgd la Anterior Magistrada la suma de un mil pesos ($ 1000) por este rubro a favor del Coactor de mencidn, criticando
esa estimacion tanto el Actor, como laCitadaen Garantia.  Esta Sala ha sostenido en reiteradas ocasiones en €l punto que ?El
reclamo por gastos medico asistenciales resultan procedentes aln a falta de comprobantes, ello ocurre siempre que se trate de
pequefios gastos accesorios 0 menores, sea por 1o infimo de su costo o la stbitay ocasional adquisicion, respecto alos que por esa
causa muchas veces en la practica no se piden, entregan o conservan comprobantes de pago, tales como ciertos medicamentos,
traslados, etc, en vista precisamente de |a poca importancia de sus montos y de la complicacion dificultad y/o imposibilidad que
normalmente implica tener que pedirlos.? (Conf. CC0001 QL 12915 RSD-22-11 S 04/04/2011 Juez BUSTEROS (SD), Salvatierra,
José Dionisio c/Transportes Metropolitanos General Roca SA s/Dafiosy perjuicios, Busteros-Celesia, sumario JUBA B2903536
entre otros). Dice el Actor que €l Perito estimé la sumade un mil pesos sblo por gastos médicos, pero que en suinicial pedimento
este item contenia otros gastos, como ser los traslados que ha debido afrontar el Actor para concurrir a n0oSOComios para sus
curaciones. De lasimple lecturadel escrito de demanda, en la peticidn del punto e) (fojas 41 vta), setituld el rubro ?Gastos de
Tratamiento y Traslado?, y a continuacion se desarroll6 al siguiente tenor: ?Debido a que la contraria no contribuyé con ningin
gasto, los mismos estuvieron acargo del Sr. Docio (con excepcidn de la atencidn hospitalaria que fue gratuita), incluyéndose en este
rubro los de honorarios médicos particul ares, medicamentos, antinflamatorios y anal gésicos tales como Oxadisten, Diclofenac,
Xedemos Flex, Cetamol, Ibuprofeno, Decadrén inyectable, etc), como asi también la atencion kinesiol 6gica particular dos veces por
semanaarazon de $ 20 lasesion. (...) Atento la naturaleza de los gastos y ala uniforme jurisprudencia en la materia, solicito sele
eximaal Sr. Docio de las probanzas documental es respectivas, sin perjuicio de la estimacion que efectivice el experto ofrecido como
prueba, de la prueba testimonia que se ofrecey de la ponderacién de VS...Por lo tanto, entre gastos ya realizados y gastos futuros se
reclama $ 3000 (tres mil pesos)...?.  Esasi que en €l punto 12.4.3. de preguntas a perito Médico se e solicitd se expidiera sobre
?g9) Costo unitario de los gastos de medicamentos que se necesitaron desde el suceso dafioso?, alo que contest6 afojas 210 2$ 1.000
aproximadamente? Sin perjuicio de que corresponde realizar estimacion de este rubro, fue la misma parte la que con su inactividad
comprobatoria pone unainsalvable valla para el aumento peticionado, pues no produjo ninguna de las probanzas alas que supedito
la cuantificacion del rubro. Es por ello que, en atencion alafaltatotal de comprobantes certificados por otros medios probatorios,
entiendo la suma concedida en la Instancia deviene razonable y gjustada a derecho, imponiéndose en consecuencia su confirmacion.
(arg. arts. 901, 1068, 1069, 1083 sstesy cctes del Cédigo Civil; 165, 375, 384, 474 sstesy cctes del CPCC, su Daoctrinay
Jurisprudencia) 1. ¢) 4. Los Dafios Materiales del Vehiculo del Coactor Calbo.  Estimo la Anterior Magistrada este item
indemnizatorio en la suma de cinco mil pesos ($ 5000), conforme respuesta brindada por €l Perito Mecanico. Se quejan ambos
litigantes sobre €l punto, conforme agravios resumidos en el punto | delapresente.  Detodo comienzo debo sefialar que ala hora
de establecer este tipo de indemnizaciones, reiterada Jurisprudencia se ha encargado de sefialar que ?Cuando la reparacion supera el
valor del vehiculo, el resarcimiento debe operar por via del valor de reposicion o sustitucion del bien, en lugar del valor del arreglo
material, de lo contrario se consagraria un abuso del derecho del accionante.? (conf. CC0102 MP 112069 RSD-252-00 S 22/06/2000
Juez ZAMPINI (SD), Vidal, Roberto c/Mellado, Jorge /Dafios y perjuicios Oterifio-Dalmasso-Zampini; CC0102 MP 90069
RSD-2-95 S03/02/1995 Juez ZAMPINI (SD)  Caratula: D'Onofrio, Hugo M. y otro c/Aguirre, Marta s/Dafios y perjuicios
Magistrados V otantes. Zampini - Dalmasso - Oterifio sumario JUBA B1401037 entre otros).  Asimismo, ?En laindemnizacion
por los dafios a vehiculo, acreditada la existencia del perjuicio, sobre la base de |os elementos de conviccion aportados por el perito
mecanico, pero no los montos estimados a otra época, corresponde hacer uso de las facultades atribuidas por €l art. 165 del Cad.
Proc. Civil y Comercial delaNacién parafijas su cuantia? CNCiv. Sala C, 28/10/99, Fernandez Adolfo ¢/ Patrone Juan J </ Dafiosy
perjuicios? (conf. Daray Hernan en Derecho de Dafios en Accidentes de Transito, ed. Astrea, ed. 2001, T | p. 383), debiendo
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entenderse que ?L os dafios reclamados por el damnificado en un accidente de transito no pueden, en principio, superar el valor del
vehiculo, pero dicho valor debe estar calculado ala época en que se produjo €l evento dafioso y no alade la estimacion pericial o a
ladelatrabadelalitis. Es que, lo mas adecuado y justo es adoptar €l valor dela unidad alaépocadel siniestro, que es el momento
en que se produce el dafio? CNCiv. SalaE, 22/11/99, Diego Guillermo ¢/ Loschiavo Domingo A s. / Dafios y Perjuicios?, (Conf.
Daray, op. Cit. P. 383)  En el caso, € Perito afojas 227 vta. in re ?Calbo...?, ala pregunta ?En cuanto se puede estimar €l monto
de reparacion del vehiculo de la Actora?, dictamind ?Las descripcionesy fotografias de la causa penal, en este caso, no son
suficientes para determinar €l costo de las reparaciones necesarias. Tampoco fue factible realizar lainspeccion visual del rodado,
como ya se comentd mas arriba. No obstante, dada laimportancia del siniestro se puede considerar que el automévil de la actora
sufrié destruccion total.? Y, ala pregunta ?4.5. Que valor de mercado tiene el vehiculo del actor alafechadel siniestro?, contestd
?Segun constaafs. 38 dela CP, el valor de compradel vehiculo de la actora, a enero de 2004, habria sido de $ 4500 mas la deuda de
patente que no esta determinada. Es decir, aproximadamente, se puede estimar que alafechadel accidente habriarondado los $
5000. Esto es estimando que la deuda no supere el 10 % del valor y que la amortizacion por el uso y lainflacion se compensen entre
si?  Esdecir, el Perito tom6 elementos de |la causa pena alahora de determinar dos cuestiones basales: 1) Es estado de
destruccion total del vehiculo; y 2) El costo de reposicién de una unidad similar alafecha del siniestro, esto Ultimo en base al boleto
de compraventa que luce afojas 38 de la causa penal y alo peticionado por la parte en su demanda.  Por cuanto en ese escrito
puntualmente se pidié ? g) Dafios Materiales a rodado. Como se observa en las fotografias adjuntas, el rodado sufrié dafios de
importanciaaraiz del siniestro de marras, por lo cua €l sefior Calbo deberiaerogar, si no lo hubiera vendido, aproximadamente la
suma de $ 9000 (pesos nueve mil) para su reparacion. Dicho valor coincide también si descontamos al valor del mercado alafecha
del siniestro ($ 12.000) € monto que percibid por laventaen € estado en que se encontraba ($ 3000). Es decir, que de ambas formas
el valor reclamado asciende ala suma de $ 9000? (fojas 41). Y, alahora de realizarle las preguntas al idoneo, se las formul6 como
las transcribi en el parrafo que antecede. Es decir, el Experto contestd alos puntos de pericia del Actor tal y como se le formularon,
y no sele pidié ninglin tipo de explicaciones.  Debo aqui sefialar, con respecto a presupuesto de fojas 27, €l testigo de
reconocimiento ?José Natalio Santoro?, manifest6 ?...el logotipo del presupuesto es mio, laletrano es de mi pufio y letrani de mi
hijo, no de ningiin empleado mio, yo hago los presupuestos en original y ese es fotocopia...? Resulta curiosa esta prueba que se
pretende hacer valer. A ello debemos sumarle que el mismo Actor indica que vendié la unidad, pero no acredit6 el valor de venta
que dice haber recibido en el estado en que se encontraba. Asi, €l testigo de reconocimiento que declararaafojas 133 dijo
?...Exhibida que le fue la documentacion de fojas 33, contestd: manifiesta que la firma que surge a pie del documento parece ser de
él y que es parecida ala de su documento. (...) paraque digasi en diciembre de 2006 compré un automévil dominio RFS 970, cuyas
fotos lucen afojas 5/18: contestd: si lo compre. Paraque digasi o comprd en la condiciones que muestran las fotografias : Si estaba
en esas condiciones...? Cabe apontocar que a fojas 33 luce copia de un presunto boleto de compraventa de la unidad del sefior Calbo,
por tres mil pesos. No se adjunté su original, no luce sellado ni timbrado, y lafirma no pudo ser fehacientemente reconocida por €l
testigo. Ese documento a mi criterio no puede ser apreciado como un acto vélido entre particulares, por |o que no suma conviccion a
punto en tratamiento.  Pues, reiterando |os principios generales en materia de cargas probatorias, quien se encontraba en mejores
condicionesy debio acreditar €l valor por el que vencio launidad -supuestamente a pérdida- era el mismo Reclamante.
Sorprendentemente, a testigo de reconocimiento antedicho no se lo interrogd sobre el valor de compra?  Por €ello, la suma probada
por prueba pericial, ami juicio, eslaque mejor se gjustaa tramite y congruencia decisoria de este proceso. No obstaaello €l
principio de lareparacion integral con el que también se pretende mutar la peticion inicial, conforme el articulo 1740 del CCivCom
Nacién, pues esa indemnizacion nunca puede ir més alla de latraba de laLitisy los hechos y pruebas en ella esbozados, por 1o que
el agravio tampoco merece ser atendido en €l punto.  Asimismo, corresponde apontocar que el mismo Actor pide los gastos de
reparacion alaépocasi no se lo hubiera vendido, postura totalmente autocontradictoria con la peticion que ahora trae en los
agravios, pues si se estima esta indemnizacidn conforme val ores ahora vigentes, se estaria concediendo una reparacion incausada,
pues el dafio no es eventual sino que debe ser cierto. A mayor abundamiento, de la compulsa de los valores que propone el Actor en
la pagina perteneciente ala DNRPA, no surge acreditada la suma que se menciona en los agravios
(verhttp://www.dnrpa.gov.ar/portal_dnrpa/valuaciones.php ). Y, las medidas para mejor proveer, tal como seinsindia con la peticion
aplicatoria del articulo 36 inciso 2° del CPCC, de ninguna manera puede suplir la postura asumida en |os escritos constitutivos del
proceso, menos aun lainactividad de las partes. Por las consideraciones expuestas, debe confirmarse la partidatal como sela
estableci6 en la sentencia atacada. (arg. arts. 901, 1068, 1069, 1083 sstesy cctes del Codigo Civil; 36 inciso 2°, 165, 375, 384, 474
sstesy cctesdel CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia)  1l. ¢) 5. La Privacion de Uso del Vehiculo del Coactor Calbo.  Sostiene
el Actor Calbo que este rubro a su criterio ha sido incorrectamente denegado, pues la mera privacion de uso de un automaovil implica
para el usuario un perjuicio cierto y por consiguiente resarcible. Pide su revocacion y la estimacion de una suma diariaen virtud de
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esaimposibilidad parasu uso.  En este punto, siguiendo oportuna Jurisprudencia de la SCBA, resulta casi mayoritariala
jurisprudenciade los Tribunales Provinciales en el sentido que ?No se trata solamente de probar € hecho de la privacion de uso del
vehiculo para que el rubro prospere, sino que es necesario acreditar también que de esa privacion se derivé un dafio patrimonial
(arts. 519y 1068 Cad. Civ.). Cuando un vehiculo sufre un accidente y debe ser reparado, no hay duda que, durante €l tiempo que
demande €l arreglo, su duefio o usuario se vio privado de servirse de é, con lo cual la privacion de uso queda plenamente probada.
No obstante, nuestra Suprema Corte provincial sostiene como doctrinalegal que la mera privacion de uso no resulta suficiente "per
se" paraacreditar el perjuicio sufrido desde que, por no tratarse de un dafio "in reipsa’, debe demostrarse su existencia
fehacientemente para ser indemnizable.? (conf. CC0002 SM 55403 RSD-110-10 S 03/08/2010 Juez MARES (SD), NAVARRO,
DIONISIO c/VARGA, SABRINA §INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL MARES-SCARPATI, sumario JUBA B2004490B).
En similar sentido ?No es el tiempo que el vehiculo estuvo sin rodar mientras era arreglado el dafio a probar, todavez que no esla
inmovilidad del auto siniestrado la base del reclamo, sino el dinero que su usuario debié emplear para su reemplazo normal ?. (conf.
CCO0001 QL 4100 RSD-37-10 S 22/06/2010 Juez SENARIS (SD), Perata, Alberto Oscar ¢/Espinosa, Juan Carlos s/Dafiosy
perjuicios  Busteros-Celesia-Sefiaris, sumario JUBA B2903149).  Entonces, en ese entendimiento, no habiéndose producido
pruebaidonea al respecto, estimo que €l resarcimiento por este concepto ha sido bien denegado en la Instancia, por o que propondré
su confirmacion desechando en consecuencialos agravios (arg. art. 375 del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia)  1l.c) 6. LaTasa
de Interés Aplicable.  Pidieron los Coactores Docio y Calbo la sustitucion de la Tasa de interés cuya adicion se dispuso en la
Instancia, por laActiva.  EstaSalall, en reciente pronunciamiento ?in re? ?Berén Eva Romualda ¢/ Rapetti Diego Algjandroy
otros ¢/ Dafios y Perjuicios?, en sentenciadel 12 dejulio del corriente (RSD 53/2016), alineandose con la nueva Doctrinade la
SCBA, se haencargado de sefidlar que ?Si bien es cierto que los vaivenes de |os diversos Tribunales de Grado han sido reiterados en
lamateria (inclusive de esta Sala en el sentido de aplicar tasas diferenciadas o latasa pasiva BIP o Digital), no menos cierto resulta
gue esos cambios eran casados por la Doctrinadel Cimero Tribunal Provincial reiterada en cada pronunciamiento que se dictara al
respecto con citas de sus precedentes inveterados. Asi, decidia ?Corresponde rechazar €l agravio que controvierte latasa de interés
aplicable al monto indemnizatorio reconocido, en tanto corresponde seguir €l criterio establecido -por decisién de la mayoria- por
esta Suprema Corte, en las causas C. 101.774, "Ponce" y L. 94.446, "Ginossi" (ambas sentencias del 21-X-2009), segun el cual, a
partir del 1° de abril de 1991, los intereses moratorios deben ser liquidados exclusivamente sobre el capital (art. 623, Codigo Civil)
con arreglo alatasa que pague el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos atreinta dias, vigente al inicio de cada
uno de los periodos comprendidos y, por aquellos dias que no alcancen a cubrir el lapso sefialado, el célculo seradiario con igual
tasa (cfr. arts. 7y 10, ley 23.928 modificada por ley 25.561; 622, Codigo Civil).? (SCBA LP C 118680 S 15/07/2015, Juez DE
LAZZARI (), E.deV., M. A. ¢/ Roza, Jorge Enriquey otro §/ Dafios y perjuicios’, Genoud-de

Lazzari-Hitters-Pettigiani-K ogan-Negri, JUBA B3900562 entre otros)LP Rc 118964 | 17/12/2014, Cabrera, Crispin y otra contra
Municipalidad de Lomas de Zamora. Dafios y perjuiciosy sus acumuladas de L &zzari-Hitters-Negri-Pettigiani; SCBA LP C 114340
S 06/11/2013 Juez HITTERS (SD),Vazquez, Nora Cristina c/Municipalidad de General Pueyrredon y otros s/Dafios 'y perjuicios,
Hitters-Negri-Genoud-K ogan-Pettigiani-Soria-de Lazzari, SCBA LP C 112393 S 02/05/2013 Juez KOGAN (SD) Allamano de
Rivada, Martay otros c/Tapia de Carrera, Alciray otros /Dafios y perjuicios Kogan-Soria-Negri-Genoud entre otros, sumario JUBA
B3903676).  Ahorabien, en un muy reciente pronunciamiento por mayoria del mismo Tribunal seindico ?Laevolucion de las
distintas tasas de interés pasivas aplicadas por €l Banco de la Provincia de Buenos Aires, impone precisar ladoctrinaque el Tribunal
ha mantenido hasta ahora en el ambito de su competencia originaria. Por tal razon, en este caso |os intereses deberan calcularse
exclusivamente sobre el capital, mediante la utilizacion de |la tasa pasiva més alta fijada por el Banco de la Provincia de Buenos
Aires parala captacion de depésitos a plazo fijo a 30 dias, durante |os distintos periodos de devengamiento, conforme las
condiciones determinadas en | as reglamentaciones aplicables en cada caso (arts. 622 y 623, Codigo Civil; art. 7, 768 inc. "c" y 770,
Codigo Civil y Comercial; 7y 10, ley 23.928). (conf. SCBA LP B 62488 RSD-98-16 S 18/05/2016 Juez SORIA (MA), Ubertalli
Carbonino, Silviac/ Municipalidad de Esteban Echeverria s Demanda contencioso administrativa,

Soria-Pettigiani-K ogan-Hitters-de L dzzari-Genoud-Negri, sumario JUBA B4004519) (lo resaltado me pertenece)Y aln mas
recientemente, en la materia especifica atinente al resarcimiento de los dafios y perjuicios, el mismo Superior Tribunal, en fecha 15
de junio de 2016 se haexpedido in re "Cabrera Pablo David ¢/ Ferari Adridn Rubén &/ Dafiosy Perjuicios' C119176, en el sentido
gue"...Serevocalasentenciaen el punto relativo alatasa de interés, la que ha de liquidarse seguin |a tasa pasiva mas alta fijada por
el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos atreinta (30) dias, vigente a inicio de cada uno de los periodos
comprendidos y, por aguellos dias que no alcancen a cubrir €l lapso sefialado, €l calculo debe ser diario con igual tasa, desde lafecha
del hecho dafioso hasta el dia de su efectivo pago (arts. 622 y 623 CCivil de Vélez Sarsfield; 7y 768 inc. c del Cadigo Civil y
Comercial delaNacion; 7y 10 ley 23928 y modif.)..." En un muy profuso andlisis de cada uno de los Ministros integrantes de este
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Alto Tribunal, se hace un andlisis acerca de la evolucion y aplicabilidad de la Doctrina Legal que hasta lafecha se venia sosteniendo,
de laincidencia que en ella tuvo necesariamente los cambios de realidades y de legislacion fondal, interesando destacar que del voto
del doctor Genoud surge que"...Es relevante la observacion acerca de la gran cantidad de expedientes que tramitan diariamente por
estos estrados y que exhiben distintos criterios adoptados por magistrados de |os diferentes fueros en cuanto alafijacion de las tasas
deinterés. He de ali la convenienciay razonabilidad de unificar [os mismos determinando unatasa tnica. Ello con sometimiento a
la seguridad juridica que como principio esencial del derecho y garantia reconocida a individuo, se vincula con la certidumbre,
confianzay conviccion alos que debe cefiirse el gercicio de los poderes del Estado, traducido en pautas de razonable
previsibilidad..."  Espor los motivos esbozados en el fallo del Cimero que antecede, que €l agravio de los Actores en cuanto ala
aplicacion de la Tasa Activa debe ser desechado, aunque corresponde ordenar su sustitucién por la Tasa conforme nueva Doctrina
del Superior Provincial en el sentido que en su oportunidad debera aplicarse la tasa pasiva mas alta fijada por € Banco dela
Provincia de Buenos Aires en sus depésitos a treinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de |os periodos comprendidos 'y, por
aquellos dias que no alcancen a cubrir €l lapso sefialado, el calculo debe ser diario con igual tasa, desde la fecha del hecho dafioso
hasta el dia de su efectivo pago (arts. 622 y 623 CCivil de Vélez Sarsfield; 7y 768 inc. c del Codigo Civil y Comercia de laNacion;
7y 10ley 23928y modif.)  1lI. d) Los Rubros Indemnizatorios in re ?Hernéndez Araya c/ Lanzarini y otros &/ Dafios y Perjuicios?
Il.d) 1. El Dafio Fisico.  Se disconforma Representante de la Citada en Garantia respecto alaindemnizacién establecida por
este rubro, entendiendo excesiva su cuantificacion.  Partiendo de los principios general es esbozados en el punto 11. ¢) 1. de este
Voto, a su luz es que debo ahora considerar las circunstancias particul ares respecto de la sefiora Herndndez Araya.  Delacausa
penal acollarada surge que afojas 28'y 29 la actuacion policial en el Policlinico de San Justo, acta de la que surge ?...requerido por
€l médico de guardia doctor Xavier Garione, quien le dio cuenta del ingreso a Nosocomio de una femenina, la cual presentaba
lesiones araiz del accidente de transito, siéndole diagnosticado segiin precario médico expedido POLITRAUMATISMO POR
ACCIDENTE EN LA VIA PUBLICA Y TRAUMATISMO DE PELVIS. Que entrevistada con lafemenina, encontrandose ésta
consiente misma se identifico como Nancy Herndndez...? A fojas 29 se adjunta el precario médico, del que surge como diagndstico
?Politraumatismo por accidente en la via publica. Traumatismo de pelvis.? Asi, se puede vislumbrar la causalidad de las lesiones que
se informaran con el hecho de autos, quedando de esta manera soslayado €l agravio que se esbozaen €l punto. Queafojas459y
sstes. luce HC del Hospital Naval, y de la que surge la derivacion desde € Policlinico de San Justo en virtud del accidente
automovilistico, y las posteriores atenciones que sele brindaron.  Sobre esas bases objetivas, y otros estudios solicitados y
adjuntados con el informe pericial, establecio el Perito Médico que ?Columnadorso lumbar presenta contractura muscular
paravertebral, con dolor alacompresion de las apéfisis espinosas, observandose limitacién funcional articular alos movimientos de
flexion a70° , extension a 30°, inclinacién a 15 °, rotacion a 25 °. A nivel de la columna pelviana derecha, se constata limitacion
funciona articular de los movimientos de flexién a 80°, extension a 30°, abduccidn a 30°, rotacion externa a 30°rotacion interna a 40
°, abduccion a 20°. Lasegue positivo bilateral a45 °. (...) Presenta marcha disbésica, no puede caminar en punta de piey talones, ni
realizar posicion en cuclillas (...) Delas constancias obrantes, de los estudios evaluados y del examen médico legal practicado, surge
que la actora presenta las siguientes minusvalias fisicas: i) Secuela de fractura rama isquio-pubiana de pelvis derecha, Incapacidad 6
%,; ii) Lumbalgia postraumética con alteraciones clinicas, Incapacidad 4 %, equivalente a 3,76 % de Capacidad Restante Residual.
En opinién de este experto, €l accidente de transito descripto en autos resulté idoneo para provocar la secuela objetivada, delo cal
surge que al momento actual la actora presenta una incapacidad parcial y permanente del 09,76 % del Total de Vida, con relacién
directa, topogréfica, etioldgica, cronoldgica, teniendo como nexo causal a accidente de transito acaecido el dia 07 de junio de
2006...7 A fojas 662, en contestacion a explicaciones indico: ?...En relacion al tiempo minimo de rehabilitacion
quinésica-fisiatrica que requerira la actora, que fuera estimado en tres meses, su prolongacién o no, dependera de la evolucion
sintomatica de lapaciente y del criterio del profesional actuante. Los objetivos de la terapéutica fisiatrica para el tratamiento de la
radiculopatia lumbar incluyen la reduccion o resolucion del dolor, lamejoria o resolucion del déficit neurol 6gico e incrementar la
funcionalidad y prevenir recurrencias. El tratamiento inicial consiste en lamodificacidn de actividades, educando a paciente para
gue evite las posiciones anti ergonémicas, continuando con la aplicacién de técnicas de ultrasonido, magnetoterapia, 0zonoterapia
calor superficial en forma de compresas, crioterapiay electroterapia. Si bien algunaterapéutica modifica el curso normal dela
radiculopatialumbar, alivian el dolor, causan relajacion muscular y bienestar del paciente. En cuanto al costo por sesion, €l mismo
corresponde al arancel basico sanatorial. En relacion a una futura maternidad, no se desprende de los estudios realizados, que la
accionante se veaimpedida de lamisma. (...) paraefectuar el dictamen y contestar |os puntos de pericia propuestos, este experto
tuvo alavista, latotalidad de la documental expuesta en el expediente. De lalectura pormenorizada de la experticia, surge
claramente en la historiaclinica, que a evauar el aparato osteo articular, este perito efectud las maniobras activas y pasivas de
simulacién y contraresistencia, paradescartar lamisma...? A fojas 670 mantiene su dictamen, indicando ?...de laevaluacion
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semioldgica de las zonas lesionadas (columna dorso lumbar y cintura pelviana derecha); podemos afirmar que al momento del
examen pericial, no se observo diferencia significativa en grados, entre los movimientos activo-pasivos realizados por la actora, y la
limitacion funcional articular que presentalamisma...?  Sobre ese basamento, ¢Como influyeron estas dolencias en lavida
laboral, social, familiar, y en los otros @mbitos de su vida? Ello puede vislumbrarse de las declaraciones testimoniales de fojas 343 y
sstes, donde por gjemplo Natalia Lorena Fernando, no comprendida dentro de las generales de laley, declard ?...Nancy estaba dentro
del auto, el hermano estaba afuera, preocupado por ellay ahi en el tumulto de frente me muestran el otro auto que los habia chocado
gue estaba en la esquina la verdad no me acuerdo que auto era. Laambulancia va con €lla, alos gritos de ellalos médicos tratan de
sacarlalo que le produce mucho dolor y me acerco y cuando la ponen en lacamillay le pregunto si queria que la acompafie, me dijo
gue si, degjé ami nena de dos meses con mi cufiado y me fui con ellaen laambulancia. (...) Teniafractura de cadera, |0 se porque
bajamos de la ambulancia en el Hospital de San Justo, y yo ingreso ala guardia con ella, el médico pide que le hagan laplacay ahi
con el diagnostico le dicen que no laiban a enyesar, no laiban aoperar que era una fractura de cadera. Después como mi familia
estaba afuera con mi nena de dos meses que tenia que amamantar, terminamos la misma gente que nos habiamos reunido para mi
cumpleafios en el hospital y ahi me encargo de avisarle ala madre de Nancy del accidentey ahi me suplanta otrachicade laiglesia
para quedarse con ella(...) con € grupo delalglesiaibamos avisitarlaalacasay ahi pudimos ver que ella estuvo en reposo
absoluto que no se podia mover, y que le prestaron un colchon inflable para que no tenga escaras, tomaba con sorbete, no se podia
higienizar , la madre tuvo que quedarse para darle todos | os cuidados necesarios para alimentarse, e higienizarse y atender a nene de
siete afios de Nancy. Estuvo mas de tres meses postrada para que se le sane la cadera'y después en silla de ruedas, paso a andador,
tardé mas o menos seis meses en recuperarse, lo que le pasaba a Nancy luego del accidente es que tenia panico a subirse aun auto y
como la tinica manera de trasladarse era con un auto o taxi, se le complicaba. Lo que recuerdo es que le cambio el estado de animo,
porque de ser muy activa paso ano participar en naday no poder atender alas necesidades bésicas del nene (...) Que antes del
accidente trabajaba en Norte, estaba en lalinea de cajas y después nos cambiaron de sucursal y no se que hacia, se que lacambiaron
de sector, creo que precios, |0 se porgue cuando nos vimos le pregunto si seguiallevando larifionera que llevan las cgjerasy ellano
podiallevarlo. (...) En su casavive su mamd, su hermano, ellay €l nene. (...) Para que diga como se encuentra en la actualidad en su
aspecto fisico la sefiora Nancy. Contestd: bien, excepto que me hizo un comentario hablando que los dias hublados tiene un dolor en
lacaderaque antesno lo sentia...? A fojas 355y sstes. declaré Romina Analia Albornoz, quien dijo ?...Conozco a Nancy
Hernandez Araya porque es una excompafiera de trabajo, trabajabamos juntas en supermercado Norte de Boedo, la conozco desde el
ano 2005. (...) Si, yo en ese tiempo, fue en el afio 2006, me acuerdo porque yo estaba empezando a cursar mi carrera. Fui alacasay
estaba postrada. Y 0 me enteré en mi trabajo y arreglamos con mis compafierasy lafuimos aver ala casa. Nancy me comenta que
tuvo un accidente de transito. (...) atencion en general tuvo que haber tenido porque estaba inmdvil, no podia moverse para nada, la
atendiala mama, que trabajaba en un hospital, el hermano también la ayudaba porque estaba inmdvil, estuvo en esta situacién mas o
menos seis meses. Los primeros meses estaba en la casa, estaba angustiada porque no podia salir, larehabilitacion durd seis, siete
meses. Los ultimos tiempos estuvo con andador, pero primero utilizé silla de ruedas, que no le gustaba porque eraincomodo.
Secuelas tiene porque los dias de Iluviay humedad |e molestay ademés subi6 de peso porque estaba menos activa. Su estado de
animo cambi6 después del accidente porque llorabatodo el tiempo, habra sido dificil paraella, yo la conoci antes del accidentey era
una persona muy activa, como tiene un nene fue dificil y se complicd después del accidente lavi depresiva, nosotros con nuestras
comparieras de trabajo arregldbamos parair a verla, de hecho una compafiera se ofrecio a prestarle un colchdn de aire que se usaen
estos casos, para amortiguarle los dolores y no se e produzcan escaras. Después del accidente no se podia mover de lacama, para
trasladarse hasta el bafio necesitaba la ayuda de la mama. Después de |a rehabilitacion Nancy no salia como antes, teniamiedo a
subirse alos autos y tenia que trasladarse todo el tiempo en remis. Ella era siempre independiente acostumbrada por ellasolay en
ese momento dependiatodo el tiempo de lamamdy lafamilia, que eslamama, su hermano y su nene. No podia higienizarse sola,
fue muy fuerte para ella que la tenga que duchar la mama. Dependia completamente de otra persona, hasta para comer, usaba sorbete
porque como la posicion era acostada la mama le daba por € costado los liquidos (...) Se que habia tenido un cambio cuando volvio,
creo que le cambiaron el cargo para que se sintieramejor, no podia hacer las mismas actividades que antes, ella estaba como auxiliar
delalinea de cajasy después del accidente estuvo como cajera, estaba sentaday después tuvo un cambio de sector al areade
decoracion. (...) Le costé un montén y sufrié porque habia eventos de laiglesias alos que no pudo ir, en los que Nancy antes
participaba, fue justo en ese tiempo y entiendo que le hubiera gustado ir, de hecho no salia mucho, el evento que mas le costo fue
uno donde vino Benny Himm, es un pastor importante que vino ala Argentina, se hizo en lacanchade Vélez (...) Si, antes era
activa, decidida. Durante €l periodo de rehabilitacion estaba desanimada, sin animo, depresiva, sin ganas de sdlir, €l accidente la
frend (...) Durante el tiempo que estaba postrada se movilizaba con ambulancia, y después cuando pudo moverse un poco m con la
silladeruedasy el remis, siempre acompafiada. Con el temadel andador se movilizaba despacito siempre auto o en remis...? A
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fojas 446 y sstes, dijo Patricia Mabel Merlo ?...En ese tiempo yo era supervisora de linea de cajas y Nancy Hernandez era mi
auxiliar. Lastareas del auxiliar es asistir alas cajeras, llevarles cambio y si hay algin problema su deber era notificarmelo ami. Esas
eran sus funciones. Ese dia recuerdo que me llamael hermano de Nancy. (...) Ahi me informa que la noche anterior Nancy habia
tenido un accidente de auto (...) Si, que tuvo atencién médicaen el Hospital naval. Lo se porque la fuimos aver con unas
compafieras de ellay €l gerente me mand6 ami paraver si necesitaba algo. (...) Estuvo seis meses sin ir atrabajar. Estuvo cuatro
meses en cama, porgue tuvo fractura de pelvis. Estuvo cuatro meses en cama porque tuvo que hacer reposo absoluto, no se podia
mover para nada. Lo sé porgue no estuvo yendo todo ese tiempo atrabajar y al ser su superior me informaban todo el tiempo de su
estado. También lavi en silla de ruedas, cuando en una ocasion fue a local en € que trabajamos seguramente fue aretirar alguna
documentacién. Después lavi en andador. (...) Cuando se reintegré tenian algunos impedimentos fisicos, por 1o que selapuso a
trabajar de cajera. Porque no podia estar mucho tiempo de pie ni caminando. Estuvo un tiempo sentada'y después la cambiaron a
otro sector. Lo se porque trabajamos juntas y aparte porque soy la jefa de personal. Y porque la oficina de Hernandez esta al lado de
lamiapor lo que laveo constantemente. Es encargada de la parte de decoracion y precios. (...) Cuando nos enteramos que tenia que
estar los cuatro meses en camay que tenia que usar el colchdn de aire yo justamente contaba con uno, por una accidente que
habiamos tenido en mi familiay selo presté. Fui alacasaallevarloy aexplicarle alamadre como se utilizabay lavi mal. Porque
no se podia hacer cargo de su hijo, de su actividad social, laboral, familiar. Hernandez es una persona muy activa por lo que veo.
Pero mésle poniamal €l no poder hacerse cargo de su hijo, que creo que tenia ocho o siete afios. Tengo entendido que ella cuando
hoy en dia sube aun auto, y este vaaalta velocidad, |e agarran ataques de panico. Después se que fisicamente contintia con dolores
en los dias de humedad y molestias en la parte donde sufrié la fractura. Lo de los autos |0 se porque nos hatocado ir aun curso
juntas'y porque se lo coment6 al chofer que iba manejando, cuando nos dirigimos a lugar. Es como que se puso nerviosay le pidié
que bajaralavelocidad. Y lo de las dolencias |0 se porque cuando e pasa me pide ibuprofeno y demés...Actualmente su vida social
es lamisma que antes del accidente. Con la diferencia que ahora presenta este tipo de secuelas...?  Juzgo estos testimonios
conforme los principios relatados al tratar la responsabilidad por el presente caso (considerando Il b), y alaluz de los principios de
lasanacritica (arg. arts. 384 y 456 del CPCC), no encuentro mérito para apartarme los dichos de lostestigos.  Corresponde
apontocar que, si bien la Actorano se vio privada de su relacion de empleo (conf fs. 47 del incidente de BL SG), su situacion laboral
varid y no cabe ninguna duda que ello implica un desmedro en las posibilidades de progreso sobreviniente, vislumbradas, por
ejemplo con el cambio de funciones alas que aludieran sus comparieras. También se vieron menoscabadas su vida familiar y social,
debiendo desistir de muchas de €ellas por la situacion provocada por €l ilicito. Ello también surge corroborado con la contestacion de
informe de fojas 683 in re ?Hernandez...? de parte del Grupo Carrefour ?...informamos a ese Tribunal que la sefiora Hernandez
ArayaNancy (legajo 2005010) tiene |la categoria de decoradora. Padeci6 un accidente en el mes de junio de 2006, permaneciendo en
reposo hasta el 30/11/2006. La empresa contratd empresas de medicina laboral con el fin del control del ausentismo. Previo a
accidente la sefiora Herndndez cumpliatareas de cajera auxiliar y a momento de su reintegro (el 01/12/2006) ala actividad laboral
comenzo con las tareas de cajera? . Informe agregado y no cuestionado por ninguna de las partes (arg. art. 401 del CPCC)  Ahora
bien, ese menoscabo no implica de por si que haya dgjado permanentemente de realizar esas tareas laborales y actividades sociales,
pero sin dudas, reitero, se ven menoscabadas en cuanto a su intensidad y posibilidades. Por ende, recurro como valores referenciales
casos similares de la Excelentisima Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, vgr in re ?Gil Ruiz Algjandrac/ Argafiaraz Luis
Albertoy otros & Dafiosy Perjuicios?, dondela SalaL de ese Tribunal le otorg6 alaalli Actora, de 22 afios de edad, soltera,
camarera, con un 6 % de incapacidad fisica derivada de politraumatismo, fractura conminuta de ileon izquierdo, con desplazamiento,
subluxacion de sinfisis plbica, herida en hemitérax izquierdo (7 cm de diametro), ala que se le realiz6 una cirugia en la hemipelvis
con colocacion de dos placas y doce tornillos, que le dejaran como secuelas |a presencia de material de osteosintesis, dismetria de 1
cm, ligeralesion axonal motoraen L3 L4, disminucién funcional de la caderaizquierda, discreta cojera, limitacién en a
bipedestacion prolongada, dolor en lazona pubica, cicatrices de 12 cm en zonailiaca, con zona deprimida que provoca asimetriay
de 4 cm por 3 cm (hipocrémica) romboidal; la suma de ciento cincuenta mil pesos ($ 150.000) por Incapacidad Sobreviniente. A su
vez, en otro caso similar al de autos, in re ?Buzzerio Samanta Lorena ¢/ Wolovich Luis Patricio §/ Dafiosy Perjuicios?, laSalaM de
ese Tribunal le otorgd alaalli Actora, de 22 afios de edad, soltera, cosmetdloga, en sentencia del 9 de septiembre de 2004 por
lesiones consistentes en fractura de lanovena costillat de ramas ileo e izquiopubianas (todo lado derecho) y con secuelas
funcionales (costilla 1 %) y disminucion del estrecho pelviano por presencia de callos 6seos de consideracion (alguna deformacion)
gue podrian condicionar € descenso fetal durante un futuro trabajo de parto (10 %), asi como sindrome depresivo con contenido
fobico (20 %), donde el monto por incapacidad sobreviniente contiene los dafios psiquicos y estéticos, la suma de treinta mil pesos
($ 30.000) (conf. www. http://consultas.pjn.gov.ar/cuantificacion/civil/lesiones). Salvando las diferencias en cuanto alaentidad de
algunas de las lesiones aqui encontradas, sus secuelasy en cuanto a tiempo de dictado de cada una de las sentencias; es que
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entiendo deben acogerse parcialmente |os agravios de |a Citada en Garantia en € punto, y conforme la edad de la Actora al momento
del hecho (27 afios), su estado civil (soltera), su caracter de madre de un hijo menor de edad, y su posicion laboral y expectivas de
progreso reducidas), corresponderia, de compartirlo mis Colegas de Sala, reducir laindemnizacién por este concepto ala prudente
suma de ochenta mil pesos ($ 80.000) (arg. arts. 901, 1068, 1069, 1083 sstesy cctes del Codigo Civil; 165, 375, 384, 474 sstesy
cctesdel CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia).  |1. d) 2. El Dafio Psicolégico y su Tratamiento  Criticael Letrado dela
Aseguradora Argos €l otorgamiento de esta indemnizacion, en primer lugar por cuanto ha sido considerado de manera separada del
Dario Moral, sosteniendo que no estamos en presencia de un rubro autbnomo.  En coincidencia con lo decidido por la
Excelentisima Camara de Apelaciones de La Plata, corresponde apontocar que ?El art. 1068 del digesto sustantivo permite emplazar
en é atodo detrimento econdmico ala salud del ser humano, comprensivo de sus aptitudes fisicas y psiquicas que le permiten
desarrollarse como tal, quedando comprendidos dentro del dafio material |os perjuicios indemnizables por tales circunstancias, dadas
las diferencias que detenta este rubro respecto del dafio moral, las que van desde su origen (patol 6gico uno y no el otro), hastala
entidad del mal sufrido (material einmaterial, respectivamente), con la consecuente proyeccién de efectos dentro del ambito juridico
-procesal en materia probatoria, desde que el primero requiere de pruebas extrinsecas, en tanto el restante se prueba"in reipsa’, no
mediando una doble indemnizacion por la misma causa, sino un resarcimiento ala persona por la totalidad de menoscabos que la
han afectado en laintegridad material y espiritual que constituye.? (conf. CC0201 LP 119209 RSD 11/16 S 18/02/2016 Juez SOSA
AUBONE (SD)  "DUTTO, MARIA LUISA C/EMPRESA SAN VICENTE S.A. DE TRANSPORTE SDANOS Y
PERJUICIOS"  Sosa Aubone-Lopez Muro, CC0201 LP 95337 RSD-220-1 S 30/08/2001 Juez MARROCO (SD), Monzon, Maria
Cristina c/Correa, Eduardo Fabian s/Indemnizacion. Dafios y perjuicios Marroco-Sosa CC0201 LP 94153 RSD-29-1 S 20/02/2001
Juez MARROCO (SD), Emeri c/Empresa El Répido Arg. s/Dafiosy perjuicios, Marroco-Sosa; sumario JUBA B254255) (lo
resaltado me pertenece)  También corresponde traer a colacion lo sostenido por la SCBA en el sentido que ?No genera doble
indemnizacion reconocida por €l dafio psicol6gico y e tratamiento terapéutico posterior porque en materia de hechosiilicitos
corresponde lareparacion integral del perjuicio sufrido por lavictimay, dentro de tal orden de ideas, |os desembol sos necesarios
parala rehabilitacion terapelitica de los actores resultan consecuencias del hecho dafioso y son imputables a responsable del mismo
atenor de lo dispuesto por €l art. 901 y siguientes del Codigo Civil. Acreditada la necesidad del tratamiento psicol 6gico, carece de
significacion el resultado que pudiera arrojar e mismo porque éste obviamente opera para el futuro pero no borralaincapacidad
existente hasta entonces, también imputable a responsable del ilicito.? (conf. SCBA LP C 92681 S 14/09/2011 Juez NEGRI (SD)
Vidal, Sebastian Uriel ¢/Schlak, Osvaldo Reinaldo y otros s/Dafios y perjuicios, Negri-Hitters-K ogan-Genoud-Soria-Pettigiani
SCBA LP AC 69476 S 09/05/2001 Juez LABORDE (MA)  Cordero, Ramén Reinaldo y otra c/Clifer s/Dafios y perjuicios
Pettigiani-Pisano-L aborde-Hitters-Negri-de Lazzari-San Martin, sumario JUBA B25713)  Por otro lado, se quejala misma parte
por los Gastos de Tratamiento, tal y como se los otorgaron, tanto por el valor tomado en consideracién para su determinacion, como
por la cantidad de sesiones calculadas por la Sentenciante. En este aspecto, indico la Perito afojas 590 y sstes. dijo ?...Primeramente
me parece oportuno destacar que el tratamiento psicol égico recomendado es con lafinalidad de evitar el empeoramiento o
agravamiento del cuadro, no tiene el objeto de mitigar o revertir €l trastorno, ya que el cuadro de dafio psicoldgico esirreversible. Se
recomiendalarealizacién de un tratamiento psicol 6gico individual con el propdsito de propender ala elaboracion psiquica del
trauma sufrido. Y la cantidad de sesionesy el tiempo de terapia, siempre es algo estimativo, porque nadie puede predecir con certeza
cuando se curard una persona o cuando la mejoria que ha obtenido ya es suficiente. Sdlo el criterio clinico y laexperiencia de un
profesional pueden establecer en base ala patologia que presenta un paciente el tiempo estimado para terapia. Teniendo en cuentalo
antedicho, ya que depende de |a reaccién de cada sujeto, se puede estimar que el mismo debera tener una extension de por o menos
dos afios con una frecuencia de unavez por semana. El ambito més adecuada parallevarlo a cabo es €l privado, teniendo en cuenta
gue la atencion médica hospitalaria se encuentra actualmente en un estado de saturacion, de precariedad y de conflictos gremiales,
gue hace muy dificultoso larealizacion de un tratamiento psicol gico en forma continuay regular. El costo promedio de una sesion
de psicoterapiaindividual en el ambito privado oscila entre los $ 80 (ochenta pesos) y $ 120 (ciento veinte pesos) promedio,
prevaleciendo un criterio de excelenciaen laprestacion?  Asi las cosas,la Anterior Magistrada establecio el costo de tratamiento
puntualmente ?Asimismo, se reconoce afavor de la actorala suma de PESOS DIECINUEVE MIL DOSCIENTOS ($ 19.200) que
equivalen a 96 sesiones de terapia psicol 6gica arazon de $ 200 cada una (4 sesiones mensuales x 24 meses)? Estimo que esta suma
debe recibir confirmacién desde esta Alzada, ello por cuanto la Magistrada estimé ami criterio correctamente (arg. art. 165 del
CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia), los valores de sesion psicol 6gica aconsejada a lafecha de la sentencia, lo que resulta correcto
pues resulta ser un tratamiento arealizar en el futuro paraintentar paliar un dafio ya producido. Y no obstaaello laexistenciade
feriados o0 sesiones alas que no se concurra. El puntual hecho es que resulta necesaria la cantidad de sesiones aconsejadas, y Si
alguna no se puede realizar por los extremos indicados en los agravios, se la puede posponer hasta la cantidad indicada. Es por ello
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gue esta partida merece ser confirmada, desechandose en consecuencia los agravios vertidos en €l punto. (arg. arts. 901, 1068, 1069,
1083 sstes 'y cctes del Codigo Civil; 165, 375, 384, 474 sstesy cctes del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia). 1. d) 3. El Dafio
Moral.  Cuestiona el sefior Representante de la Citada en Garantia el monto estimado por este rubro en la Instanciaen lasumade
cien mil pesos ($ 100.000). Siguiendo los lineamientos generales resefiados en el punto 11. ¢) 2. de la presente, lo cierto es que cabe
sefidlar que la Actora salia de una reunion con amigos, trasladédndose a su hogar, y en ese iter es que sorpresivamente sufrio el
embestimiento a que se dludieraen el punto |1 b) y del cual resulta responsable los Demandadosy |a Citada en la medida del
seguro. En ese entendimiento, ante la posibilidad de la postracién por la pérdida de lamovilidad, €l tener que recurrir aauxilios para
salir del lugar del accidente, |os posteriores traslados entre Nosocomios para atenciones primarias (Policlinico de San Justo), luego al
Hospital Naval Central, donde debi6 quedar internada por varios dias recibiendo tratamientos invasivos (ver HC de fojas 459 y
sstes.): asi como el periodo de rehabilitacion a que se refirieran los testigos cuyas declaraciones en o pertinente antes transcribiera
(ver punto 11 d) 1.; me convencen que se producen padeci mientos espirituales por laincertidumbre, por la sensacién de menoscabo,
por laimposibilidad de salir aflote por los propios medios; 1o que debe ser resarcido o paliado de alguna manera desde la
jurisdiccion. Y esasi que entiendo que en el caso de autos, por las circunstancias objetivas antedichas, atento el limite de los
recursosy agravios ha sido bien estimado, por lo que propondré a mis Colegas su confirmacion. (arg. arts. 901, 1068, 1069, 1083
sstesy cctes del Codigo Civil; 165, 375, 384, 474 sstesy cctes del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia)  1l. d) 4. Los Gastos.
Cuestiona €l Unico Recurrente la suma estimada por la Anterior Sentenciante por este concepto en veinte mil pesos ($ 20.000). Noto
que en la demanda se pidi6 la suma de treinta mil pesos ($ 30.000) para gastos médicos, de farmaciay kinésicos, y quince mil
quinientos pesos ($ 15.500) para gastos de traslados, y en un parrafo del mismo escrito se consignd ?Es de destacar que, todas las
erogaciones que nos vimos obligados a realizar como consecuencia del hecho dafioso incurrido por los accionados, tales como
gastos médicos, medicamentos, farmacéuticos, movilidad, etc., son indemnizables aunque no exista prueba especifica en cuanto asu
monto, si su verosimilitud resulta cierta como consecuencialégicay necesaria de las secuelas producidas por el evento detallado en
la presente Litis, |0 que asi se haresuelto lajurisprudencia...?  Como dije en el desarrollo del punto 11 ¢) 3. de la presente, estos
gastos deber ser estimados con prudenciay razonabilidad cuando no se los ha acreditado de manera fehaciente, €llo de acuerdo con
los lugares de atencién, sus costos, quienes debieron afrontar [os mismos, atencidn en hospital es publicos, por medio de obras
sociales, etc.  En el caso, de la documental adjunta con lademanda, fueron reconocidas las facturas de fojas 20 (ver actade
audiencia de fojas 532, Agenciade Remis La Nueva Unidn), laatencion en Vital (fojas 410), y del resto de la documental médica
adjunta con la demanda, no fue reconocida en atencion alos desistimientos que lucen conforme certificacion de fojas 787/8.
Documental que habia sido desconocido con la contestacion delademanda. A su turno, el Perito Médico designado en autos,
doctor Cappa, afojas 646 y sstesindicd ? Con relacion ala secuelafisica, la accionante requeriratratamiento quinésico y fisiatrico
de rehabilitacion por sus secuelas lesional, durante un periodo estimado alos tres meses, dos sesiones semanal es a un costo
aproximado a valores de mercado de cincuenta pesos por sesion...? . A su turno, contestando la pregunta N° 13 de la Actora (fojas
648) ?Si losimportes que se reclaman por gastos de farmacia, atencion médicay quinésica son acordes con |as lesiones sufridas,
caso contrario indique costos de los mismos?, contestd ?si, a criterio de este perito?.  Como consecuencia de lo antedicho, en
atencion alas probanzas debidamente acreditadas en autos, ala atencion de la Actora por medio de su Obra Social, pudiendo ser
atendidalarealizacion de gastos adquisicion de medicamentos paliativos del dolor (analgesia) sin recurrir a engorrosas
autorizaciones ?el dolor no espera ala administracion?, asi como los traslados en ambulancias y remises hastalos lugares de
curacion de que da cuentala HC antes referenciada; y por otro lado la prudente estimacion que debe regir la fijacion de este rubro
cuando no todos los gastos invocados se hallen debidamente acreditados, es que entiendo corresponde acoger parcialmente los
agravios de la Citada en el punto, reduciendo la procedencia de este item hasta la prudencial suma de diez mil pesos ($ 10.000) (arg.
arts. 901, 1068, 1069, 1083 sstesy cctes del Codigo Civil; 165, 375, 384, 474 sstesy cctes del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia)
Por todas las consideraciones expuestas, voto ala Primera Cuestion parcialmente por laafirmativa. A lamisma Cuestion, y por
los mismos fundamentos, los doctores Iglesias Berrondo y Vitale votan en idéntico sentido. A la Segunda Cuestién el doctor
Rodriguez dijo:  Teniendo en cuenta €l resultado obtenido en lavotacion de la cuestion que antecede, corresponde:  Confirmar
la sentencia Unica dictada en autos en relacién ala responsabilidad que en la misma se establ ece respecto a los Codemandados
Lazarini y su Aseguradora ?Argos? en la medida de la cobertura. (Arg. arts. 1113 del CCiv., su Doctrinay Jurisprudencia, arts. 46,
51, 54, 57 sstes. y cctes. delalLey 11430, su Doctrinay Jurisprudencia; 375, 384, 456, 474 sstes. y cctes. del CPCC, su Doctrinay
Jurisprudencia)  Modificarlaen cuanto ala procedencia de | os rubros indemnizatorios establecidos in re ?Calbo, Edgardo Omar y
otros ¢/ Lanzarini Ricardo y otros §/ Dafiosy Perjuicios? (Expte. N° 4190/2), donde se dispone la elevacién de |la suma establecida
en concepto de Dafio Moral afavor del Coactor Fernando Claudio Docio hasta los ocho mil pesos ($ 8.000), confirmandosela en
cuanto ala procedencia del resto de los rubrosy su cuantificacion. En consecuencia, €l monto total por el que prosperala demandaa
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favor del Actor Docio se eleva hasta el monto total de diecinueve mil pesos ($ 19.000). (arg. arts. 901, 1068, 1069, 1083 sstesy
cctes del Codigo Civil; 165, 375, 384, 474 sstesy cctes del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia).  En otro orden de ideas, se
modificala sentencia en estos autos, acogiéndose parcialmente los agravios de |os Coactores Calbo y Docio en €l sentido, por lo que
en su oportunidad corresponderd aplicar latasa pasiva mas ata fijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos
atreinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de |os periodos comprendidos y, por aguellos dias que no acancen a cubrir el lapso
sefialado, el cdlculo debe ser diario con igual tasa, desde lafecha del hecho dafioso hasta el dia de su efectivo pago (arts. 622 y 623
CCivil de Vélez Sarsfield; 7y 768 inc. ¢ del Codigo Civil y Comercial delaNacién; 7y 10 ley 23928 y modif.)  Enrelacion alos
autos acumulados ?Hernandez Araya, Nancy Elizabeth ¢/ Lanzarini Matias Gabriel y otros &/ Dafos y Perjuicios? (Expte. N°
4189/2), corresponde modificar la procedencia de laindemnizacion del Dafio Fisico establecido afavor delaalli Actora,
reduciéndosela hasta la suma de ochenta mil pesos ($ 80.000), y en relacion a rubro ?Gastos...? €l que se lo reduce hasta los diez mil
pesos ($ 10.000), confirmandose en €l resto en cuanto ha sido materia de recurso y agravios. En consecuencia, se reduce el monto
total por el que prosperala demandainterpuesta por Nancy Hernandez Araya hasta la suma de doscientos treintay nueve mil
doscientos pesos ($ 239.200). Ello con més los intereses estipulados en el considerando V1 b. de la sentencia de la Instancia, que
arribé firme alaAlzada. (arg. arts. 901, 1068, 1069, 1083 sstesy cctes del Cadigo Civil; 165, 375, 384, 474 sstes y cctes del CPCC,
su Doctrinay Jurisprudencia).  Con imposicion de costas en la Alzada alos Demandados 'y ala Citada en Garantia, por
mantenerse el objetivo principio de laderrota en lo substancial que se decide (Arg. art. 68 del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia),
correspondiendo, conforme lo expresamente dispuesto en los articulos 274 del CPCCy 31 delaLey 8904, asi como Doctrina de esta
Salall regular los honorarios conforme los nuevos parametros a los que se arribara en la sentencia en tratamiento, tomando como
base el capital de condenaantesindicado.  Sobre ese basamento, agrego que ?...nuestro mas Alto Tribunal haresuelto desde 1879
(Fallos 21-521, t. 12 de la segunda serie) que los honorarios deben regularse con arreglo al trabajo profesional (en €l caso devolvié la
causa a juez de grado para que redujeralos honorarios de un tasador a quien se le habia establecido segin el valor delacosa
tasada). Tal doctrina ha sido reiteradamente aplicada, destacandose que la validez constitucional del honorario no depende solo del
monto del pleito sino que deben examinarse extremos como el tiempo de lalabor desarrollada, su jerarquiaintrinseca o complejidad,
o responsabilidad profesional comprometida, la calidad, eficaciay extension de lalabor desarrollada (v.gr.: 9/6/81 in re "Nacion
Argentinac/SalviaS.A.", Fallos 303:798 'y 15/3/83 in re "Scravaglieri de Di Blasi DeliaFelisa c/Di Blasi, Salvador Juan y otro",
Fallos 305:311, y suscitas: Fallos: 239:123; 251:516; 253:456; 256:232; 257:142; 257:157; 260:14; 261:223; 295:656; 296:124;
300:299; 302:534; 302:1452).  Hareiterado larazonable relacion entre laretribucién y latarea cumplida en estos términos: "...4.
Que €l articulo 14 de la Constitucion Nacional y las normas congruentes de lalegislacién de fondo (Céd. Civil art. 1627 y concs.)
otorgan a quien presta servicios el derecho a unaretribucién justa, que contemple la indole, magnitud y dificultad de latarea
realizada. 5. Que ese derecho constitucional y legal resulta transgredido si, como ocurre en el caso, laregulacion de honorarios del
experto debe cefiirse necesaria e infranqueablemente (...) alacuantiadel litigio y alaretribucion de otros profesionales, aunque €l
monto que asi se obtenga no guarde relacion con laimportancia, complejidad y jerarquiade su trabgjo (...). 6. Que no obstaalo
precedentemente expuesto la jurisprudencia (...) porque es obvio que esajurisprudencia (...) sefiala pautas generales muy atendibles,
pero que no pueden invalidar €l principio constitucional y legal que antes se mencionay que obliga a mantener unaretribucion
razonable entre laretribucion que se fijay latarea efectivamente cumplida (...) (Fallos, 248-681; 252; 368; 253-456, entre otros)...",
septiembre 20-967 in re "Bessolo, Leopoldo A. ¢/ Osa, Pedro”, en El Derecho t. 20, pag. 30.  Lajurisprudencia ha decidido que
"L os honorarios de |os peritos deben adecuarse ademas del mérito, importanciay naturalezade lalabor cumplida, al monto del juicio
y alos emolumentos de | os profesionales que han intervenido en la causay de tal manera, €l 6rgano jurisdiccional debera armonizar
la preeminencia de las pautas mencionadas a fin de obtener una retribucion justa que, ala par de justa, resguarde debidamente €l
derecho de propiedad del beneficiario y del obligado al pago y no se arribe a un monto totalmente distorsionado con latarea
cumplida que, en definitiva, eslo que se debe retribuir (arts. 17 Constitucién Nacional; 499, 1627 Cod. Civil, texto segn ley 24432)
(CCO0203LP, B 83082 RSD-298-95 S 16-11-1995 "Dorado, Luis Francisco c/Provincia de Buenos Aires s/Dafios y perjuicios’).
Sobre esas pautas generales, es que regularé los honorarios de los Profesionales y Peritos intervinientes en cada uno de los autos,
conforme |os nuevos montos de condena establecidos en cada uno de los expedientes.  Autos ?Calbo, Edgardo Omar y otros c/
Lanzarini Ricardo Gabriel y otro §/ Dafiosy Perjuicios?. Expediente N° 4190/2.  En estos autos, el monto total por €l que prosperé
la condena de ambos coactores asciende ala suma de veinticuatro mil pesos ($ 24.000). Sobre esa base, conforme pautas objetivas
sefiadladas en los parrafos que anteceden, mérito, calidad, extension'y resultado de |as tareas profesionales desarrolladas por cada uno
de los Letrados en la Instancia, regulo sus honorarios en la Instancia (tanto por €l principal como por lasincidencias resueltas) en los
siguientes porcentajes: @) A favor de ladoctora Adriana N Zaccagnini (T° VI F° 643 CAM, Leg. Prev. 38603/8, CUIT
27-14211054-2, Monotributista), en su caracter de Letrada patrocinante de los Coactores Calbo y Docio, y de Apoderada del
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Coactor Calbo a partir de su presentacion de fojas 249/50, en el doce por ciento (12 %); y b) A favor del doctor Sergio G Svetliza
(T° XXII1. F° 21 CASl, Legajo Previsional 47.159/6, CUIT 20-16764263-3, Monotributista) en su caracter de Apoderado de la
Citada en Garantia Argos Compariia Argentina de Seguros Generales? y de Patrocinante de |os Codemandados Lanzarini en el diez
por ciento (10 %); porcentajes a calcularse sobre el capital de condena, ello con mas los aportes de ley, impuestos e IVA si
correspondiere. (arts. 14, 16, 18, 21, 23, 28, 47 y concs. del Decreto Ley 8904/77 y 505y 1627 del Cédigo Civil).  En otro orden
de ideas, corresponde regular los honorarios de los Peritos que han intervenido en autos, conforme el mérito, calidad, extensiéony
resultado al que se arribara en virtud de sus dictdmenes; en los siguientes porcentajes. a) A favor del doctor Ricardo Américo
Hermida (MP 37012, CUIL 23-11703019-9, Monotributista), en su carécter de Perito Médico en €l tres por ciento (3 %); y b) A
favor del Perito Contador Edgardo Roberto D “Alterio (CPCBA T° 24 F° 136, CUIT 20-04884099-0) en €l tres por ciento (3 %); y
c) Los del Ingeniero Carlos Anibal Ghioldi (CIPBA 49377, CUIL 20-08406383-6) en €l tres por ciento (3 %); porcentgjes a
calcularse sobre el capital de condena, ello con més los aportes de ley, impuestos e IVA s correspondiere. (arts. 14, 16, 18, 21, 23,
28, 47 y concs. del Decreto Ley 8904/77 y 505y 1627 del Codigo Civil).  Asimismo, por la actuacion de los Profesionales que
han intervenido por ante este Tribunal, corresponde regular sus honorarios en |os siguientes porcentajes: a) A favor de la doctora
AdrianaN Zaccagnini (T° VI F° 643 CAM, Leg. Prev. 38603/8, CUIT 27-14211054-2, Monotributista), en su carécter de Letrada
patrocinante de Docio, y de Apoderada del Coactor Calbo en el veintisiete por ciento (27 %); y b) A favor del doctor Sergio G
Svetliza (T° XXIII. F° 21 CASI, Legajo Previsional 47.159/6, CUIT 20-16764263-3, Monotributista) en su carécter de Apoderado
de la Citada en Garantia Argos Compafiia Argentina de Seguros Generales? en el veinticuatro por ciento (24 %), porcentajes a
calcularse sobre los honorarios regulados a cada una de las Representaciones L etradas por su actuacion en la Anterior Instancia.
(arts. 14, 16, 18, 21, 23, 28, 47y concs. del Decreto Ley 8904/77 y 505y 1627 del Cadigo Civil). (arts. 14, 16, 18, 21, 23, 28,47y
concs. del Decreto Ley 8904/77 y 505y 1627 del Cadigo Civil).  Autos Hernandez Arayac/ Lanzarini Ricardo Gabriel y otro &/
Darfiosy Perjuicios?. Expediente N° 4189/2.  En estos autos, €l monto total por el que prosperd la condena asciende ala sumade
doscientos treintay nueve mil doscientos pesos ($ 239.200). Ha mediado imposicion de costas por €l progreso de la demanda contra
los Codemandados L anzarini en su caracter de vencidos, y por otro lado por el rechazo de la demanda contralos Codemandados
Dacio, Calboy Liderar, donde se impusieron las costas ala Actora Hernandez, extremo éste que arrib6 firmealaAlzada.  Enese
entendimiento, conforme las pautas objetivas sefialadas en €l encabezamiento de la presente, mérito, calidad, resultado e importancia
de las tareas desarrolladas, corresponde regular los honorarios de |os profesional es intervinientes por ante la Instancia en los
siguientes porcentgjes: @) A favor de ladoctora ClaraDoraLeimsieder (T°XVIII F° 144 CASI, CUIT 27-12463169-1) en su caracter
de Letrada Patrocinante de la Actora en €l catorce por ciento (14 %); b) Los del doctor Sergio G Svetliza (T° XXII1. F° 21 CAS,
Legajo Previsional 47.159/6, CUIT 20-16764263-3, Monoatributista) en su caracter de Apoderado de |a Citada en Garantia Argos
Compaiiia Argentina de Seguros Generales y de patrocinante de los Codemandados Matias y Ricardo Lanzarini en el ocho por
ciento ( 8%)); c) los de la Representacion Letrada de la Citada en Garantia Liderar Compafiia General de Seguros S.A. en el ocho por
ciento (8 %); debiendo ese porcentaje distribuirse entre los siguientes Profesionales: 1) A favor del doctor Franco Ortolano (T° 2 F°
196 CABB, Leg. Prev. 15084/2, CUIT 20-10461973-9) en su carécter de Apoderado en el tres por ciento (3 %); 2) A favor dela
doctora Nidia Susana Espejo (T° X1 F° 203 CAM, Leg. Prev. 87596/1, CUIT 27-06408458-0, IV A Responsable Inscripto), en su
carécter de Apoderada en el cinco por ciento (5 %); no correpondiendo regulacion afavor de la Representacion Letrada de los aqui
Codemandados Calbo y Docio a partir de su presentacion de fojas 251 en atencion alo expresamente dispuesto en €l articulo 30 de
laley 8904. (arts. 14, 16, 18, 21, 23, 28, 47 y concs. del Decreto Ley 8904/77 y 505 y 1627 del Cédigo Civil).  Corresponde a su
vez regular los honorarios de los Peritos que han intervenido en autos, conforme el mérito, calidad, extension y resultado a que se
arribaraen virtud de sus dictamenes; en los siguientes porcentajes. a) A favor delaLicenciada Silvia Liliana Pittoni (MP81869) en
su caracter de Perito PsicAloga en €l tres por ciento (3 %), b) Los del doctor Eduardo Emilio Cappa (MP 52306, CUIT
20-11424334-6) en su carécter de Perito Médico en el tres por ciento (3 %) y ¢) Los del Perito Ingeniero Luis Del Vecchio (CPIPBA
43343, Leg. Prev. 53594/2, Monotributista, CUIT 20-10575629-2) en €l tres por ciento (3 %); porcentajes a calcularse sobre el
capital de condena, ello con més |os aportes de ley, impuestos e IVA si correspondiere. (arts. 14, 16, 18, 21, 23, 28, 47 y concs. del
Decreto Ley 8904/77 y 505y 1627 del Cadigo Civil).  Debemos también regular honorarios por la actuacién de los Profesionales
gue han intervenido por ante este Tribunal, en los siguientes porcentgjes: @) Los del doctor Sergio G Svetliza (T° XXII1. F° 21 CAS,
Legajo Previsional 47.159/6, CUIT 20-16764263-3, Monatributista) en su caracter de Apoderado de |a Citada en Garantia Argos
Compariia Argentina de Seguros Generales en € veintidds por ciento (22 %); b) A favor de la doctora Clara Dora Leimsieder
(T°XVIII F° 144 CASI, CUIT 27-12463169-1) en su caracter de Letrada Patrocinante de la Actoraen el veinticuatro por ciento (24
%), porcentajes a calcularse sobre los honorarios regulados a cada una de las Representaciones L etradas por su actuacion en la
Anterior Instancia, y no correspondiendo otra regulacién en atencion alo expresamente dispuesto por €l art. 30 de laley 8904. (arts.
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14, 16, 18, 21, 23, 28, 47 y concs. del Decreto Ley 8904/77 y 505y 1627 del Codigo Civil). (arts. 14, 16, 18, 21, 23, 28, 47 y concs.
del Decreto Ley 8904/77 y 505y 1627 del Cadigo Civil). Asi lovoto. A lamisma Cuestion, y por idénticos fundamentos los
doctores Iglesias Berrondo y Vitale votan en el mismo sentido.  Con o que terminé el Acuerdo, dictandose la siguiente
SENTENCIA  Teniendo en cuenta el resultado que instruye la votacion del Acuerdo que antecede, este Tribunal RESUELVE: 1)
Confirmar |a sentencia Unica dictada en autos en relacion ala responsabilidad que en la misma se establece respecto alos
Codemandados L azarini y su Aseguradora ?Argos? en la medida de la cobertura. (Arg. arts. 1113 del CCiv., su Doctrinay
Jurisprudencia, arts. 46, 51, 54, 57 sstes. y cctes. delaLey 11430, su Doctrinay Jurisprudencia; 375, 384, 456, 474 sstes. y cctes. del
CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia); 2) Modificarla en cuanto ala procedencia de los rubros indemnizatorios establecidos in re
?2Calbo, Edgardo Omar y otros ¢/ Lanzarini Ricardo y otros §/ Dafiosy Perjuicios? (Expte. N° 4190/2), elevando €l monto total por €l
gue prosperala demanda afavor del Actor Docio hasta el monto total de diecinueve mil pesos ($ 19.000). (arg. arts. 901, 1068,
1069, 1083 sstes y cctes del Codigo Civil; 165, 375, 384, 474 sstesy cctes del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia), ascendiendo en
consecuencia el monto de la condena alli establecida hastala sumatotal de veinticuatro mil pesos ($ 24.000); 3) Acoger
parcialmente los agravios de los Actores en esos autos, y en consecuencia modificar la sentencia debiendo en su oportunidad aplicar
latasa pasivamas atafijada por €l Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos a treinta (30) dias, vigente al inicio de
cada uno de los periodos comprendidos y, por aquellos dias que no alcancen a cubrir €l lapso sefidlado, el calculo debe ser diario con
igual tasa, desde lafecha del hecho dafioso hasta el dia de su efectivo pago (arts. 622 y 623 CCivil de Vélez Sarsfield; 7y 768 inc. ¢
del Cadigo Civil y Comercial delaNacion; 7y 10 ley 23928 y modif.); 4) Acoger parcialmente los agravios de la Citada en
Garantiain re ?Hernéndez Araya, Nancy Elizabeth ¢/ Lanzarini Matias Gabriel y otros §/ Dafios y Perjuicios? (Expte. N° 4189/2),
reduciendo el monto total por el que prosperalademandaafavor delaalli Actora hastala suma de doscientos treintay nueve mil
doscientos pesos ($ 239.200), ello con mas los intereses estipulados en €l considerando V1 b. de la sentencia de la Instancia, que
arriboé firme ala Alzada. (arg. arts. 901, 1068, 1069, 1083 sstesy cctes del Caodigo Civil; 165, 375, 384, 474 sstesy cctes del CPCC,
su Doctrinay Jurisprudencia); 5) Imponer las costas en la Alzada alos Demandados y ala Citada en Garantia, por mantenerse el
objetivo principio de la derrota en lo substancial que se decide (Arg. art. 68 del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia); 6) Regular los
honorarios de |os Profesionales que han intervenido en |os autos ?Calbo, Edgardo Omar y otros ¢/ Lanzarini Ricardo Gabriel y otro
s/ Dafios y Perjuicios?. Expediente N° 4190/2, conforme el monto total por el que prosperd la condena de ambos coactores ($
24.000), conforme pautas objetivas sefial adas en |os parrafos que anteceden, mérito, calidad, extensién y resultado de las tareas
profesionales desarrolladas por cada uno de ellos, tanto por sus tareas en el principal como por las incidencias resueltas, en los
siguientes porcentgjes: @) A favor de ladoctora Adriana N Zaccagnini (T° VI F° 643 CAM, Leg. Prev. 38603/8, CUIT
27-14211054-2, Monotributista), en su caréacter de L etrada patrocinante de los Coactores Calbo y Docio, y de Apoderada del

Coactor Calbo apartir de su presentacién de fojas 249/50, en el doce por ciento (12 %); y b) A favor del doctor Sergio G Svetliza
(T° XXIII. F° 21 CASl, Legajo Previsional 47.159/6, CUIT 20-16764263-3, Monotributista) en su caracter de Apoderado de la
Citada en Garantia Argos Compariia Argentina de Seguros Generales? y de Patrocinante de los Codemandados Lanzarini en el diez
por ciento (10 %); porcentajes a calcularse sobre €l capital de condena, ello con mas los aportes de ley, impuestos e IVA s
correspondiere. (arts. 14, 16, 18, 21, 23, 28, 47y concs. del Decreto Ley 8904/77 y 505y 1627 del Cadigo Civil); 7) Regular los
honorarios de los Peritos que han intervenido en esos autos, conforme el mérito, calidad, extension y resultado a que se arribaraen
virtud de sus dictamenes; en los siguientes porcentajes: a) A favor del doctor Ricardo Américo Hermida (MP 37012, CUIL
23-11703019-9, Monotributista), en su caracter de Perito Médico en €l tres por ciento (3 %); y b) A favor del Perito Contador
Edgardo Roberto D “Alterio (CPCBA T° 24 F° 136, CUIT 20-04884099-0) en €l tres por ciento (3 %); y ¢) Los del Ingeniero Carlos
Anibal Ghioldi (CIPBA 49377, CUIL 20-08406383-6) en €l tres por ciento (3 %); porcentajes a calcularse sobre el capital de
condena, ello con més los aportes de ley, impuestos e IVA si correspondiere. (arts. 14, 16, 18, 21, 23, 28, 47 y concs. del Decreto
Ley 8904/77 y 505y 1627 del Cadigo Civil); 8) Regular los honorarios de |os Profesionales que han intervenido por ante este
Tribunal inre ?Calbo...?, en los siguientes porcentgjes: @) A favor de ladoctora Adriana N Zaccagnini (T° VI F° 643 CAM, Leg.
Prev. 38603/8, CUIT 27-14211054-2, Monotributista), en su caracter de Letrada patrocinante de Docio, y de Apoderada del Coactor
Calbo en €l veintisiete por ciento (27 %); y b) A favor del doctor Sergio G Svetliza (T° XXI1I. F° 21 CASI, Legao Previsional
47.159/6, CUIT 20-16764263-3, Monotributista) en su carécter de Apoderado de la Citada en Garantia Argos Compafiia Argentina
de Seguros Generales? en el veinticuatro por ciento (24 %), porcentajes a calcul arse sobre |os honorarios regulados a cada una de las
Representaciones L etradas por su actuacion en la Anterior Instancia. (arts. 14, 16, 18, 21, 23, 28, 47 y concs. del Decreto Ley
8904/77 y 505y 1627 del Cédigo Civil). (arts. 14, 16, 18, 21, 23, 28, 47 y concs. del Decreto Ley 8904/77 y 505y 1627 del Codigo
Civil); 9) Por la actuacion de los Profesionales in re Hernandez Araya ¢/ Lanzarini Ricardo Gabriel y otro &/ Dafosy Perjuicios?.
Expediente N° 4189/2, sobre la nueva base por la que prosperd la condena ($ 239.200), y conforme la oportunaimposicion de costas
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practicada en la Alzada, la que arribafirme ala Alzada, de acuerdo alas pautas objetivas sefialadas en €l voto ala Segunda Cuestion,
mérito, calidad, resultado e importancia de |as tareas desarrolladas, regular sus honorarios en los siguientes porcentgjes: @) A favor
deladoctora Clara DoraLeimsieder (T°XVIII F° 144 CASI, CUIT 27-12463169-1) en su carécter de Letrada Patrocinante de la
Actoraen el catorce por ciento (14 %); b) Los del doctor Sergio G Svetliza (T° XXIII. F° 21 CASI, Legajo Previsiona 47.159/6,
CUIT 20-16764263-3, Monotributista) en su carécter de Apoderado de la Citada en Garantia Argos Compafiia Argentina de Seguros
Generales y de patrocinante de los Codemandados Matias y Ricardo Lanzarini en €l ocho por ciento ( 8%); c) losde la
Representacion L etrada de la Citada en Garantia Liderar Compafiia General de Seguros S.A. en el ocho por ciento (8 %); debiendo
ese porcentaje distribuirse entre los siguientes Profesionales: 1) A favor del doctor Franco Ortolano (T° 2 F° 196 CABB, Leg. Prev.
15084/2, CUIT 20-10461973-9) en su caracter de Apoderado en el tres por ciento (3 %); 2) A favor de ladoctora Nidia Susana
Espego (T° X1 F° 203 CAM, Leg. Prev. 87596/1, CUIT 27-06408458-0, VA Responsable Inscripto), en su caracter de Apoderada en
el cinco por ciento (5 %); no correspondiendo regulacion afavor de la Representacion Letrada de los aqui Codemandados Calbo y
Docio apartir de su presentacion de fojas 251 en atencién alo expresamente dispuesto en el articulo 30 delaley 8904. (arts. 14, 16,
18, 21, 23, 28, 47 y concs. del Decreto Ley 8904/77 y 505y 1627 del Codigo Civil); 10) Regular los honorarios de los Peritos que
han intervenido en esos autos, conforme el mérito, calidad, extensiéony resultado al que se arribara en virtud de sus dictamenes; en
los siguientes porcentajes: @) A favor delaLicenciada Silvia Liliana Pittoni (MP81869) en su caracter de Perito Psicologa en €l tres
por ciento (3 %), b) Los del doctor Eduardo Emilio Cappa (MP 52306, CUIT 20-11424334-6) en su carécter de Perito Médico en el
tres por ciento (3 %) y ¢) Los del Perito Ingeniero Luis Del Vecchio (CPIPBA 43343, Leg. Prev. 53594/2, Monotributista, CUIT
20-10575629-2) en € tres por ciento (3 %); porcentajes a cal cularse sobre el capital de condena, ello con més los aportes de ley,
impuestos e IVA si correspondiere. (arts. 14, 16, 18, 21, 23, 28, 47 y concs. del Decreto Ley 8904/77 y 505y 1627 del Codigo
Civil); 11) Regular honorarios por la actuacion de los Profesionales que han intervenido por ante este Tribunal en los autos
?Hernandez...?, en los siguientes porcentajes: a) Los del doctor Sergio G Svetliza (T° XXII1. F° 21 CASI, Legajo Previsional
47.159/6, CUIT 20-16764263-3, Monotributista) en su carécter de Apoderado de la Citada en Garantia Argos Compafiia Argentina
de Seguros Generales en el veintidds por ciento (22 %); b) A favor de ladoctora Clara Dora Leimsieder (T°XVIII F° 144 CASI,
CUIT 27-12463169-1) en su caracter de Letrada Patrocinante de la Actoraen el veinticuatro por ciento (24 %), porcentajes a
calcularse sobre los honorarios regulados a cada una de las Representaciones L etradas por su actuacién en la Anterior Instancia.
(arts. 14, 16, 18, 21, 23, 28, 47 y concs. del Decreto Ley 8904/77 y 505y 1627 del Cadigo Civil), no correspondiendo otra
regulacion en virtud de lo establecido en el art 30 de laley 8904. (arts. 14, 16, 18, 21, 23, 28, 47 y concs. del Decreto Ley 8904/77 y
505y 1627 del Cédigo Civil); 12) Registrese, notifiquese por cédulas alas partes que se confeccionaran por Secretariay
oportunamente, devuélvase.- 011282E
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