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Danos Y Perjuicios Compraventa Subasta Publica Obra De Arte Falsificacion
Error Esencia Nulidad

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Compraventa. Subasta plblica. Obra de arte.
Falsificacion. Error esencial. Nulidad Se hace lugar parcialmente ala demanda por dafios y perjuiciosiniciada por € actor,
quien habia adquirido una pintura falsificada por medio de una subasta publica realizada por la entidad bancaria demandada, dado
gue existio un error esencial respecto de la cosa adquirida que vicié el consentimiento del comprador y, por ende, el acto juridico
naciente. En la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, alos 1 dias del mes de octubre de dos mil quince,
reunidos en acuerdo |os sefiores jueces de lasalall de la Camara de Apelaciones en lo Contencioso Administrativo y Tributario de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires para dictar sentencia en los autos caratul ados " Poidomani, Francisco Humberto ¢/ Banco de la
Ciudad de Buenos Aires &/ dafios y perjuicios (excepto resp. médica)", Expte. N°27736/0, € tribunal establecié la siguiente cuestion
aresolver: ¢se gjusta a derecho la sentencia apelada? Practicado el sorteo, resulto que la votacion debiarealizarse en el siguiente
orden: ESTEBAN CENTANARO, FERNANDO E. JUAN LIMA y MABEL DANIELE. A lacuestion planteada el Dr.
ESTEBANCENTANARO dijo:  RESULTA: 1. Francisco Humberto Poidomani, se present6 afs. 1/2 vta,, 38/39y 53/63 'y
promovi6 demanda por indemnizacién de dafios y perjuicios contrael Banco de la Ciudad de Buenos Aires (en adelante, BCBA) con
el objeto de cobrar lasumade ... pesos ($...) (cfr. fs. 1y 61/62).  Sostuvo que €l 04/08/88 comprd en una subasta ('remate stper
especial") organizada por €l demandado un cuadro denominado "Paisgje" de autoria de Fernando Fader. Asi describié la publicacion
y puntualiz6 que adquirié por un valor de ... australes (A...) adicionadala comision respectiva.  Desde dichafechala obra de arte
en cuestion formd parte de su pinacoteca hasta que el 29/05/07 decidi6 llevar € cuadro en cuestion para una nueva tasacion y remate
también en el BCBA (conf. depdsito transitorio N°...). Una semana después se le informd que no existiaintencién de subastar la obra
(aspecto que habria ocurrido también con anterioridad, ver fs. 1infine).  Debido alainsistenciadel actor por conocer la supuesta
falta de interés, expuso que se le informd, extraoficialmente, que el cuadro erafalso por o que recurri6, tras retirarlo de la entidad
bancaria el 17/07/07, a un especialista que confirmo lalamentable informacion vertida.  En consecuencia, responsabilizé al BCBA
y reclamd larestitucion precio actualizado del cuadro en cuestion ($...), maslasumade $... en concepto de dafio moral. 2.
Conforme surge de la presentacion de fs. 87/92 vta., se presentd y contesté demanda el BCBA quien ensayd una genérica negativa
de los hechos relatados en la demandary, especialmente, negd haber vendido el cuadro en cuestién y que el actor fuese el adquirente.
Ademés, desconoci6 la autenticidad de la documental en copiaacompafiada.  En hipétesis, negd que se tratase de igual obra,
maxime cuando de las constancias surgiria que €l comprador seria un sujeto con nombre de pila"Carlos' cuando el actor es
"Francisco Humberto".  Asimismo, alegd que el demandante no seria su titular ya que en 1998, 2004 Y 2006 diferentes personas
habian acercado el cuadro para estudio por |o que no podria admitirse su calidad de duefio.  Finalmente, y como defensa de fondo,
alegd la prescripcion de la accion toda vez que basandose en la fecha denunciada por el demandante, habia transcurrido
holgadamente el plazo decenal (art. 4023 del CC). 3. Que, conforme surge de fs. 324/337 vta., el magistrado de grado hizo
parcialmente lugar alademanda.  En tal sentido, admitié suficiente legitimacion en el actor a quien tuvo por adquirente de la obra
y desechd los argumentos vertidos por la entidad bancaria. En dicho orden, entendié configurado un error esencial sobre la cualidad
sustancial de la cosa adquirida que justificaba la declaracion de nulidad (art. 922, 929 y 4030 del CC).  En consecuencia, a tenor
del andlisis probatorio (en esencia, documental, declaraciones testimoniales y prueba pericial), admitio lainterposicion en tiempo y
formade la demanday rechazo la defensa de prescripcion delaaccion.  Finalmente, con fundamento en los preceptos legales
suprareferenciados declaré lanulidad del contrato y ordend la restitucion reciproca de | as prestaciones, actualizando la suma
abonada por el actor de conformidad con lo establecido en el considerando 11. No obstante, rechazo laindemnizacion solicitada en
concepto de dafio moral toda vez que no considerd probada su configuracion. 4. Notificadala sentencia, afs. 341 fue objeto de
recurso de apelacion por la parte actora, mientras que afs. 341 hizo lo propio el BCBA.  4.1. Mediante la presentacion defs.
351/354 expresd agravios la parte demandante quien, en sintesis, se quejé: a) del rechazo del rubro "dafio moral"; y, b) €l quantum
otorgado en concepto de devolucion de precio. 4.2, A fs. 356/367 vta., el BCBA se agravié basicamente: @) del rechazo de la
defensa de prescripcion de laaccién; y, b) sostuvo la existencia de una sentencia arbitraria a tenor de las conclusiones del
magistrado.  4.3. A fs. 369/373 vta. contestd agravios la parte demandaday afs. 375/377 vta. hizo lo propio €l demandante. 5.
Finalmente, afs. 378, los autos pasaron a acuerdo. CONSIDERANDO: 6. Que, con carécter previo aentrar en el andlisis de
la presente controversia, debe tenerse en cuenta que 1os jueces no estan obligados a analizar todas y cada una de |las argumentaciones
de las partes, sino tan solo aquellas que sean conducentes y posean relevancia para decidir el caso (confr. Fallos: 306:444; 302:235;
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301:676; 300:535; 272:225; entre otros). En sentido andlogo, tampoco es obligacion del juzgador ponderar todas las pruebas
agregadas, sino aguellas que estime apropiadas para resolver (confr. Fallos: 308:950; 308:2263; 280:320; 274:113; entre otros).

En otras palabras, se han de considerar |os hechos juridicamente relevantes. 7. Asimismo, debe tenerse presente que todos
aquellos puntos que no han sido objeto de agravio se encuentran firmesy por o tanto no compete a este tribunal su revision ni
estudio. En efecto, no puede soslayarse que "... todos aquellos puntos o tépicos de la sentencia que no han sido motivo de
cuestionamiento, deben considerarse con sentidos y, como consecuenciadel principio dispositivo, cobra plenavirtualidad el
brocérdico tantum devolutum quantum appellatum (insito en los articulos 242 y 247 del Codigo Contencioso Administrativo y
Tributario), que demarcalos limites de actuacién de |a alzada sobre |a base de existir un elemento condicionante: el agravio" (esta
sala, in re "Beltramo, Néstor ¢/ G.C.B.A. ¢ dafios y perjuicios (excepto responsabilidad médica)”, EXP 4285/0, del 2/5/06, "Aranda,
Roque (Lavadero Richard) ¢/ G.C.B.A. (Hospitales "Carlos G. Durand" y "Parmenio Pifiero") §/ cobro de pesos’, EXP 1248/0, del
12/09/06, entre muchos otros). 8. En primer lugar, resulta necesario sefiadlar que encontrandose la causa a estudio de este tribunal,
entrd en vigenciael Cédigo Civil y comercia (en adelante, CCyC) aprobado mediante laley N°26.994 y su modificatorialey
N°27.077.  Envirtud de ello, con respecto a acance del cambio normativo suscitado, cabe destacar que el hecho ilicito sindicado
como fuente del dafio reclamado es anterior alareformalegal aludida. El nacimiento de larelacion juridicaalaque serefiere este
pleito, por tanto, quedd agotado al momento de producirse aquel hecho y la procedencia de la responsabilidad imputada al
demandado, entonces, no puede ser juzgada con arreglo ala nuevaley sin darle un efecto retroactivo prohibido por las disposiciones
del articulo 7° del CCyC.  Ello esasi, conforme se pronuncio la Corte Suprema de Justicia de la Nacion (en adelante, CSIN) en
relacion con la eficaciatemporal de lareformamencionada, €l principio de irretroactividad impide la aplicacion de las nuevas
disposiciones arelaciones y situaciones juridicas consumidas bajo €l anterior régimen legal (en "D.I.P., V. G. el Registro del Estado
Civil y Capacidad de las Personas s/ amparo", sentenciadel 6 de agosto de 2015).  Establecido o anterior, corresponde abordar €l
andlisis de las objeciones planteadas por losrecurrentes. 9. Que, trabada asi |a controversia, por una cuestion de orden 16gico
corresponden abordar, en primer término, 1os agravios esbozados por la entidad bancaria.  Como se adelant6, |a dos grandes
criticas del BCBA se vincularon con la defensa de prescripcién que fuese rechazaday la arbitrariedad de sentencia en la que habria
incurrido el magistrado de grado. A partir de estos dos lineamientos corresponde descomponer |os diversos cuestionamientos de
laentidad bancaria para centrar el estudio en seis puntos concretos. a) el tipo de accion entablada; b) el andlisis de lalegitimacion
del actor como sujeto interviniente en la contratacién através de la subasta; ¢) si la obra de arte en cuestion eslamisma
presuntamente adquirida en remate al BCBA; d) la determinacion de latitularidad de la obra de arte; €) el comienzo del plazo de
prescripcion; y, f) los dafios generados.  9.1. Con relacién a punto a), asiste razon ala parte demandada en cuanto no se preciso si
se trataba de una resolucion contractual, nulidad u otra que pudiese dilucidarse a partir del modo en que fue planteada la cuestion. Al
respecto cabe recordar que la demanda se planted como ?... demanda de dafios y perjuicios..." (cfr. fs. 1) por cobro de sumas de
dinero.  Sin embargo, bien es sabido que todo juez goza del suficiente arbitrio para obtener la solucion a caso especifico pero tal
facultad debe ser utilizada con suficiente prudencia a fin de no convertir dicho arbitrio en arbitrariedad. En tal entendimiento, el juez
cuenta con la posibilidad de subsumir el caso en el marco juridico que estime més adecuado. En efecto, conforme el principio iura
novit curia, los magistrados se encuentran facultados para calificar auténomamente los hechos de la causay subsumirlos en las
normas juridicas que los rigen, con independencia de las alegaciones de las partes y del derecho por ellas invocado. Se gjustaa
derecho la sentencia que resuelve de conformidad con las pretensiones deducidas en juicio pero por otros fundamentos, alos que se
[lega con los métodos del investigador, mediante lainterpretacion de laley. Suplir el derecho silenciado por las partes o mal
invocado no es solamente una atribucion propia del juez, sino que € gercicio de esa potestad constituye para él un deber
irrenunciable. Pero |e esta vedado alterar las circunstancias de hecho involucradas en el proceso, o introducir cuestiones no debatidas
(conf. Fassi, Santiago C. - Yafiez, César D., Cédigo Procesal Civil y Comercial - Comentado, Anotado y Concordado, Astrea, 1988,
Buenos Aires, t. 1, p.794/795, comentario a art. 163).  En formaidéntica se ha sostenido que tal principio traduce la atribucién
del juez de aplicar el derecho que cree justo sin estar atado por 10s errores de planteo o invocacion de los integrantes. Desde luego
gue hade preservarse el principio de congruencia, esto es -como se adelanté-, la sumision al marco de referencia que limita el acto
jurisdiccional alas cuestiones debatidas en €l proceso, y ho mas alla de ellas, alterando o sustituyendo las pretensiones deducidas.
En cambio, incumbe a juez suplir laignorancia normativa de los contendientes, 0, en su caso, subsanar el yerro cometido por éstos
al fundar normativamente sus pretensiones y defensas (conf. CNCiv., salaA, "Gondra, Adeodato E. ¢/ Wolf, Manfred A.", 21/05/86,
L.L.1986-D, p.54). Enigual sentido, tribunales espafioles han sostenido que ... €l principio iura novit curia permite al Juez
fundar el fallo en los preceptos legales o normas juridicas que sean de pertinente aplicacion al caso, aunque no hayan sido invocadas
por los litigantes (conf. SSTC 9/1998, del 13 de enero, FJ 2 EDJ1998/9). A partir de tal entendimiento, cabe puntualizar que al
igual que lo hizo el magistrado de grado, el actor ha hecho hincapié en la"falsedad" del cuadro adquirido al BCBA (fs. 2) y la
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afectacion de la contratacion de buena fe. Ademés exigi6 el reembolso o reintegro del precio actualizado (cfr. fs. 60/61). A partir
de ello, entiendo que como se encuadré en la primerainstancia, se trata de un planteo de nulidad a partir de un vicio en €l
consentimiento al pretender comprar una obra de arte cuya originalidad y autenticidad deberian ser garantizadas por el BCBA.
Definitivamente, no se trata de un supuesto de resolucion como de algiin modo pretende también involucrarse en la sentencia de
grado, puesto que lafinalidad de este modo anormal de extincion es distintaala perseguidaen lademanda.  9.2. Por otra parte, €l
BCBA ha pretendido colocar en crisis laintervencion del actor como parte del contrato de compraventa a través de subasta,
haciendo hincapié en que no sélo desconocié la documental, sino que no podria haber adquirido el supuesto cuadro cuando de la
constancia que acomparia surgiria que la obra habia sido comprada por "Carlos' y no por "Francisco Humberto" (cfr. Original
reservado en secretaria).  Dicho ello, como es sabido, cuando el contrato de compraventa es celebrado en remate o subasta
publica, serealiza por intermedio de un martillero o rematador y consiste, en definitiva, en unainvitacion a ofertar concluyéndose el
contrato con quien ofrezca el mejor precio. Realizada la subasta se debe adjudicar al mejor postor (conf. Centanaro Esteban -
Dresdner Geraldine, "Compray ventacivil y compraventacomercial" en Contratos. Parte especial - T° |, Educa, Buenos Aires,
2010, p. 181/82).  De la constancia acompafiada, cabe puntualizar que no se trata de un documento que tienda a plasmar la
existencia del contrato en si mismo, sino, tan solo, constituye un "instrumento particular no firmado" que se encuentra en cabeza del
presunto adquirente. En él seidentificael logo del BCBA, se haregistrado la fecha de compra, se detalla el objeto (cuadro y precio)
y existen sendos sellos de la entidad bancaria tendientes a acreditar que en la fecha de la subasta 04/08/88 se abond la sefia (A...)
existiendo pendiente un saldo a pagar (A...) que se habria cancelado el 09/08/88.  Cabe agregar que en €l margen superior
derecho, existe un pequefio recuadro que bajo € rétulo "vendido" se consignd el nombre"Carlos'.  Asimismo, cuadra apuntar que
la descripcidn efectuada en dicho instrumento condice con las condiciones descriptas en el nimero de orden "8", lote 12 al
identificarse un 6leo sobre tela del autor Fernando Fader denominado "Paisgje" (también original reservado en secretaria) y que
responde a una gacetilla de difusion del BCBA cuyo remate " SUper Especia" tenia fecha de realizacion el 4 de agosto, es decir, en
igual dia que fuese adquirido, sefiado y denunciado en €l escrito de demanda.  Asi constituye el instrumento particular no firmado
un medio probatorio que, en cabeza del destinatario o receptor, cuenta con suficiente verosimilitud para acreditar una negociacion
gue incluso se encuentra no sélo receptado en el articulo 1190 del Cédigo Civil sino, ademés, dentro del inciso 5° del articulo 208
del Codigo de Comercio, claramente asimilable alafactura (ver al respecto, Centanaro Esteban, Contratos. Parte general, Educa,
Buenos Aires, 2008, p. 351y ss.).  No obstante ello, cabe apuntar que se ha sostenido que "Es razonable suponer que la persona
gue tiene en su poder los recibosy las facturas, es quien ha pagado, o le ha encargado latarea a otro, pero suministrandole los fondos
necesarios para hacerlo... 2(SCBA, "Giaimo, Jorge Mariano ¢/ Pollén, Humberto s/ cobro de australes, 16/06/92). Por €llo, lamera
consignacion del nombre "Carlos' no impide que pueda valorarse €l instrumento, méaxime, cuando como se dijo, no se trata de un
instrumento firmado.  Deigua modo, se ha dicho que "La segunda parte del inc. 2° del art. 1190 del Céd. Civil, 'instrumentos
particulares... no firmados' concierne a los documentos que no alcanzan la categoria de instrumentos privados, porque no estan
suscriptosy que, apesar de todo, constituyen un elemento probatorio, de acuerdo alos términos de laley" (conf. CNCiv., sdaG,
"Engel de Borejsno Wisocki, Emiliac/ Da Costa, Jos€ E. y otra’, 17/03/83; Falcon, Enrique M., Tratado de Derecho Procesal Civil y
Comercial, T° 11, Rubinzal Culzoni, Santa Fe, 2006, p. 362).  Mayor verosimilitud incluso resulta atribuible cuando los recibos o
constancias son emitidas en papel con membrete, [o que cabria presumir un pago fundado en labuena fe en lainterpretacion de los
actosjuridicos (conf. CNCiv., salaE, "Att, Mario R. y otrac/ Etbul, Simén V.", 13/07/82, LL 1983-A, p. 331).  Ensimilar linea
de razonamiento, se ha expuesto que ... afalta de precepto legal prohibitivo, nadaimpide al juez conceder mérito a una constancia
emanada de una de las partes en tiempo Igjano, cuando no era previsible la cuestion que origina el pleito; y puede reconocerle mérito
afavor de quien lo ha constituido ... " (conf. Cam. Ap. Civ. Como de Lomas de Zamora, sala 1, "Colegio William Shakespeare SRL
c/ K., Leonardoy otra", 25/09/03).  No obstante |o expuesto, si bien cabe coincidir con lo expresado por la parte demandada en
sus agravios entorno a que lafalta de pruebaen subsidio para el caso de desconocimiento de la documental no puede encontrar
basamento en la actividad del letrado de la parte actora, no 1o es menos que no puede desconocerse sin mas. Méxime cuando
constituye pruebaen original y emanada de la misma entidad bancaria. Ademas, en puridad, el desconocimiento se funda en que la
documental acompafiada resultaban "fotocopias simples’ (cfr. fs. 88), cuando concretamente se encuentran reservados los originales
gue no merecieron una especificacritica.  Estavital documentacion (recibo, constancias de depésitos transitorios y catalogo de
remate, reservados en secretaria) ademas son corroborados por |os testigos Landi (cfr. fs. 168/169), Ficarra (cfr. fs. 170/170 vta.) y
De Quirés (fs. 174/175). En particular este tltimo declarante expuso que el cuadro en debate ?... fue adquirido por el Sr. Poidomani
y debe haber sido aproximadamente, alrededor del 87, 88. El dia que recuerdo era el cumpleafios del Sr. Poidomani ... Fue una
subasta del Banco Ciudad en la cual yo estaba ... se extendié recibo ... " (cfr. fs. 174 vta.). AsSmismo, y en cuanto a punto de andlisis
en cuestion, sele exhibio el reciboy €l catdlogo donde se habia publicado el cuadro los que reconocid expresamente (cfr. pregunta
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7° defs. 174 vta).  Enconclusion, laimportante presuncion (o a menos trascendente indicio) de la documental original en poder
del actor y emanada de su contraria encuentra respaldo en unatestigo que acompafié al actor en oportunidad de la adquisicion del
Oleo sobretela.  Por otro lado, ademés del mentado respaldo que halla el recibo en el catdlogo ya mencionado, cabe agregar otro
importante aporte probatorio que involucra la prueba pericial realizada por el experto en arte. Preguntado que fuerasi la obra
ofertada en el catdlogo se correspondia con la ofrecida como prueba, respondié: ?... aungue la reproduccion en el catélogo en blanco
y hegro es de poca calidad, |a observacién deteniday |a consecuente comparacion de las configuraciones -0 sea el dibujo- de ambos
elementosy las diversas variables de grises en la reproduccion - representativas de |0s colores- son suficientes para dar una respuesta
afirmativa" (cfr. fs. 189, lanegrita pertenece a original).  Todos estos elementos me llevan a concluir que existe una suficiente
presuncion o, al menos, indicios graves, precisosy concordantes que habilitan al Suscripto, alaluz de la sana critica, a admitir que
el actor adquirié el cuadro de autos a través de una subasta " stper especial” llevada a cabo en lasede del BCBA el 04/08/88.  Que
esta fuerte presuncion involucra un supuesto de inversion probatoria colocando a cargo de la parte demandada su demostracién. Sin
embargo, nada pudo aportar ya que como puntualizé el BCBA H que habiendo pasado ya més de veinte afios desde |a supuesta
subasta denunciada en la demanda, mi mandante no cuenta con documentacion de esaépoca” (cfr. fs. 88).  Esenestalineaque se
ha sostenido que la presuncion constituye un caso de inversion de la prueba, porque favorece aquien lainvocay pone acargo de la
otra parte la prueba en contrario. Asi, quien pretende destruir la presuncion debe acreditar |a existencia de contraindicios o la
demostracion de que ella no reviste los caracteres de gravedad, precision y concordancia que se requieren para que constituyan
prueba (conf. CNCiv., salaH, "Carou, Aldo R. ¢/ Varilleralndustrial Argentina’, 18/06/97, LL, 1998-E, p. 387).  Por tanto, cabe
recordar que en €l articulo 301 del CCAyT se ha plasmado que "[I]ncumbe la carga de la prueba ala parte que afirme la existencia
de un hecho controvertido o de un precepto juridico que el tribunal no tenga el deber de conocer. Cada una de las partestiene la
cargade probar el presupuesto de hecho de la norma o normas que invocare como fundamento de su pretension, defensa o
excepcion. .. ".  Este onus probandi no supone ningln derecho del adversario, sino un imperativo del propio interés de cada
litigante. Es una circunstancia del riesgo en que quien no prueba los hechos que debe demostrar pierde el pleito, si de ellos depende
lasuerte de lalitis. Puede deshacerse de ésa, probando, es decir, acreditando la verdad de los hechos que hacen ala admision de su
derecho (conf. Fassi, Santiago C. y Maurino, Alberto L., Cédigo Procesal Civil y Comercial delaNacion, t. 3, Astrea, p. 415,
comentario a art. 377).  En conclusién, por todos |os argumentos esbozados, cabe asignarle suficiente legitimacion al actor a
poder considerarlo parte del contrato de compraventa por remate que involucré a cuadro que es objeto andlisis en estallitis, con lo
gue corresponde tener por despejado los dos primeros dos puntos precisados en el considerando 9°. 9.3. En otro orden,
corresponde mencionar que larelacion de titularidad del actor con la obra de arte se ha mantenido en el tiempo; aspecto que habia
sido puesto en discusién por el BCBA tras concluir que diversas personas habian presentado -en oportunidades distintas- €l cuadro a
estudio. Asi consta en la documental de fs. 85y 86 las "constancias de depdsito transitorio para estudio” N°4985 y 5369. El primero
fue recepcionado por laentidad bancaria del Sr. Anibal Landi y, en el segundo caso, de Juan C. Ficarra, habiéndose devuelto en
ambos casos sin efectuarse ninglin tipo de indicacion del por qué o razones de lafaltadeinterés.  Ahorabien, como colocarade
resalto el juez de grado en su enjundiosa sentencia, ambos sujetos fueron propuestos como testigos y aseguraron que dichas
presentaciones las hicieron en representacion del aqui actor. En consecuencia, admitieron su carécter de meros mandatarios lo que
asi se plasmé en el expediente.  De ladeclaracion de Landi surge que habiavisto €l cuadro colgado en la casa del demandante
(dltimo duefio de laobra) (cfr. fs. 168 vta.). Alego haberlo llevado paratasacion y eventual remate ante el BCBA y reconocio la
constancia de dep6sito y su firma. Finalmente, con relacion a estudio del cuadro expuso consta que ?... no sabe decir con
especificacion pero no sevendi@" y retird laobra (cfr. fs. 168 vta. /169).  Por su parte, €l testigo Ficarra manifest6 que el cuadro lo
habia visto en € domicilio del actor y que en la"épocadel 2000" Ilevé e cuadro para su tasacion a pedido del Sr. Poidomani (cfr. fs.
170).  Finalmente, el declarante reconoci6 la firma exhibida en la constancia de depésito 5369, desconociendo las razones por la
cuales no se habia vendido por |o que procedié asu retiro (cfr. fs. 170 vta.).  Por otro lado, ademés consta la declaracion del
testigo Ferreira Vera quien asegurd que el actor era propietario del 6leo que exhibiaen su domicilio (cfr. fs.171/171 vta.).

También efectud su declaracion latestigo Alonso (de desempefio en la gerencia de ventay pignoraticio del BCBA) quien si bien no
recordaba haber analizado €l cuadro en cuestion admitio ?...un reclamo a nombre del Dr. Poidomani. Era acerca de un cuadro que
ingreso para su estudio de Fernando Fader ... el equipo concluy6 que dicho cuadro no reunialas condiciones necesarias desde el
punto de vista técnico para ser ingresado en la operativaque realizael banco ... " (cfr. fs. 176 vta) Y agregd ?... tenemos
constancias que hay un cuadro de los titulados "Paisgje" de Fader que ingresd para su estudio en otras oportunidades. El resultado de
es0s estudios fue que no se podiatomar el cuadro porque no reunialas caracteristicas del pintor" (cfr. fs. 176 vta.).  Por Ultimo,
precisod que cuando las obras no relinen las caracteristicas necesarias ?.... se notifica en formaverbal", no sabiendo cuéndo sele
informo al actor tal circunstancia (cfr. fs. 177). A similares conclusiones arribo el declarante Martinez que, como tasador de obras
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de artes del demandado, sostuvo que"... recuerdo que nuestro departamento tomé una obra titulada Paisaje de Fernando Fader en
calidad de estudio, con un recibo transitorio de estudio. Es una operacion que realiza el banco cuando una obra ofrece dudas antes de
ser tomada para la venta para empefio, no pudiendo aseverar que sea este cuadro, dado el tiempo que transcurrié, hace mésde 3 0 4
anos creo yo. Tengo entendido que la obra ya habia ingresado en otras oportunidades para estudio, yo hablo de la Ultimavez que
entrd para estudio creo que fue en el afio 2007... €l resultado del mismo fue que no respond[ia] alas caracteristicas del pintor ... "
(cfr.fs. 178 vta).  Aclar6 finamente que las razones del rechazo dela obra ?... sele da a saber en forma personal, de hecho la
persona firma de conformidad y retirael cuadro " (cfr. fs. 178 vta.).  En conclusion, de las declaraci ones testimonial es resefiadas
hasta aqui se puede apreciar que el cuadro fue adquirido por €l actor, 1o exhibié alo largo de los afios en su domicilio y que en los
anos 2004 y 2006 fue trasladada la obra por dos mandatarios para su estudio y eventual remate ante la sede de la parte demandada.
Tanto de las declaraciones de los testigos Landi y Ficarra como de ambas constancias de depdsito transitorio no se desprende la
razon que habriaimpedido la colocacion alaventa.  Por su parte, los dos dependientes del demandado (Alonso y Martinez) sélo
pudieron precisar respecto del Ultimo estudio en 2007, no pudiendo alegar sobre lo ocurrido o informado -concretamente- en
situaciones anteriores.  En conclusién, ninguna otra prueba existe tendiente a demostrar que el actor hubiese conocido la falsedad
de la obracon anterior a afio 2007.  9.4. Ahora bien, cuando no fuese estrictamente discutido, €l perito en bellas artes, admitio la
que obraerafalsa: ?... e cuadro no hasido pintado por Fernando Fader,y por tanto esfalso ... " (cfr. fs. 272).  No obstante, aclaré
en su respuesta 8° " Se estima que la obra ha sido repintada, y ello se denota porque la pintura del repinte no ha penetrado todas las
cavidades que se ha creado burdamente con tanta materia; méas notorio son las cuatro sombras que aparecen de derecha aizquierda
sobre el camino sin ninguna modulacién y también en el 'bloque’ de vegetacion que se aprecia del lado derecho; que también el
repinte y falsificacion se denuncia en las pinceladas 'inciertas’ en la parte inferior del camino, que no tiene[n] ninguna definicion ... "
(cfr.fs. 273).  Asi sigue puntualizando defectos, incluso en lafirma (cfr. fs. 274), pero afin de deslindar una eventual
responsabilidad del actor (o incluso sus mandatarios) resulta preponderante colocar de resalto que el perito -consultado por la
antigliedad de la obra- habia contestado en su primera pericia que?... este perito estima que habra sido pintada hace 40 o 50 afios'
(cfr. fs. 189, respuesta 8°). Lo que desliga de eventual reproche a su duefio atenor del periodo que describe €l experto.  En
consecuencia, no caben dudas acercade latitularidad del actor que se extendi6 ininterrumpidamente de conformidad con las
constancias agregadas ala causa. Asimismo, y alos efectos de computar el plazo de la prescripcién -con relacion a planteo
entendido de nulidad- bien ha hecho €l juez de grado a entender que corresponde efectuar el computo desde el Ultimo estudio en €
afo 2007, pues no se ha podido demostrar que el Sr. Poidomani conociera de la falsedad con anterioridad atal afio.  9.5. Asentado
lo anterior, si bien no ha sido objeto de especial cuestionamiento, cabe admitir que -como lo expuso el juez de grado- se configurd
un error esencial sobrela cualidad sustancial delacosa (obradearte).  Logicamente, al adquirir €l 6leo sobretela, se presté el
consentimiento entre las partes que, como declaracion de voluntad Unica, requiere internamente de la conformacion a partir del
discernimiento, laintenciony lalibertad y, desde luego, la exteriorizacion delaconducta.  En la medida que este consentimiento
pueda admitirse viciado por error, dolo o violencia en los términos prescriptos por laley, podradeclararse su nulidad.  En el caso
del error, presume un conocimiento equivocado que debera ser esencial. En palabras de Borda se apuntaa ?... aquel que serefiered
elemento del contrato que se ha tenido especialmente en miraal celebrarlo... " (conf. Borda, Guillermo A., Tratado de Derecho Civil
- Parte General, Abeledo Perrot, Buenos Aires, 2003, p. 279; Cadigo Civil y Normas Complementarias, Bueres - Highton,
Harnmurabi, Buenos Aires, T° 2B, p. 483). Se vincula con la naturaleza del acto, su objeto, la causa, persona o cualidades esenciales
delacosa (arts. 924/928 del CC).  Ademés, €l error requiere que sea excusable, es decir, que haya habido razon para errar (conf.
Brebbia, Roberto H., Hechosy actos juridicos, Astrea, Buenos Aires, 1979, T° 1) y que no sea producto de la negligencia. LIambias,
citando a Giorgi, ha admitido dos situaciones posibles. @) el error incurrido proveniente del hecho propio de la persona equivocada o
de circunstancias casuales, extrafias 0 comunes a ambos contratantes; b) el error que deriva de hechos de la parte contraria o de
circunstancias concernientes aella. Si se trata de la primera situacion, el error esinexcusable. En cambio en el segundo caso, €l error
de una de |as partes aparece siempre excusable cuando depende de un hecho de la otra (conf. Llambias, Jorge J., Tratado de Derecho
Civil - Parte General, T° Il, Lexis Nexis - Abeledo Perrot, Buenos Aires, 2003, p. 431).  Ental orden, en €l articulo 929 del
Cadigo Civil se haestablecido que "El error de hecho no perjudica, cuando ha habido razén para errar, pero no podra alegarse
cuando laignorancia del verdadero estado de las cosas proviene de una negligenciaculpable’.  En el caso, setrata de un error
esencial que afectalaintencién del actor en la conformacion del consentimiento. Méxime cuando, de la prueba rendida, no puede
admitirse que el demandante no haya obrado con la diligenciaminima que le eraexigible. Y, como se ha dicho sobre este punto,
?...ladeterminacién de la excusabilidad es asunto librado a criterio de los jueces... ?puesto que deberan examinarse los matices para
acentuar o no el deber de diligencia (conf. Cifuentes, Santos, Codigo Civil y leyes complementarias. Comentado, anotado y
concordado, Belluscio - Zannoni, Astrea, Buenos Aires, 1994, p. 208).  Ademas, cabe referir que a recurrir el demandante a una
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entidad bancaria especializada, pretendi6 acceder a un especialista donde se ha de minimizar cualquier riesgo de la operatoria
(compraventa en remate), pues €l giro comercial, en especial un banco estatal, deberia brindar |as seguridades que una obra de arte
ofrecidaesorigina y, por tanto, auténtica.  El BCBA, constituye una entidad técnica con una gerencia de expertos calificados que,
como sevio alo largo del expediente, analizan las diferentes obras antes de someterlas a subasta publica garantizando la
autenticidad de o ofrecido. Quien acude a una entidad bancaria como esta, cuenta con la tranquilidad de recurrir aun lugar serio con
un alto grado de especializacion técnica que, largamente, excede a cliente y debe obrar con la prudencia que le es exigible en el
marco de su actividad profesional.  Asi se haentendido a referirse que "El obrar propio de la actividad bancaria se encuentra
regido por pautas de conducta a seguir propias de un "correcto hacer" que involucratiempo y modalidades propias, exigencias de la
préctica de dicha especialidad. Son buenas referencias de patrones standard exigibles de ese obrar, 1a necesidad de una précticade
gestion rigurosay hasta de imperativo cumplimiento mediante procedimientos que deben ser entendidos como parametros de nivel
internacional” (CNCom., salaA, "Véazquez Alfredo Rall ¢/ BBVA Banco Francés SA ¢ ordinario”, Exp. 88541, del 04/04/07).

En consecuencia, el error de hecho, esencial y excusable se deriva de hechos del banco o de circunstancias concernientes a dicha
entidad. Por tanto, con fundamento en la prescripcion de dos afios previstas en el articulo 4030 del Cadigo Civil, a contar desde que
el error fue conocido (2007) hace temporaneo el planteo interpuesto por €l actor 28/11/07 segiin surge del escrito inaugural. Pues,
como se ha dicho, el plazo abreviado (2 afios) juega sdlo cuando media uno de los vicios del acto voluntario (los que
tradicionalmente la doctrina civilista ubica en laintencion o lalibertad), mas no cuando lainvalidez del acto se derivade la carencia
de discernimiento por parte de quien postulalanulidad (conf. Saux, Edgardo I., Codigo Civil y Normas Complementarias, Bueres -
Highton, Hammurabi, Buenos Aires, 2005, T° 6B, p. 830/831). A tenor de €ello, corresponde, por todos los argumentos
esgrimidos, rechazar en todas sus partes €l recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada.  10. Asentado o anterior
caben abordar los agravios vertidos por laparte actora.  10.1. En primer término, |a parte actora se quej6 del rechazo del rubro
"dafio moral" atenor de lamortificacion que asegur6 padecer. Al respecto cuadra apuntar que el dafio moral puede ser definido
como laprivacion y disminucién de aquellos bienes que tienen un valor precipuo en lavidadel hombre, que son la paz, la
tranquilidad de espiritu, lalibertad individual, laintegridad fisica, €l honor y los més grandes afectos, alo que se puede agregar que,
ya sea que se caracterice como lalesion sufrida en los derechos extrapatrimoniales o como el que no menoscaba al patrimonio, pero
hace sufrir ala persona en sus intereses morales tutelados por laley o €l que seinfiere alos sentimientos, alaintegridad fisicao
intelectual, o alas afecciones legitimas, es decir que se causa alos bienes ideales de |as personas, es condicién esencial paraesa
indemnizacion que él exista o se haya producido (conf. Llambias, Jorge Joaquin Tratado de Derecho Civil T° I, p. 271, nim. 243;
Mayo, Jorge, Cédigo Civil Comentado Anotado y Concordado, Belluscio-Zannoni, T° I, Buenos Aires, Astrea, p. 230; Zannoni,
Eduardo, El dafio en laresponsabilidad civil, Astrea, Buenos Aires, 2005, p. 287; Bustamante Alsina, Jorge, Teoria General dela
Responsabilidad Civil, Abeledo Perrot, Buenos Aires, p. 179; Orgaz, Alfredo, El dafio resarcible, Depalma, Buenos Aires, 1967, p.
223).  Sinlugar adudas, constituye unamortificacion disvaliosa del espiritu en el desenvolvimiento de su capacidad de entender,
querer 0 sentir, por unalesion a un interés no patrimonial, que habra de traducirse en un modo de estar diferente de aquél al que se
hallaba antes del hecho y animicamente perjudicial, que debe ser reparado con sentido resarcitorio (conf. Pizarro, Ramon Daniel,
Dafio Moral, Ed. Hammurabi, 1996, p.47).  Por otro lado corresponde aclarar que el dafio moral es contemplado en el Cédigo
Civil en € articulo 522 (apuntando ala esfera contractual) asi como en el art 1078 (aplicable a ambito extracontractual). La
distincion entre ambas estriba en €l diferente nivel de discrecionalidad que acuerdan alos magistrados: mientras en €l primer caso la
condena areparar €l dafio mora no esobligatoria ("... €l juez podra condenar a responsable alareparacion del agravio moral... "),
en el segundo la sentencia debera necesariamente incluir el dafio alas afecciones legitimas ("[I]a obligacién de resarcir €l dafio
causado [...] comprende[...] lareparacién del agravio moral... "). Las pautas que, en €l campo obligacional, €l juez tendré en cuenta
para conceder laindemnizacidn en materia de incumplimiento contractual habran de ser: 1°) laindole del hecho generador dela
responsabilidad; y 2°) las restantes circunstancias del caso.  Por lo demés, la tematica concerniente alalegitimacion no presenta
mayores inconvenientes, puesto que el acreedor de la obligacion incumplida es quien se encuentra habilitado para formular €l
reclamo (l6gica consecuencia del efecto relativo de los contratos que establecen los arts. 503y 1195 del CC). Es decir que, en
materia de responsabilidad contractual, el fundamento de lareparacion es el incumplimiento de una obligacién preexistente y
determinada.  Siendo ello asi, y como sostuve en anteriores oportunidades, para que el dafio moral sea resarcible debe ser cierto
-es decir, que resulte constatable su existencia actual, o cuando la consecuencia dafiosa futura se presente con un grado de
probabilidad objetiva suficiente- y personal -esto es, que solamente la persona que sufre el perjuicio puede reclamar su
resarcimiento-; debe derivar de lalesién aun interés extrapatrimonial del damnificado -la afectacion debe recaer sobre un bien o
interés no susceptible de apreciacion econdmica- y, finalmente; debe existir unarelacién de causalidad adecuada entre el hecho
dafioso y €l perjuicio sufrido.  Del andlisis de la prueba producida en autos, debo sefialar que la parte actora no ha acreditado
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suficientemente €l padecimiento que invocd en su demanda, y que darian lugar a un resarcimiento por dafio moral. En otras palabras,
no se ha producido prueba que permita generar la conviccion del Sentenciante de que padecié una mortificacion disvaliosa en su
esfera extrapatrimonial araiz de lacontratacion andlizada. ~ Asimismo, corresponde reiterar [os argumentos esbozados supra con
relacién ala carga probatoria previstaen el articulo 301 del CCAyT. Actividad que, en definitiva, el actor no desplegd con relacion a
este aspecto.  En virtud de lo expuesto, considero que no puede prosperar €l agravio de la parte actoray, por tanto, debe
confirmarse el rechazo del presente apartado resarcitorio.  10.2. Por dltimo, la parte actora cuestiond la falta de claridad en cuanto
alasumaarestituir por el BCBA y el computo de intereses. Asimismo, pretendid sea tenida en cuenta la cuantificacion realizada por
el experto parala determinacién concreta del quantum indemnizatorio. Al respecto, cabe destacar que el demandante efectu6 una
actualizacién al momento de la demanda, arribando a una suma equivalente alos $... (cfr. fs. 59/60), como valor actualizado de
resultar dicho cuadro original (cfr. fs. ). Suma que, en definitiva, solicitd en restitucion” ... y en lo que mas o menos resulte de las
probanzas de autos ..." (cfr. fs. 1).  Por su parte, el perito estimé que, "... unaobraoriginal y auténtica del citado Maestro
[Fernando Fader), de las dimensiones y tematica semejantes ala de autos, tendriaun precio de mercado deentre $...y $...".  Que
en definitiva, atenor de la expresa peticion de la parte actora, estimo que no existe ébice para cuantificar la obra segin los
parametros establecidos por el experto en bellas artes, admitiendo como pauta equitativa el precio intermedio entre |os parametros
informados. Por tanto, correspondera ordenar larestitucion de lasumade ... pesos ($...) tomados como valores actuales alafecha de
la presentacion de la pericia (17/03/11). De dicha fecha en adelante y hasta el efectivo pago debera aplicarse en materia de intereses
el plenario "Eiben" citado en lainstancia de grado y de conformidad con lo establecido en el considerando 11 de dicho
pronunciamiento, debera aplicarse el mentado coeficiente que resulte del promedio de lastasas alli referidas. 11 Finalmente, con
relacion alas costas de esta instancia, existiendo vencimientos reciprocos, pero sin soslayar el resultado final obtenido seimponen
70% acargo del BCBA y el 30% alaparteactora.  En virtud de todo lo expuesto, propongo a acuerdo: I. Se confirme
paracialmente la sentencia de grado; |1. Se ordene larestitucion del precio por parte del BCBA de conformidad con o establecido en
el considerando 10.2. I11. Diferir €l tratamiento de la regulacion de honorarios hasta que la primerainstancia se pronuncie al
respecto. V. Seimpongan las costas de esta instancia 70% a cargo de la parte demandaday 30% en cabeza del actor, atenor de
como seresuelve. A lacuestion planteada, €l juez FERNANDO E. JUAN LIMA dijo:  Adhiero a voto del DR. ESTEBAN
CENTANARO. Enmérito alavotacion que antecede, el tribunal RESUELVE: |. Confirmar paracialmente la sentencia de grado;
I1. Ordenar larestitucion del precio por parte del BCBA de conformidad con lo establecido en el considerando 10.2. 111. Diferir €l
tratamiento de la regulacion de honorarios hasta que la primerainstancia se pronuncie a respecto. 1V. Imponer las costas de esta
instancia 70% a cargo de la parte demandaday 30% en cabezadel actor.  LaSra. juez MABEL DANIELE no suscribe la presente
por hallarseen uso delicencia.  Registrese, notifiquese por secretaria alas partes, y, oportunamente, devuélvase. Dr.
Esteban Centanaro  Juez de Camara  Contencioso, Administrativoy Tributario  de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires
Fernando E. JuanLima  Juezde Camara  Contencioso, Administrativoy Tributario  de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires

Correlaciones: Fernéndez Blanco, Guillermo Eduardo c/V olkswagen Argentina SA
y otros Jordinario - Cam. Nac. Com. Sala F - 07/04/2015 005932E
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