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Danos Y Perjuicios Incumplimiento Contractual Venta De Mercaderia Defectuosa
Prueba Pericial

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Incumplimiento contractual. Venta de mercaderia
defectuosa. Prueba pericial Se confirmala sentencia que hizo lugar ala demanda deducida, pues se prob6 que la demandada
incumplié su vinculo contractual con la actoraa venderle material de baja calidad que produjo defectos en la obra encarada por esta
Ultima, para cuya reparacion debid incurrir en gastos adicionales. En Buenos Aires alos 28 dias del mes de junio de
2016, retinense los sefiores Jueces de la Sala D de la Excelentisima Camara Nacional de Apelaciones en lo Comercial de la Capital
Federal -en lacual se hallavacante lavocaliaN® 12-, con €l autorizante, para dictar sentencia en la causa ?NIRO
CONSTTRUCCIONES S A. contra CAMARO MADERAS S.A. sobre ORDINARIO? registro N° 34832/2008, procedente del
Juzgado N° 21 del fuero (SECRETARIA N° 41), en los cuales como consecuencia del sorteo practicado de acuerdo con lo previsto
por € art. 268 del Cadigo Procesal, resulto que debian votar en el siguiente orden, Doctores: Vassalloy Heredia.  Estudiadoslos
autos la Camara planted la siguiente cuestion aresolver: ¢Es arreglada a derecho lasentenciaapelada? A la cuestion propuesta,
el sefior Juez de Camara, Gerardo G. Vassdllo dijo:  |. Lasentenciade fs. 1010/1029 admitio parcialmente la demanda deducida
por Niro Construcciones S.A., condenando a Camaro Maderas S.A. aabonar ala primeralasumade $ 100.416,32 con més los
intereses que autorizo, a partir de las distintas fechas de cada erogacion derivada del incumplimiento de laaqui demandada.  Para
asi decidir, el sefior Juez a quo, entendié que Camaro Maderas S.A. incumplio su vinculo contractual con Niro Construcciones S.A.
al venderle material de baja calidad que produjo defectos en la obra encarada por la aqui actora para cuya reparacion debi6 incurrir
en gastos adicionales.  Principalmente, y sobre la base del dictamen técnico de arquitectura de fs. 808/812, el magistrado entendio
probado el aegado incumplimiento contractual, en punto ala provision de placas fendlicas con fallas que al ser utilizadas en
encofrados, generaron gque en algunos sectores de la obra encarada por Niro Construcciones S.A., el hormigdn ista? no presentara
un aspecto adecuado.  En otras palabras, la sentencia juzgd que el producto vendido por la demandaday que fue utilizado para
gjecutar el [lamado ?hormigon avista?, no cumplio con lafinalidad perseguida, cual era obtener una superficie exterior lisay sin
ondulaciones. Por el contrario, unavez desencofrado el hormigoén tanto unalosa como a gunas columnas presentaron ralladuras,
ondulaciones y rugosidades incompatibles con el pliego delaobra. A partir detal premisa, y con sustento en el dictamen
contable, entendi6 probado que Niro Construcciones S.A. debid incurrir en un gasto extrade $ 100.416,32 parareparar |os defectos
generados por el fendlico defectuoso, fijando entonces en aquél importe la cuantia de la condena, a que adiciond intereses. A su vez,
le impuso ala demandada las costas del proceso. 1. S6lo la parte demandada apel 6 e pronunciamiento. Aclaro aqui que si bien la
actoratambién dedujo recurso, luego lo desistio a ser notificada de la providencia prevista por el articulo 259 del cadigo derito.

En prieta sintesis, Camaro Maderas S.A. cuestiono: @) que no se hubiere valorado que el informe técnico producido por el experto
arquitecto se realiz6 sobre simples fotografiasy el libro de obra sin haberse constatado fehacientemente |as |aminas entregadas; b)
que laactora utilizd 1aminas fendlicas, en lugar de los encofrados metélicos como exigia €l pliego, elemento que le da un acabado
distinto ala superficie del hormigén; ¢) que no se valoré la posibilidad de un mal uso de materiales por parte de los obreros (vgr.
liquido desencofrante) que ocasionara los defectos sobre el hormigon; d) que no se hubiera tenido en cuenta que su parte nunca
prometio resultado alguno ala parte actora quien debi6 haber utilizado encofrado metdlico y no de madera; y €) el importe de
condena en tanto dijo que fueron adicionados gastos gjenos al dafio reconocido. El memorial obraen fs. 1071/1073, cuyo
traslado fue evacuado por Niro Construcciones S.A. enfs. 1077/1081.  Aun cuando €l escrito de expresion de agravios presenta
cierta orfandad argumental que lo colocaa borde de lainfraccién alaregla previstapor e articulo 265 del codigo de rito entiendo
que tal defecto no acanza, juzgado con larigurosidad del caso, para desestimar €l recurso.  Asi, procederé asu andisis,
puntualizando los aspectos que entiendo masrelevantes.  111. Antes de ingresar en el andlisis de |os especificos agravios, entiendo
util describir la plataforma factica del pleitoy, dentro de tal detalle, puntualizar |os aspectos que alafecha, se han vuelto
incuestionados.  Niro Construcciones S.A. demandé a Camaro Maderas S.A. por |os dafios que le habria producido la utilizacion
de maderas fendlicas que le proveyd la aqui contraria, en la obra que la primera estaba encarando.  Sostuvo que a pesar de haber
requerido material de primera calidad pues necesitaba utilizar material para encofrado de hormigdn que permitiera obtener
superficies lisas y sin ondulaciones, las maderas entregadas por Camaro Maderas S.A. no cumplieron tal objetivo puesal ser
retiradas de aquel armazdn, las superficies resultantes presentaron ralladuras, ondulaciones y rugosidades que eran incompatibles
con lasexigenciasdeobra.  Asi dijo haber reclamado en primer lugar ala demandada, quien envid dos representantes que
reconaocieron los defectos. Pero que apoco de ello, Camaro Maderas S.A. reclamd el pago del material defectuoso y neg6 concretar
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algin tipo dereparacién.  De su lado, Niro Construcciones S.A. encar0 la reparacion de la obra, adquiriendo nuevo material para
el encofrado atercerosy enfrentd otros gastos (personal, otros insumos, etc), cuyo costo reclamé como indemnizacion ala
demandada. Al ser conferido traslado de la pretension, Camaro Maderas S.A. no contesté tempestivamente aquel traslado, por 1o
cual seledio por perdido el derecho ahacerlo. A partir detal descripcion, el contenido de la sentenciay del escrito de expresion
de agravios, precisaré los elementos fécticos que han sido consentidos o reconocidos expresamente.  No es materiade discusion la
veracidad de larelacion comercial que uni6 alas partes en disputa. Asi, Camaro Maderas S.A. reconoci6 haber vendido aNiro
Construcciones S.A. laminas fendlicas para encofrados de hormigdn ?a vista? parala obra que esta Ultima estaba haciendo en
dependencias del INTA. Tampoco existe contienda actual en punto alas caracteristicas del material requerido por la actora en punto
asu caidad y al uso que debia otorgérsele.  Por altimo, tampoco ha sido negado, cuanto menos en este estadio procesal, que una
vez retirado el encofrado, tanto algunalosa como diversas columnas presentaron desperfectos incompatibles con el Zhormigén
vista?.  Enrigor lademandada aqui recurrente ha cuestionado €l dictamen pericial, de manera més enfética en estainstanciaa
diferencia de laimpugnacion deducida en €l pasado, en punto a que se habria sustentado en fotos aportadas por la actoray en un
libro de obra, y que nunca pudo verificar las [dminas utilizadas. Sin embargo, de seguido, volvié a desarrollar sus argumentos con
base en la existencia de los defectos en la superficie del hormigon, los que atribuy6 a otras causas que no habrian sido consideradas
en el peritgje arquitectonico.  Recuérdese que la sentencia, al igual que la actora, coincidieron que los desperfectos referenciados
fueron €l resultado de la utilizacion de materiales de mala calidad (esto es, laminasfendlicasfaladas).  Cabe entonces considerar
tal aspecto del ataque, pues el mismo se endereza a cuestionar la existencia misma del incumplimiento, cuya existencia constituye el
necesario punto de partida para el progreso de cualquier accion resarcitoria.  Recuérdese que para que la misma pueda progresar
es menester: a) acreditar una conductailicita por parte de la persona acusada; b) la existencia de un factor de atribucién subjetivo u
objetivo; c) la produccion de un dafio; d) y una adecuada relacién de causalidad entre aquella conductay €l dafio (Bustamante
Alsina, Jorge H., Teoria General de la Responsabilidad Civil, 4ed. Bs. As. 1983, nim. 170, pagina 86; Llambias, J. J., Tratado de
Derecho Civil, Obligaciones, T. |., pagina 121, n° 98; Cazeaux P. - Trigo Represas, F., Derecho de las Obligaciones, T. 4, pagina
239; Pizarro R. y Vallespinos C., Instituciones de Derecho Privado - Obligaciones, T. 2, pagina623).  Enlaespecielaactora
imputé ala demandada haberle vendido productos de mala calidad (concretamente, multilaminados fendlicos fallados) que por tanto
no se compadecian con los requeridos por la aqui contraria Constructora Niro y tampoco con los que reclamaba ofertar Camaro
Maderas S.A. Y seglin postulé la actora, al ser estos utilizados en un encofrado enderezado a realizar un ?hormigdn vista? (con una
terminacién completamente lisa), no se produjo tal resultado pues las superficies aparecieron onduladas, rayadasy rugosas. La
prueba técnica producida en esta causa, le asignarazén ala demandante. Elemento probatorio que es complementado también por
otros medios incorporados (documental y testimonial).  El peritaje formulé inicialmente una descripcion tedricade lo que
ocurriria de utilizar [aminas defectuosas, aunque en el final parece yareferirse alaobraen estudio: ?...el multilaminado del
encofrado posee defectos, ya sea en |os planos horizontales de sus superficies de apoyo, en sus planos verticales, en sus uniones o en
sus aristas, el hormigon resultante ?copiard los defectos del encofrado, dejando en el mismo deformaciones que se manifiestan como
rugosidades, estrias o englobamientos como en este caso...?.  Escierto que el experto no pudo verificar las|aminas adquiridas a
Camaro Maderas SA. y utilizadas inicialmente en la obra encargada a Niro Construcciones S.A. Es que afirmé que los defectos
habian sido corregidos cinco afios antes del dictamen.  Detal suerte, dijo haberse expedido alaluz delo que resultade las
fotografias certificadas por Escribano acompafiadas por la actora, como del libro correspondiente ala Direccion de Obra (?Libro de
Obradel INTA; fs. 809v) contratada por el comitente.  Estos elementos no parecen haber sido mayormente resistidos en la
instancia anterior por la ahora recurrente, pues a tiempo de impugnar el dictamen pericial no enfoco sus quejas en este punto.
Demas esta decir que no impugn, ni aqui ni en lainstancia anterior, la autenticidad de las fotos y menos redarguy6 de falsa €l acta
notarial que las convalida. Tampoco cuestiond el ?Libro de Obra?, el cual ha sido confeccionado por un estudio profesional que es
tercero en € conflicto. Ni siquieraintegrala entidad comitente, sino que es contratado por ella pararealizar un seguimiento y
verificacion técnicade lamarchadelaobra.  Dealli que el actual cuestionamiento aparece vacio de contenido, lo cua no permite
asignarse solidez. Y con base en estos elementos, amén de la experticia del perito, €l dictamen llega a conclusiones relevantes
paralasolucién del conflicto.  Asi dijo que se podia apreciar palmariamente el problema por deformacién de las placas, en los
?...encofrados colocados en posicién vertical pertenecientes alas dos vigas ubicadas en el sector del acceso semicubierto a edificio,
donde se encuentran |os parasoles de hormigén, (ver respuesta Sta. del informe de fs. 808/812).  En su respuesta sexta brindé una
explicacién mucho més clara. Precisd que ?...por causas de fallas en los materiales componentes de las placas, el agua proveniente
de lamezcla de hormigén penetré en las mismas (entre el laminado de maderay lalamina de film pléastica que recubria su cara),
fuese por haber penetrado entre las |dminas de madera que conforman el sdndwich del multinaminado produciendo el agua canales o
tubos entre las mismas que produjo se hinchen las diferentes [&minas y se corten transfiriendo dichas marcas ala superficie del
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hormigon en forma de rigurosidades tipo estrias...? (ver segundo parrafo de la pregunta 6ta. defs. 809v). A su vez, continua
describiendo otros desperfectos como los producidos en: ?...1a plataforma de acceso al edificio en cuestion, con mayor precision en
el sector del acceso semicubierto, la actoratuvo que rehacer dos vigas de hormigon armado a nuevo, en este caso debido a que el
ingreso de agua producido entre las |aminas del multinaminado incremento el volumen de las placas de madera de formatal que
deformd las mismas alabeando u ondulandolas de modo que una vez endurecido el hormigdn copio laimperfeccion quedando
deformada la superficie de terminacion...? (fs. 809v).  También cuestiond larecurrente el peritgje en lainstancia anterior, por no
haber advertido que la actora utilizd encofrados de madera en lugar de los metdlicos que exigia el pliego de la obra. Este ataque
aparece con mayor tibiezaen esta etaparecursiva.  Empero, en este punto, la demandada no critica la sentencia en cuanto
concluy6 que la comitente no sdlo conociatal extremo sino que lo habia consentido, |o cual eximia alaaqui actorade algin
reprocheental sentido.  En punto a sus diferencias, amén de destacar que |os metalicos posibilitan usualmente un mejor resultado,
aunque son escasamente utilizados por su costo y problemas en su transporte, el perito sostuvo que tales diferencias practicamente
no existian en el caso, pues los encofrados de madera provistos por la demandada incluian |aminas plésticas que generaban en la
préctica un resultado similar alos metdlicos (fs. 955, Ultimo parrafo).  También descart6 en tales explicaciones causas de mala
praxis en larealizacion del encofrado, como que €l liquido desencofrante hubiera podido generar las ondul aciones imputadas (ver fs.
956). Debe sefidarse aqui que el informe pericia producido constituye un juicio técnico sobre cuestiones de hecho, respecto de
las cual es se requieren conocimientos especiales y destinados a crear la conviccion del juez a quien correspondera evaluarlos. En
tanto comporta la apreciacion especifica del saber cientifico dentro del campo del perito, todaimpugnacion debe fundarse
concretamente, indicando precisamente el error o inadecuado uso que el experto hubiere hecho de los conocimientos que su
profesion o titulo habilitante supuestamente |o han dotado (CNCom., Sala D, 27.4.98; ?The Advertisers Asociados S.A. ¢/ Braga
Menéndez Colombo S.A. de Publicidad &/ gjecutivo?; id., 10.3.15, ?L6pez José Eduardo ¢/ Nacion Seguros SA. ¢ ord.?). Ené
sub lite, larecurrente se limité a cuestionar, en algunos puntos tardiamente, aquel dictamen técnico sin recurrir a un desarrollo
técnico fundado, y de resultado obviamente contrario.  Sdlo cuestiond genéricamente latarea del experto, pero sin adentrarse
puntual mente en sus consideraciones cientificas, o cual desdibuja su aptitud impugnatoria.  Las declaraciones testimonial es
brindadas en la causa son congruentes con las conclusiones periciales.  Asi, € sefior Montello dijo haber podido verificarse que
las placas fendlicas utilizadas para el hormigon visto se encontraban falladas, en tanto que al retirarlas (esto es, a desencofrar), la
terminacién presentd irregularidades en la superficie que denot6 tales desperfectos. En este sentido, el testigo aclaré que el hormigén
gue debia quedar alavista (esto es, perfectamente liso), presentd: ?...oquedades, ondulacionesy arrugas...? (ver respuestas quintay
sextadefs. 595).  Declaracién que coindice con la brindada por €l testigo Frezzotti, quien también destacd (contundentemente)
gue al desencofrar el hormigdn se encontraron con que las caras que debian quedar perfectamente lisas presentaban estrias y alabeos
(ver respuestas sextay séptima de fs. 597). Extremo, que ademas podia corroborarse al observar el estado de los fendlicos, los que se
encontraban inflados en sus bordes, al tiempo que ademas |as placas presentaban alabeosy estaba estriado y desprendido el
laminado (ver respuesta octava de lamisma declaracion defs. 597).  Lareunion de estos elementos coincidentes, en ningn caso
impugnados idéneamente por la demandada, quien ademés no presentd en su tiempo el escrito de descargo, lo cual le impidi6 negar
los hechos, la autenticidad de la documental que se le atribuia, presentar defensas'y ofrecer prueba, resultaami juicio suficiente para
confirmar e incumplimiento de la hoy recurrente 'y, por consecuencia, su responsabilidad por las consecuencias dafiosas que tal
conductale provoco asu contraria.  El restante agravio fincé en el quantum delacondena.  Alegd que se la estaba condenando
al pago del precio de compra de 882 metros cuadrados de placas, cuando en realidad sélo 450 metros cuadrados se encontraban en
mal estado. Ademas, sefialé que se le habia reconocido ala accionante la suma de $ 30.000 en conceptos de costos indirectos por
demoras'y atraso en obra, que no habian sido debidamente acreditados. Finalmente, denunci6 la existencia de una duplicacién de
conceptos en el monto correspondiente a reintegro de gastos por FERKOL S A.  Como se puede apreciar, lademandada alega
gue los dafios sufridos por la parte actora resultaron menores alos que el magistrado reconocié en el pronunciamiento de grado.

No obstante ello, lo cierto es que el monto d e condena se gjustd alo concretamente informado por el perito contable de oficio
designado en autos (fs. 900/903), por lo que en principio abonalasolucion del caso. Y no encuentro que | as tardias objeciones de
la demandada conmuevan aquel dictamen quién concretamente a ser preguntado por 10s costos por mayores erogaciones que debid
afrontar la constructora como consecuencia del incumplimiento de la demandada expresd, una vez compulsada la contabilidad de
Niro Construcciones S.A., que tales gastos ascendieron ala suma de $ 100.416,32 (ver respuesta 10 defs. 907).  Digo tardias pues
la demandada no impugné en lainstancia anterior las conclusiones del perito contador, o cual vuelve inaudibles las que son
introducidas recién en Alzada (articulo 277 cadigo procesal).  Por todo lo expuesto, entiendo que corresponde rechazar
completamente €l recurso de apelacion delademandada.  Las costas de esta instancia deberén ser soportadas por la recurrente por
su calidad devencida.  1V. En consecuencia, propongo a Acuerdo denegar el recurso en estudio, con el efecto de confirmar en su
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totalidad la sentenciade grado.  Entiendo que las costas de esta instancia deberan ser impuestas a la recurrente en tanto vencida
(articulo 68 codigo procesal).  ASI VOTO.  El sefior Juez de Camara, doctor Heredia adhieren al voto que antecede.
Concluidala deliberacion | os sefiores Jueces de Camara acuerdan: (@) Denegar el recurso en estudio, con el efecto de confirmar
integramente la sentenciade primerainstancia. ~ (b) Imponer las costas de Alzada alarecurrente vencida.  (c) Diferir la
consideracion de los honorarios hasta tanto sean regulados |os correspondientes ala anterior instancia. ~ (c) Cumplase con la
comunicacion ordenada por la Excma. Corte Suprema de Justiciade laNacion (Ley 26.856 y Acordadas 15/13 y 24/13).

Notifiquese y unavez vencido el plazo del art. 257 del Cédigo Procesal, devuélvase la causa a Juzgado de origen. PABLO
D.HEREDIA  JuezdeCamara GERARDOG.VASSALLO JuezdeCémara JULIO FEDERICO PASSARON
Secretario de Camara 010326E
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