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Danos Y Perjuicios Mala Praxis Medica Error De Diagnostico Culpa Medica
Responsabilidad Solidaria

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Dafiosy perjuicios. Mala praxis médica. Error de diagnéstico. Culpa médica. Responsabilidad solidaria

Se condena solidariamente a los codemandados por mala praxis araiz de los dafios y perjuicios que ala actorale produjo lafaltade
diagndstico oportuno y preciso de los sintomas que evidencié, que derivaron en una peritonitisy ulteriores intervenciones
quirdrgicas. En Buenos Aires, alos 24 dias de noviembre 2016, se relinen los Sefiores JuecesdelaSalaD dela
Excelentisima Camara Nacional de Apelaciones enlo Comercia de la Capital Federal, con el autorizante, para dictar sentenciaen la
causa ?SOMNITZ, EVELYN ¢/ OBRA SOCIAL DEL PERSONAL DE ENTIDADES DEPORTIVASY CIVILES (OSPEDYC) Y
OTROS ¢ SUMARIO?, registro n°51482/2000, procedente del JUZGADO N°11 del fuero (SECRETARIA N° 21), en los cuales
como consecuencia del sorteo practicado de acuerdo con |o previsto por €l art. 268 del Cadigo Procesal, resultd que debian votar en
el siguiente orden, Doctores: Garibotto, Vassalo, Heredia.  Estudiados los autos la Camara planteo la siguiente cuestion a
resolver:  ¢Esarregladaaderecho la sentenciaapelada de fs. 1244/1271? A lacuestion propuesta, €l Sefior Juez de Camara,

Doctor Garibotto dijo: 1. Lalitisy lasentenciade primerainstancia.  Los hechosy el derecho en que las partes de lalitis
sustentaron las posturas que asumieron aparecen suficientemente relacionados en la sentencia de grado, de modo que alo ali
expuesto hago remision.  i. S6lo sefidaré, con el objeto de facilitar la comprension de cuanto diré, que Evelyn Somnitz demand6 a

laObra Social del Personal de Entidades Deportivasy Civiles (Ospedyc), a Grupo Provincial S.A., aSalud Total S.A., aVip Vida
Protegida S.A. y alos Dres. SilvinaHourcléy Dante A. Facello, por cobro de una suma dineraria con la que resarcir los dafios y
perjuicios que aellale produjo lafalta de diagndstico oportuno y preciso de los sintomas que evidencio6 los dias 13y 24 de
septiembre de 1997, que derivaron en una peritonitis y ulteriores intervenciones quirdrgicas.  También mencionaré que, asalvo
Vip Vida Protegida S.A. y el Dr. Facello que fueron declarados en rebel dia, los restantes codemandados respondieron la demandayy,
con variedad de argumentos, resistieron lapretension:  La Obra Social del Personal de Entidades Deportivasy Civiles sostuvo que
sblo corresponderia responsabilizarle si se probara la culpabilidad de los profesionales e instituciones que asistieron ala actoray que
éstos no satisficieran la pretendida reparacion indemnizatoria. ~ Grupo Provincial S.A. interpuso excepcion de falta de legitimacion
pasiva en tanto adujo carecer de relacion o control respecto de Vip Vida Protegida S.A. y/o del Dr. Facello.  Salud Total S.A.
afirmo haber sido correcta la atencién que brind6 ala paciente la Dra. Hourcléy, por su lado, ésta dijo que sdlo atendi6 ala actora
unasolavez, que los sintomas que portaba no se habian manifestado de manera clara como para formular un diagndstico preciso, y
que lapaciente no asistio a control fijado parael diasiguiente. Y también sefialaré que citada en garantia por Salud Total SA.,
sr. Delegado Liquidador de la Compafiia de Seguros Vision S.A. se presentd aestar aderecho.  ii. El primer sentenciante rechazo
lademandadirigida contrala Dra. SilvinaHourcléy contra Grupo Provincial S.A., con costas ala demandante; y condend a Dr.
Dante A. Facello, aVip Vida Protegida S.A., aSalud Total S.A.y alaObra Social del Personal de Entidades Deportivasy Civilesa
pagar alaactora$ 240.000 que fij6 alafecha del pronunciamiento, con més interesesy las costas derivadas del juicio. (i)
Respecto de laDra. SilvinaHourclé, basado en el dictamen producido por el Cuerpo Médico Forense que concluyé que solo asistio a
laactoraunasolavez, el 13 de septiembre de 1997, diez dias antes de que ellafueratrasladada a Sanatorio San Patricio para ser
intervenida quirdrgicamente; que en aquella oportunidad |os sintomas que portaba distaban de ser 10os tipicos de abdomen agudo y
eran disimiles; y, por fin, que la paciente no concurrio el diasiguiente a consultorio para ser controlada, €l aquo le absolvio. (i)
Si conden6 a Dr. Dante A. Facello.  Baso €l primer sentenciante esa solucién no solo por no haber respondido aquél la demanda,
sino en el resultado de la pruebatestimonial, en sendos dictamenes del Cuerpo Médico Forense obrantes en este expedientey en la
causa penal n° 98.736, y en lapericiamédicaproducidaen autos.  Sustentado en todo ello concluyd que cuando €l 22 de
septiembre de 1997 ese galeno atendié alainiciante, ella presentaba los mismos signos diagndésticos que provocaron, dos dias
después, la operacion quirdrgica.  (iii) Sobre Vip Vida Protegida S.A., € sr. juez considerd que los médicos enviados por ésta -€l
Dr. Facello, el Dr. Dellameay otro no individualizado- que asistieron ala actora en su domicilio los dias 22, 23 y 24 de septiembre
de 1997 pudieron efectuar un diagndstico preciso del cuadro clinico que presentaba la actora, 10 que asi juzgo sustentado en el
peritaje médico producido en estas actuacionesy en aquél proveniente del Cuerpo Médico Forense incorporado ala causa penal .
Con esa base concluy6 que si bien laobligacién del médico es, en principio, de aquéllas de mediosy no de resultado, la
responsabilidad directay contractual asumida por la clinica se asienta en la existencia de una obligacion tacita de seguridad,
accesoriade laprincipal, por lo cual responde por la negligencia en que hubieren incurrido los galenos que conforman su plantel.
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(iv) Acercade Salud Total S.A., €l primer sentenciante, examinada la prueba testimonial, pericial médicay la proveniente del
Cuerpo Médico Forense tanto en ésta cuanto en la causa penal, hall6 que la actora fue atendida en el Sanatorio 15 de Diciembre Il en
dos oportunidades:. el 13 de septiembre de 1997 por la Dra. Hourcléy €l 21 de ese mes'y afio por otro galeno no identificado; que en
esta Ultima oportunidad esa asistencia fue deficiente desde que |os sintomas que aquélla portaba eran elocuentes y, por €ello, le
condend. (V) Enlo que concierne a Grupo Provincial S.A., mas alla de que ésta no concurrié a absolver posiciones, €l aquo
considerd admisible la excepcion de ausencia de legitimacién pasivay, por ello, decidié del modo visto.  (vi) Y respecto dela
Obra Social del Personal de Entidades Deportivasy Civiles, el primer sentenciante considerd ser su obligacién prestar alos afiliados
asistenciamédicay que ello le hace responsable ante el incumplimiento en que incurren los terceros que son contratados a esos
efectos.  Con esabasey sustentado en la prueba producida en el expediente demostrativa del incumplimiento de esa obligacion, le
condend.  (vii) Luego, € sr. juez analiz6 la procedencia de los rubros resarcitorios y, apoyado en la prueba que examing, fijo ala
fecha del veredicto en $ 80.000 laindemnizacion correspondiente a aquel denominado ?dafio estético, lucro cesante, pérdidadela
chance?; en $ 95.000 el resarcimiento del dafio moral; en $ 40.000 el referido al dafio psiquico con mas $ 20.000 correspondientes al
tratamiento de ese demérito; y en $ 5.000 la suma con qué resarcir los gastos por viaticosy medicamentos.  Por fin, consider¢ el
magistrado ser abstracto juzgar acerca de la acusada inconstitucionalidad de laley 23.928, y dispuso que aquellos montos engrosaran
con intereses calculados a la tasa activa que percibe el Banco de la Nacion Argentina para sus operaciones de descuento a treinta
dias sin capitalizar, a computarse desde la notificacion del pronunciamiento de grado, hasta su efectivo pago.  En talestérminos la
sentenciafue pronunciada.  1l. Losrecursos.  El veredicto fue recurrido por la actora (fs. 1277), por la codemandada Obra
Social del Personal de Entidades Deportivasy Civiles (fs. 1283), y por Salud Total SA. (fs. 1348).  Laprimeraexpreso los
agravios de fs. 1323/1331, que no fueron respondidos.  Lasegunda hizo o propio en fs.1338/1340, y esa articulacion merecié la
respuestade laactoradefs. 1357/1361.  Por cuanto Salud Total S.A. incumplio la cargaimpuesta por €l art. 259 del Cad.
Procesal, su recurso fue declarado desierto (fs. 1356).  Agraviosdelaparte actora.  Son seislas quejas que esta parte expreso.

i. Se agravio de que se hubiere rechazado la demanda que dirigi6 contralaDra. Hourcle.  Afirmo que esa profesional no dio
relevancia a antecedente de parto reciente informado por laquejosa, y agregd que al evaluar el desempefio de esa profesional, €l
sentenciante adopt6 un estandar diverso respecto de aguél con que valoré la conducta del Dr. Facello.  Abundé sobre todo esto.

ii. Se quej6 por haber sido absuelto Grupo Provincial S.A., aquien atribuyé el carécter de gerenciadora de la Obra Social del
Personal de Entidades Deportivasy Civiles, y controlante de |os servicios de ambulancias, sanatoriosy clinicasy, por €ello,
responsable del servicio de atencion médica domiciliaria.  Con suficiencia de argumentos y basada en Grupo Provincial S.A. fue
tenida por confesa fictamente y en que Vip Vida Protegida S.A. fue declarada rebelde, sostuvo que la primera era explotadora,
contratante o controlante de la segunda, y a su vez contratada por laObra Social.  iii. Se agravio6 de laforma con que fue decidida
la cuestion concerniente alainconstitucionalidad de laley 23.928.  Baso laarticulacion en lainsuficiencia de latasadel interés
fijada en la sentencia, y sostuvo que ésta no alcanza para morigerar los efectos de lainflacion.  iv. Quejdse por haberle sido
impuestas | as costas derivadas del rechazo de la demanda dirigida contrala Dra. Hourcléy Grupo Provincial SA.  Con
abundancia argumental pidio ser eximidade supago.  v. Considerd ser bajos los montos fijados en concepto de resarcimiento del
rubro dafio estético, lucro cesante, pérdida de la chance; y también del dafio moral y del demérito psiquico, y de todo ello se agravio.
vi. Por fin, con suficiencia criticd la sentencia en tanto mand6 computar |os intereses que acceden al capital de condena desde la
fecha de notificacion del pronunciamiento.  Agravios de la Obra Social del Personal de Entidades Deportivasy Civiles.  Estase
quejo por haber sido condenada. L uego de resefiados |os hechos basales de la pretension y el resultado de la prueba producida en
lalitis, sostuvo que no fue demostrado que hubiere existido una ?falta médica demostrable, de existencia de dafio, de relacion de
causalidad adecuada entre la accion antijuridicay €l dafio y del factor de atribucién de responsabilidad -subjetivo u objetivo-? (sic);
afirmo que ninguno de los médicos e instituciones son responsables de algun perjuicio que se hubiere causado ala actoray,
sustentado en ello solicitd su absolucion.  Tengo presente cuanto sostuvo, |o que, 16gicamente, sera después merituado. 1l La
solucion. 1. Unanecesariaintroduccion.  i. En el tratamiento clinico o quirdrgico de las enfermedades existe siempre un dea
gue escapaal calculo mas riguroso o alas previsiones mas prudentesy, por ende, obliga arestringir el campo de |la responsabilidad
0, mejor dicho, atratar alaresponsabilidad del médico en su adecuada dimension.  Pues en sintesis, en la generalidad de |os casos
laasumida por el galeno es una obligacion de medios (y no de resultado, como corresponderia predicar de una cirugia estética) de
formatal que para que quede comprometida la responsabilidad de los médicos por |os hechos cometidos en el gjercicio de su
profesion se debe demostrar la culpa en la atencidn prestada, |a existencia del dafio que sobrevino a causa de ese hechoy larelacién
de causalidad entre el incumplimiento y el dafio ocasionado, siendo que en estos casos la carga de la prueba corresponde a quien
invoca el mal desempefio del médico, de conformidad con o prescripto por el art. 377 del Cod. Procesal.  Laconducta esperabley
exigible de quien posee €l titulo de médico esla de poner a servicio del enfermo el caudal de conocimientos cientificos que su
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detentacién supone, prestandole la diligente asistencia profesional que el estado del paciente requieraen cada caso concreto.  No
setrata por cierto, de exigir unalucha victoriosa contralo que sea humanamente imposible, 0 un conocimiento o dominio
extraordinario de la ciencia ni, por supuesto, de pedir infalibilidad. Lo que sele exige al profesional es que posea el caudal de
preparacion que cominmente tienen los de su clase, que emplee los cuidados ordinarios y la periciay la diligencia que guardan los
demas médicos en casosiguales.  Laculpamédica, por |o tanto, estriba en obrar de un modo distinto a debido y exigible, en tener
un comportamiento inadecuado ante determinadas exigencias ordinarias. Al hilo de o expuesto resulta que la caracterizacion de
la culparequiere la concurrencia de dos requisitos:. la posibilidad de prevision y la aptitud suficiente para que esa posibilidad exista.
Y seaque se exprese la definicién de esa manera, o poniendo el acento en laanomalia de la conducta del agente -aquella que no
habria sido desarrollada por quien se hubiera preocupado por tener en cuenta las eventualidades desgraciadas que pueden derivarse
paraotro-, lo cierto es que €l deber de previsién de las consecuencias dafiosas adquiere especial relevanciaen el caso del profesional
delamedicina (art. 1725y especificamente art. 1768 del Cod. Civil y Comercial; antes arts. 512, 902 y cctes. del Céd. Civil).  De
formatal que en estos casos la culpa se presenta no sélo como negligencia cuando se omite cierta actividad que habria evitado €l
resultado dafioso, sino ademés, como imprudencia cuando el sujeto obra precipitadamente, sin prever por entero las consecuencias
en las que podria desembocar €l obrar irreflexivo, haciendo menos de lo que debe o sin consideracion de las circunstancias de las
personas, del tiempoy del lugar.  Puesto que pese ala gran circunspeccion con que debe juzgarse la conducta del profesional para
ponerlo a cubierto de la proliferacion de posibles demandas temerarias, su culpa ain leve igualmente genera responsabilidad aunque
se hubiere producido en circunstancias eventual mente atenuantes -tales como |as derivadas de una emergencia- pero que de
cualquier manerano lo excluyen o lo eximen del dafio generado.  Porque quien gjerce tal ministerio se halla moralmente obligado
aagotar todas las precauciones en resguardo de la salud del paciente, al punto de que cuando esta en juego lavidadel mismo o la
posibilidad de que sobrevenga algin grado de incapacidad fisica, la menor imprudencia, €l descuido o la negligencia més leves
adquieren una dimensién especia que les confiere una singular gravedad (CSIN Fallos: 306:178; 306:2030; 307:821; 312:343;
315:1892; 317:1921; 322:1393).  Esasi que tratandose de responsabilidad médica es necesario valorar la mayor capacidad de
prevision del profesiona de conformidad alo normado en los articul os arriba citados. En estos preceptos se establece, pues, una
exigencia de mayor previsibilidad para atribuir efectos que, de otro modo, quedarian fuera del marco causal juridicamente relevante
porque, cuanto mayor sea el deber de obrar con prudencia, diligenciay pleno conocimiento de las cosas, mayores serén las
consecuencias de los hechos consumados por el médico.  De lo que se sigue que alin una causa mediata -consecuencia previsible-
resultante de la conexién de un hecho con otros distintos (arts. 1726y 1727 del Cad. Civil y Comercial; antes art. 904 del Céd.
Civil) puede ser suficiente para responsabilizar al médico si su proceder culposo permitiese prever como posible el perjuicio, porque
en estos casos el nexo de causalidad no se interrumpe cuando el dafio es producido por la sucesion de actos conexos entre si y €l
resultado aparece con arreglo al curso normal propio de la causaimputable al agente (CNCiv SalaA, ?Pérez de Benitez, Teresac/
Centro Gallego de Buenos Aires?, 14.2.89; id., ?Abraham, Julio ¢/ Covaro, Jorge?, 29.8.89; Sala C, ?Saberian, Miguel ¢/ Sanatorio
Otamendi y Mirolli S.A.?, 3.5.94, entre muchos otros; cfr. Bueres, en ?Responsabilidad civil de los médicos?, ed. Abaco, Buenos
Aires, 2005, t°. I, pag. 316; Trigo Represas, en ?Causalidad y responsabilidad de los médicos?, publ. en ?Revista de dafios? 2003-2:
?Relacion de causalidad en laresponsabilidad civil?). ii. Es sobre estas premisas que examinaré €l caso traido al Acuerdo.  Mas
previamente conviene aclarar, respecto de los codemandados Grupo Provincial S.A., Salud Total S.A., Vip Vida ProtegidaS.A.y
Dante A. Facello que la sentencia, que les condeno, ha adquirido firmeza por ausenciade recurso. 2. Delaquejaque interpuso la
Obra Social del Personal de Entidades Deportivasy Civiles.  Heleido varias veces la pieza recursivay no he hallado una sola
linea que hubiere sido destinada a criticar, concretay razonadamente, €l fallo. 1. Por el contrario, en ese escrito la quejosa solo
reiterd la postura defensiva que ensay6 (cap. 1) y, en el siguiente, hizo mencion de larebeldia en que incurrié el médico Facello,
dijo que ninguna de las pruebas ponderadas por €l sentenciante ?son de envergaduratal como para atribuir responsabilidad a dicho
facultativo? con alusién alo declarado por latestigo Mannaray a sendas pericias producidas por el Cuerpo Médico Forense en estos
obradosy en la causa penal que, seguin lo que afirmd, ?fue(ron) hecho(as) en base alos dichos de la actoray con carencia de todo
respaldo probatorio...?; y recordé haber impugnado el peritaje médico ?por carecer de toda fundamentacién técnicay cientifica...?
(cap. Il ay b, fs. 1338 vta., lo entrecomillado esdel original).  Luego, en el subcap |11 ¢ la quejosa adujo que cuando la actora
solicité de Vip Vida Protegida S.A. atencién domiciliariay fue asistida, €l 22 de septiembre, por el Dr. Facello, ellano presentaba un
padecimiento abdominal de largadata, y agregd que ?...los médicos de atencion domiciliaria no cuentan como es obvio con la
aparatol ogia indispensable para realizar todo tipo de estudios por todas y cada una de las dolencias que puedan presentar los
pacientes?y, con esa premisa, concluyé que dado que la demandante no exhibia sintomatol ogia alguna, el médico Facello ?mal
puede ordenar que se haga(n) estudios en centros adecuados, a no tener precision de cudlesdeben ser?.  Con esabasg, la
recurrente concluyd que por cuanto recién dos dias después |os sintomas que portaba la actora se hicieron evidentes y fueron
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advertidos por el Dr. Dellamea quien ordend su internacion, ?ninguna responsabilidad le cupo €l (al) Dr. Facello por los
padecimientos de la actora? (fs. 1338 vta. y sig., también lo entrecomillado es del original). Y respecto de laasistenciaque ella
recibi6 en el Sanatorio 15 de Diciembre 11, de Salud Total S.A., sostuvo que hada evidenciaba la sintomatologia que portaba la
pacientey, por ello, sostuvo su irresponsabilidad.  ii. Como fécil se advierte, el recurso més bien parece constituir una encendida
defensa de lo que fue obrado por el médico Facello (recordemos, declarado en rebeldia), que una critica concretay razonada del
pronunciamiento de grado con €l que, evidentelo es, laquejosadisiente.  Mas esa sola discrepancia, obvio es, no basta.  Es
sabido que lafundamentacion del recurso no puede consistir en la reiteracion de argumentaci ones formuladas en otras etapas del
proceso o, cual agui acontece, en un mero disenso con |0s criterios expuestos por lajuez parafundar su sentencia en conflicto.

Por €l contrario, el memorial debe contener una exposicién juridica que contenga un andlisis serio, razonado y critico de la

resol ucién apelada tendiente a demostrar que es errénea, injusta o contraria a derecho. Deben precisarse asi, |0s errores, omisionesy
demas deficiencias que se |e atribuyen, especificando con exactitud |os fundamentos de | as objeciones, 10 que es asi, pues en una
expresion de agravios no basta el quantum discursivo sino la qualitae razonativay critica (art. 265 del Cod. Procesal).  Esto no fue
hecho.  Alcanza, entonces, con recordar, respecto de la expresion ?critica razonada?, que segun ensefiala doctrina 7El apelante
debe fundamentar |a expresion de agravios sobre la base de |os errores en que haincurrido la sentencia, segdn su apreciacion. A tal
efecto, no interesa si esos errores son de hecho o derecho; en la primera hipétesis se las pone de manifiesto teniendo en cuentalo
alegado y probado en lacausa, y en la segunda, la argumentacion juridicaestadirigidaarebatir latesisjuridicadel sentenciante?.

Y en lo que concierne ala ?critica concreta?, la doctrina sefiala que ?El andlisis critico del fallo debe ser efectuado punto por punto
-se entiende que nos referimos a aquellos que lesionan el interés del apelante-; no olvidemos que la omision de critica acerca de
alguno de ellosimplica el consentimiento. No se considera expresion de agravios la mera disconformidad o discrepancia...? (cfr.
Serantes Pefia-Palma, en ?Cadigo Procesal Civil y Comercial de laNacién?, ed. Depalma, Buenos Aires, 1983, t°. |, pag. 629;
también y en esa misma linea Fenochietto-Arazi, en ?Codigo Procesal Civil y Comercial de laNacién?, ed. Astrea, Buenos Aires,
1983, t°. |, pag. 835; Guasp, en ?Derecho procesal civil?, 2° ed., Madrid, 1956, pag. 1427; Clneo Libarona, en ?La desercidn de
instancia por falta de expresion de agravios?, publ. en LL 1978-B-483; Podetti, en ?Tratado de los recursos?, ed. Ediar, Buenos
Aires, 1958, pég. 614; Colombo, en ?Cddigo Procesal Civil y Comercial delaNacion?, 4° ed., Abeledo Perrot, Buenos Aires, 1975,
pag. 445, nota385). A mi juicio, pues, el recurso se halladesierto.  iii. Mas si otra cosa se pensara, aln asi la solucién que en
mi opinién corresponde adoptar, no habriade variar. (i) Suficiente es mencionar que en la causa penal n° 412/03 que tengo ala
vista (que concluyé con el sobreseimiento de los Dres. Hourcléy Facello por extincion de la accidn penal por prescripcion), el
Cuerpo Médico Forense, previamente dotado de las Historias Clinicas y demas antecedentes relacionados con |os episodios
ventilados en esa -y en esta- causa, dictamind que las complicaciones que padecié Evelyn Somnitz ?pudieron evitarse de haber
actuado en forma sisteméticay de acuerdo alas normas vigentes para el diagndstico de las afecciones abdominales de uso diario en
la préctica médica, considerando el cuadro abdominal que presentaba la paciente los dias 13/21/22/23 de septiembre de 1997, siendo
recién derivada para su internacion €l dia 24 de septiembre de 19972 (fs. 164/169).  Ese dictamen fue, poco después, ratificado por
los mismos galenos que |o suscribieron (fs. 171).  (ii) También en este expediente seincorpord un peritaje elaborado por e mismo
Cuerpo Médico Forense (fs. 806/816).  De éste, por el momento (asi lo digo, pues al examinar el recurso que introdujo la actora
volveré sobre este dictamen), me interesa destacar que ante la persistencia del cuadro abdominal que portaba la demandante,
correspondia que los profesionales que la asistieron solicitaran estudios diagndsticos por imagenes y una ecografia abdominal y
ginecoldgica (respuestaa punto 13°); y que €l cuadro peritoneal que ella padecia pudo resultar enmascarado por la medicacion
antiespasmadica que consumi6 (respuestaal punto 17°).  Pues bien: quien el 22 de septiembre de 1997 indico alasra. Evelyn
Somnitz ingerir Sertal y Factor AG cada ocho horas durante seis dias, y crema de bismuto cada seis horas durante dos dias, fue el
Dr. Facello (fs. 23 delacausapenal).  (iii) Vemos asi que en lo substancial, ambos dictamenes son coincidentes, y a esto se afiade
que por provenir del Cuerpo Médico Forense, su seriedad, peso cientifico y objetividad es indudable (CNCom Sala A, ?“Morkey,
Armando ¢/ Frigorifico y Matadero Pontevedra S.A.?, 16.7.10; Sala C, ?Soto, Alberto ¢/ ClinicaMariano Moreno?, 5.3.10; CNCiv
SalaD, ?Lupo, Teresac/ Instituto de Servicios Sociales para Jubilados y Pensionados?, 16.12.97; CNCiv y Com Fed Salal, ?Bufiez,
Vaeriac/ Obra Social Union Personal?, 22.6.06; id., Salall, ?Britez, Aida ¢/ Ministerio del Interior (Policia Federal-Htal.
Churruca)?, 31.3.92; id., ?Peralta, Liliac/ Estado Nacional?, 11.3.94; id., ?Galvan, Pablo ¢/ Obra Socia del Personal Ferroviario?,
1.11.07; Sdalll, ?Torres, Carlos ¢/ Obra Social del Poder Judicial?, 23.3.05).  (iv) A todo lo cual se agrega que la perito médico
legista que dictamind en fs. 1125/1129 arribé aiguales conclusiones: sefial 6 que la prescripcién de los mencionados medicamentos
sblo tuvo por efecto paliar los sintomas (respuesta al punto 2°); que esos sintomas fueron subval orados (respuesta al punto11°); que
se imponiareadizar estudios complementarios de diagndstico (respuestaal punto 13°) y, especificamente y con remision alo
dictaminado por el Cuerpo Médico Forense en el quicio de la causa penal, que todo lo que sucedi6 pudo evitarse (respuestaa punto

| Paged/7 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-mala-praxis-medica-error-de-diagnostico-culpa-medica-responsabilidad-solidaria/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Wed Jul 15 7:00:21 2026 / +0000 GMT

16°).  Nodejo de advertir que esta pericia fue impugnada, entre otros, por la Obra Social del Personal de Entidades Deportivasy
Civiles, quien asi o hizo en una sola carilla en la que sostuvo, en muy prieta sintesis, que la médico legista dictaminante no dio
razon de sus dichos 'y se condujo sin base técnicay cientifica (fs. 1137).  Esto no es asi: alcanza con leer la pericia para formar
conviccion sobre este extremo.  Cual es conocido, la pericia médica traduce alos jueces -legos en esa materia- en lenguaje
inteligible, las vinculaciones de causa-efecto que puedan suceder entre acontecimientos probados.  Su apreciacion corresponde a
los magistrados. Y alin cuando la pericia no tenga carécter vinculante para el juez, el apartamiento de sus conclusiones debe
encontrar apoyo en razones serias, en fundamentos objetivamente demostrativos de que no se halla refiida con principios |6gicos o
maximas de experiencia; resulta preciso invocar razones fundadas las que, a su vez han de reposar sobre elementos dejuicio a
menos de igual jerarquia que losinvocados por €l experto, que permitan desvirtuar el informe.  Esto, segun dije, no fue hecho en
el curso delalitis.  Demodo que por cuanto segun las reglas de la sanacritica (arts. 477 y 386 del Céd. Procesal) hallo
suficientemente fundado el peritaje analizado, que aparece confeccionado por quien resulta ser idonea en lamateria de que setratay
coordina, ademés, con los dictamenes producidos por el Cuerpo Médico Forense tanto en ésta cuanto en la causa penal, concluyo
que el Dr. Facello incurrié en mala praxis cuando asistio y medico alaactora.  (v) Se desmorona, de tal modo, lo que constituy6
el argumento basal del recurso que interpuso la Obra Social del Personal de Entidades Deportivasy Civiles.  Pues sustentado en o
que expuse en el cap. 1. digo, amaodo de colofon, que si cual lo afirmo esta recurrente, cuando el Dr. Facello asistio alaactoraen su
domicilio no conté con la aparatol ogia necesaria para realizar todos |0s estudios que era menester encarar, con mayor razon, antes de
medicarla, debio aconsgjar suinternacion.  Tan sencillo argumento me exime de formular mayores consideraciones al respecto.
iv. Por dltimo, veo que en la pieza recursiva ninguna linea se desting a criticar el fallo, que responsabilizd in solidum alarecurrente
por las consecuencias que derivaron parala actora de lo obrado por ese profesional delamedicinay por Vip Vida ProtegidaS.A.,y
respecto de lo actuado por Salud Total S.A. (recordemos que €l recurso que ésta introdujo fue declarado desierto por ausencia de
fundamentacién -fs. 1356-) , la Unica oracion que la quejosa destind en el memorial de agravios es notablemente insuficiente para
rebatir cuanto, sobre esta prestadora de servicios de salud, fue juzgado (v. fs. 1339, 5° parrafo).  Por todo €ello, y porque la
responsabilidad de la Obra Social deriva de la que seimputa alos médicos (esta Sala, ?Mandutti, Guillermo Horacio ¢/ Obra Social
de laUnion Obrera MetalUrgica?, 23.8.11), asunto éste que no merecio critica por parte de esta quejosa, opino que consideremos o
no desierto el recurso, debemos desestimar |a apel acidn que la citada Obra Social del Personal de Entidades Deportivasy Civiles
introdujo.  Asilohedeproponer. 3. Delosagravios queinterpuso laactora.  En el orden en que fueron introducidas, seran
tratadas las quejas que esa parte articul6.  i. La primera se enderez0 a criticar la sentencia que, quedd dicho, absolvié ala Dra.
SilvinaHourclé.  Comparto -lo adelanto- cuanto sobre este asunto fue juzgado en lainstanciade grado.  Asi |0 hago sustentado
en lapericiarealizada por el Cuerpo Médico Forense en estas actuaciones, pues de su examen resulta que cuando aquella profesional
asistio ala actora, la sintomatol ogia que €lla portaba en ese momento, el 13 de septiembre de 1997 -fue ésta la primera consulta
meédica que lainiciante efectud- ?no permiten la sospechay por ende -mucho menos- el diagnéstico de un cuadro de peritonitis
postparto? (fs. 806/816, respuestaa punto 21°). A lo cual se sumaque laDra. Hourclé, que recomendd ala paciente realizar una
dietamas no lamedico, le citd para ser controlada el diasiguiente, y ellano concurrio a consultorio médico. Al hilodelo
expuesto, no puede reprocharse que la profesional de la medicina hubiere adoptado una actitud expectante frente alos sintomas que
en eseinicial momento presentaba la actora: reparese en que el cuadro de abdomen agudo que luego se desencadend evoluciond
durante cercadeunasemana.  Esesto, en fin, lo que explicala distinta manera de valorar la conducta que sigui6 la Dra. Hourclé
respecto de lo que fue actuado por € Dr. Facello, nueve dias después. A mi juicio, pues, esta primera queja debe ser desestimada.
ii. En el segundo de los agravios, la demandante se quej6 por haber sido absuelto Grupo Provincial S.A., aquien atribuyo el
carécter de gerenciadora de la Obra Social del Personal de Entidades Deportivasy Civiles.  Sostuvo que aquélla fue contratante y
controlante de los servicios de ambulancias brindados por Vip Vida Protegida S.A. y, como tal, prestadorade la Obra Social. (i)
A mi juicio, €l agravio no procede por ausencia de demostracion de esa invocada relacidn de control: nada fue probado en el quicio
del expediente acerca de este extremo 'y, por €l contrario, tanto de éste cuanto de la causa penal alaque arriba aludi, resulta que
quien brindd el servicio de atencién domiciliarialo fue Vip Vida Protegida S.A. (cfr. fs. 23y 24). A esto se afiade que Grupo
Provincial S.A. fuetraidaal juicio como usuariadel nombre de fantasia ?Vida Protegida? (demanda, fs. 45, 5° parrafo) cuando esta
claro que ladenominada Vip Vida Protegida S.A. es una persona juridica formal mente constituida y diversa, por lo tanto, de aquélla.
Asi lo invocd Grupo Provincial S.A. cuando respondié la demanda e interpuso |a defensa de ausencia de legitimacion pasiva, y
fue con esa base que la sentencia estimé esa excepcion. (i) Cierto es, no dejo de advertirlo, que esa codemandada nada probd de
cuanto ofrecio demostrar: elocuente es, sobre esto, lo que surge de la certificacion de pruebas obrante en 378/81 (v. concretamente,
fs. 380).  Tampoco olvido que Grupo Provincial S.A. no concurrio aabsolver posiciones.  Empero, ese solo dato no acanza
para mutar la solucion ala que arribo el primer sentenciante desde que, segun es sabido, la confesion ficta no tiene un valor absoluto
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y debe ser apreciada en funcion de la restante prueba que se hubiere colectado y las deméas circunstancias de la causa, y son
precisamente esas restantes circunstancias que emergen del expediente lo que deja sin sustento laarticulacion.  Pues es evidente,
con esto finalizo esta parte de mi ponencia, que la premisa sobre la que la actora demand6 a esa personajuridicano fuetal.  iii. Se
agravié la actora, arriba quedd dicho, por haber sido declarada la abstraccién del planteo de inconstitucionalidad de laley 23.928,
articulacion que sustentd en lainsuficiencia de la tasa del interés fijada en la sentencia para morigerar 1os efectos de lainflacion.

En mi opinion laquejano procede.  Dos son los motivos que autorizan tal conclusion. (i) Por un lado, como bien o juzgé la
sentencia, por cuanto las sumas que componen el capital de condenafueron fijadas alafechadel veredicto ninguna actualizacion
monetaria cabria considerar por innecesaria, y es por esto que la cuestion devino abstracta.  Como es sabido, es requisito necesario
parael dictado de la sentencia que la controversia que se somete a consideracion del tribunal no se reduzca a una cuestién abstracta
(CSIN, Fallos, 198:245; 247:469).  Ergo, desaparecido, como aqui ocurrid, €l interés juridico concreto del instante, no cabe
pronunciamiento alguno. Esto, toda vez que -insisto- 10s pronunciamientos abstractos son impropios de las decisiones judiciales, por
lo que no es funcién de lajurdicatura emitirlos. (i) Y por €l otro, porque atodo evento, resulta que faltd probar larealidad de la
premisa sobre la que €l recurso se baso, esto es, lainsuficiencia de latasafijadaen el pronunciamiento de grado.  Adviértase que
ningun calculo realizo la quejosa ni férmula aguna de computo propuso como modo de demostrar que € resultado al que se arriba,
utilizacion mediante de la tasa fijada en la sentencia, conlleva ese invocado resultado.  En tales condiciones, la desestimacion de
esta porcion de lo recurrido por laactoraviene, cua lo anticipé, impuesta.  iv. Si, en mi criterio, debemos estimar €l cuarto de los
agravios que la actora expreso, concerniente ala formaen que fueron impuestas las costas derivadas del rechazo de la demanda
dirigida contrala Dra. Hourcléy Grupo Provincial SAA.  El primer sentenciante hizo estricta aplicacion del dispositivo del art. 68,
1° parrafo, del Cad. Procesal e impuso las costas provenientes de aquel rechazo en cabeza de lainiciante.  No comparto esa
particular solucion.  Puessin olvidar que el vencimiento es el presupuesto esencial para decidir laimposicion de las costas (1°
parrafo del art. cit.), tal criterio no esrigido: véase que el 2° parrafo de la misma norma faculta al magistrado, bien que en casos
excepcionales, aeximir de costas a vencido cuando encontrase mérito paraello.  Esesto Ultimo lo que en el caso sucedio.
Respecto de la Dra. Hourclé, pienso que la actora pudo razonablemente creerse con derecho para demandarle, visto 1o que poco
después de que fuera asistida por esa profesional delamedicinaocurri6.  E igual cosa opino en lo que serefiere a Grupo
Provincial S.A., atendiendo a que pudo la demandante inicialmente creer que aquélla erala controlante de Vip Vida Protegida S.A.,
dada la ausencia de especificacion del tipo socia de esta Gltima en los comprobantes incorporados a la causa penal, alos que aludi
en el subcap. ii. deestecap. 3. v. El quinto de los agravios que la actora expreso fue destinado a criticar la cuantificacion del
resarcimiento correspondiente alos rubros dafio estético, lucro cesante, pérdida de la chance; y también dafio moral y demérito
psiquico, que consideré baja. (i) Es conveniente recordar que en la sentencia se fijé en $ 80.000 |aindemnizacién correspondiente
al primero; en $ 95.000 el resarcimiento atinente al segundo; y en $ 40.000 €l referido a demérito psiquico, con mas $ 20.000
correspondientes al tratamiento de ese padecimiento (y también mando pagar ala actora $ 5.000 por gastos, asunto éste sobre el que
no medid qugia). También he de sefialar que cuando sucedieron los hechos que motivaron este litigio, Evelyn Somnitiz contaba
23 afios de edad y que pocos dias antes habia dado aluz a su hija (periciamédica, fs. 1125, cap. ?Antecedentes de autos de interés
meédico legal ?); que tenia empleo (fs. 42/44) y ademas se desempefiaba como promotora, tarea ésta que no pudo proseguir por
detentar unacicatriz en el abdomen, producto de laintervencion quirdrgica ala que fue sometida (testigo Luciana Mannara,
respuestaalas 12° y 14° preg. del interrogatorio de fs. 497, en €l acta de fs. 498/504; testigo Sandra Sansogne, respuestaala 2°
preg. del mismo interrogatorio, en el acta de fs. 505/506; testigo Monica Lado, respuestaala11°®y 14° preg. del mismo
interrogatorio, en el acta de fs. 507/510; y testigo SilviaBella, respuestaalas 11°, 12° y 13° preg. del mismo interrogatorioy 1°
repreg., en el actadefs. 511/515). Y, por fin, también diré que fue probado que la recién mencionada cicatriz es bien visible (fs.
40) de un largo de més de 10 cm. (periciamédica, fs. 1128, cap. ?Conclusiones?); que la demandante porta unaincapacidad fisica
del 10,32% ?...5% por cicatriz retractil...? (id.); que el demérito psiquico fue graduado en el 25% y aconsejada larealizaciéon de un
tratamiento psicoterapéutico durante dos afios, dos veces por semana (pericia psicoldgica, fs. 541); y que los testigos arriba
mencionados dieron acabada cuenta del padecimiento moral que produjeron alainiciante los hechos aqui ventilados (testigo
Luciana Mannara, respuestaalas 4° y 5° preg. del interrogatorio de fs. 497, en el actade fs. 498/504; testigo Monica Lado, respuesta
ala6° preg. del mismo interrogatorio, en €l actade fs. 507/510; y testigo Silvia Bella, respuestaalas 11°y 14° preg. del mismo
interrogatorio, en el actadefs. 511/515).  (ii) En estos casos, en los que la cuantificacién del resarcimiento no depende de
rigurosos calcul os aritméticos, es de aplicacion lanormadel art. 165 del Cod. Procesal.  Esaprevision legal colocaalos jueces en
posicion dificultosa, pues la determinacién de un monto con el que resarcir |os dafios estético, moral y psiquico serd necesariamente
discreciona y hasta podré ser arbitraria (véase que no esinsolito que el legislador remitaa arbitrio del juez, como lo hacia el art.
794, 2° parrafo, del Céd. Civil hoy derogado).  Ocurre que a legislador le resulta inaceptable que una persona probadamente
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dafada quede sin indemnizacion por carencias probatorias respecto de su monto y, por tanto manda fijarlo judicialmente aunque, en
tal hipdtesis, el juez debe actuar con prudencia suma, de modo de no convertir laindemnizacion en un lucro.  Es entonces muy
posible y altamente probable que de ese actuar discrecional no resulte un monto que coincida exactamente con el del dafio sufrido
por lavictimadel incumplimiento, pero de todos modos dicha hormalo que pretende es otorgar ?alguna? indemnizacion a sujeto
dafiado, y no la exacta e integral indemnizacion que se corresponderia a un dafio de monto suficientemente acreditado.  (iii) Ante
el panorama descripto arribay sustentado en lo recién dicho, considero prudente elevar las sumas discernidas en lainstancia de
grado y, por ende, fijar alafechaen que fue dictado el pronunciamiento de grado, en $ 95.000 la indemnizacion correspondiente al
rubro dafio estético, lucro cesante, pérdida de la chance; en $ 110.000 €l referido a dafio moral; y en $ 45.000 el atinente a dafio
psiquico, con més la sumade $ 30.000 para sufragar el costo del tratamiento psicologico.  Es ésalamedida por laque, en mi
criterio, la quejade que trato debe prosperar.  vi. Llevatambién razon la demandante en lo que serefiere a Ultimo de los agravios
que expresd. A mi juicio, ho cupo disponer que los intereses que acceden al capital de condena se calcularan desde lafecha de
notificacion del pronunciamiento de grado.  Ocurre que, por tratarse de una demanda indemnizatoria, €l propésito de lareparacion
consiste en compensar, mediante una suma de dinero, todas aquellas consecuencias disvaliosas soportadas por lavictimadel hecho
generador.  Laindemnizacion es, asi, un equivaente del dafio sufrido y por lo tanto, €l interés compensalademoraen la
reparacion de ese perjuicio.  Espor estoy con base en el principio de lareparacion integral del dafio, que los accesorios
correspondientes a los rubros resarcitorios deben liquidarse desde el dia en que se produjo €l perjuicio objeto de lareparacion, de
conformidad con el criterio establecido en €l legendario fallo plenario de laCamara Civil in re: 2Gomez, Esteban ¢/ Empresa
Nacional de Transportes? (LL. 92-667).  Ello esasi, por cuanto laindemnizacion es un equivalente del dafio sufridoy el interés
compensa la demora en lareparacion de ese perjuicio a no haber € responsable cumplido inmediatamente con su obligacién de
pago (arts. 1738 y 1740 del Cad. Civil y Comercial; antes, arts. 1069, 1° parrafo y 1083 del Cad. Civil).  En consecuencia, he de
proponer a Acuerdo estimar el agravioy, por lo expuesto, disponer que los réditos que acceden al capital de condena sean
computados desde €l 22 de septiembre de 1997, pues fue ése €l diaque el Dr. Facello atendi6 ala actora, y fue su propiaimpericiala
gue provocd lo que alapostre sucedio.  1V. Laconclusion.  Propongo, entonces, a Acuerdo que estamos celebrando (i)
desestimar €l agravio introducido por la Obra Social del Personal de Entidades Deportivasy Civiles; (ii) estimar parcialmente el
recurso interpuesto por la parte actoray, por consecuencia, (iii) modificar la sentencia con el efecto de condenar solidariamente a
Dante A. Facello, aVip VidaProtegida S.A., aSalud Total S.A.y alaObra Social del Personal de Entidades Deportivasy Civilesa
pagar alaactora$ 285.000 con més intereses que se calcularan desde el 22 de septiembre de 1997, hasta su efectivo pago, en €l
plazoy alatasafijadaen el pronunciamiento de grado; (iv) modificarla, también, en lo que concierne alas costas derivadas del
rechazo de la pretension dirigida contrala Dra. Silvina Hourcléy Grupo Provincial S.A., que se distribuyen por su orden; y (v)
confirmarla en lo restante de lo que decidié. Con costas de Alzada ala Obra Social del Personal de Entidades Deportivasy Civiles,
en tanto vencidaen el recurso.  Asivoto.  Los sefiores Jueces de Camara, doctores Herediay Vassallo adhieren a voto que
antecede.  Concluidala deliberacion los sefiores Jueces de Camara acuerdan:  (a) Desestimar el agravio introducido por la Obra
Social del Personal de Entidades Deportivasy Civiles.  (b) Estimar parcialmente el recurso interpuesto por la parte actoray, por
consecuencia, modificar la sentencia con el efecto de condenar solidariamente a Dante A. Facello, aVip Vida ProtegidaS.A., a
Salud Total S.A.y alaObra Social del Personal de Entidades Deportivasy Civiles a pagar ala actora$ 285.000 con més intereses
que se calcularan desde el 22 de septiembre de 1997, hasta su efectivo pago, en el plazoy alatasafijadaen el pronunciamiento de
grado, confirmandolaen lo restante.  (c) Distribuir por su orden las costas derivadas del rechazo de la pretension dirigida contrala
Dra. SilvinaHourcléy Grupo Provincial SA.,  (d) Con costas de Alzada ala Obra Saocial del Personal de Entidades Deportivasy
Civiles, en tanto vencidaen €l recurso.  (e) Diferir laregulacion de honorarios hasta tanto exista base patrimonial cierta.
Notifiquese y unavez vencido el plazo del art. 257 del Cédigo Procesal, devuélvase lacausa al Juzgado deorigen.  CUmplase con
la. comunicacion ordenada por la Excma. Corte Suprema de Justicia de la Nacion (Ley 26.856 y Acordadas 15/13 y 24/13).
Pablo D. Heredia  Gerardo G. Vassallo  Juan R. Garibotto  Julio Federico Passaron  Secretario de Camara
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