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DanosY Perjuicios Rubros Indemnizatorios

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Dafiosy perjuicios. Rubros indemnizatorios En el marco de un juicio de dafios y perjuicios, se
confirmala sentencia apelada. /Il 1a ciudad de Morén, Provincia de Buenos Aires, alos 27 dias del mes de Septiembre de
dos mil dieciséis, reunidos |os sefiores Jueces de la Excma. Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial del Departamento Judicial
de Moron, doctores Felipe Augusto Ferrari y Roberto Camilo Jord4, para pronunciar sentencia en los autos caratulados: " Chavez,
Alfredo ¢/ Ferro, Carlos Eduardo s/ Dafios y Perjuicios’ CAUSA: 66.375 y habiéndose practicado el sorteo pertinente (art. 168 de la
Const. de laProvincia de Buenos Airesy 266 del Codigo de Procedimientos Civil y Comercial), result6é que debia observarse el
siguiente orden; Dres. JORDA - FERRARI, resolviéndose plantear y votar lassiguientes:.  CUESTIONES  1ra.: ¢Esjustala
sentencia apeladade fs. 534/5417?  2da.: ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?  VOTACION A LA PRIMERA
CUESTION: EL SENOR JUEZ DOCTOR JORDA, DIJO:  |.- Apelan la sentencia de autos |a parte actora afs. 546 y la parte
demandaday su aseguradora a fs. 542 obrando sus expresiones de agravios afs. 563/565 y afs. 571/574, respectivamente. El
accionante efectlia su responde afs. 576/580 mientras que la contraria hace o propio através de la presentacion glosada como fs.
582/583.  Il.- Lasentenciaen trance de revision hace lugar ala demanda por dafiosy perjuicios promovida por Alfredo Chéavez
contra Carlos Eduardo Ferro 'y, en consecuencia, condena a éste Ultimo a abonarle a primero la suma de $ 53.000 con més intereses,
calculados seglin la tasa pasiva digital promedio informada por €l Banco de la Provincia de Buenos Aires, desde la fecha de
hecho-21 de julio de 2005- y hasta el efectivo pago. Asimismo leimpone las costas del juicio y hace extensivala condena ala citada
en garantia Boston Compafiia Argentinade Seguros S.A.  Il1.- El reclamante se disconforma con la sentencia de grado en tanto y
en cuanto considera que el importe justipreciado en concepto de dafio moral esinsuficiente. En tal sentido y sustancialmente arguye
lainadecuada consideracion de la magnitud de |os dafios fisicos y psiquicos experimentados, como asi tampoco de las especiales
mol estias espirituales que el ilicito tiene paraunapersonade su edad.  Por su parte la accionaday su aseguradora cuestionan el
pronunciamiento respecto a importe fijado en concepto de dafio psiquico y tratamiento psicol 6gico. En tal sentido alegan que se ha
omitido valorar que la personalidad de base patol égica es la determinante del cuadro informado en la periciay no, como se ha
sentenciado, el accidente. Amén de que aquel conlleva unaincapacidad de tipo transitoriay no permanente. Asimismo 'y en relacién
al tratamiento psicol 6gico afirman que aquel es innnecesario, en tanto nunca, en los once afos posteriores a ilicito, se ha sometido a
aquella terapéutica. También discrepan con el monto fijado para el reclamo por dafio moral a que tachan de excesivo; sustentando
su critica en la pretensa circunstancia que no se compadece con |as secuel as del accidente. Por Ultimo se agravian del momento a
partir del que se establece el inicio del computo de los intereses. En tal sentido estiman que, dado que los importes resarcitorios
fueron fijados a la fecha de la sentencia, no corresponde fijar €l curso de losintereses desde lafechadel ilicito.  1V.- Como
expresara accionado y citada en garantiaimpugnan el resarcimiento en concepto de dafio psiquico y tratamiento psicol égico.
Inicialmente cabe precisar que el dafio psicol 6gico constituye las alteraciones experimentadas en la personalidad de la victima,
usual mente exteriorizadas en diversa sintomatol ogia, tales como depresiones, fobias o cualquier otra afectacion que dificultala
interaccion de la persona en su medio social ( arg. 1078 del Cadigo Civil, su doc.; mi voto en Salal, causa 10.546, entre otros)  La
perito Schettino informa que el accionante exhibe una personalidad de base depresiva neurética o reactiva grado levey que el
accidente ha tenido leve impacto, precisamente atendiendo al cuadro preexistentey al hecho que atraviesa la etapa de la tercera edad,;
precisando que €l ilicito ha operado como concausa del a ctual trastorno depresivo. Empero dictaminala existencia de una
minoracién en su capacidad que porcentualizaen un 5 porciento (ver periciade fs. 260/265 y respuesta pedido de explicaciones de la
actoradefs. 285/287).  En andlogo sentido se expide €l perito médico Ferndndez quien, adhiriendo al psicodiagnostico adjuntado
afs. 366/369, dictamina que el accionante padece unar eaccidn vivencial anormal neurdética con manifestacion depresivagrado |1.
Afeccion esta que se traduce en unaincapacidad parcial y permanente que cuantifica en 10 porciento. Asimismo puntualiza que tal
minusvalia, atendiendo al cuadro preexistente, solo es atribuible en un 50 porciento al accidente de autos (ver pericial médicadefs.
390/397 y respuesta a pedido de explicaciones de fs. 425/425 vta.).  Vaorando ambos estudios periciales, conforme los
parametros propios de la sana critica, juzgo que los mismos se aprecian solventemente fundados en |os principios informantes de la
disciplina, se apoyan en la concrecion de los tests usual mente idoneos para el diagndstico, ademas de la entrevista personal con la
victima. Dicha circunstancia, aunado a que las quejosas no han aportado elementos de conviccién alguno que objetivamente
habiliten a apartarse de los audidos peritajes, me suscitan la indispensable conviccion acerca de la existencia del padecimiento
psiquico objetado (arg. articulos 1068 y concordantes del Codigo Civil; 375, 384, 474 y concordantes del Codigo Procesal)..  En
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lo que respecta a su cuantificacién tengo por probado que € demandante tenia 71 afios al momento de accidente, que es jubilado,
gue vive en una casa modesta de su propiedad junto con su esposa que es ama de casay que no tiene bienes de fortuna (arg. articulos
375, 384 y concordantes del Cédigo Procesal; ver expediente acollarado 66.376 sobre beneficio de litigar sin gastos; declaracion
juradadefs. 12/12 vta., testimoniaes de fs. 52 big/53 bisy susratificaciones de fs. 59y 69 ). Correlacionando dichas circunstancias
personales y socioecondmicas con el agravamiento de la patol ogia psicol 6gica de base provocada por € ilicito, atendiendo
particularmente a la edad de la victima como asi también ponderando el monto del haber jubilatorio minimo establecido por €l
decreto 807/16 y laresolucion ANSES 298/16, entiendo que el monto fijado en la sentencia recurrida es razonable (arg. articulos
1068 y concordantes del Cadigo Civil, 165y concordantes del Codigo Procesal). En consecuencia he de propiciar su confirmacion,
con la correlativa desestimacion de los agravios planteados.  Enlo atinente a tratamiento psicol gico vengo sosteniendo que, por
viade principio, la procedenciadel rubro resarcitorio dafio psicol égico no enervalaviabilidad de la pretensién orientada a
indemnizar las erogaciones que demanden los tratamientos que, cientificamente, se evidencien como facticamente idéneos para una
potencial disminucién o atenuacion del detrimento sufrido por la estructura psicol dgica de la victima (arg. articulos 1068 y 1086 del
Cadigo Civil; conf. Zannoni, Eduardo, ?El Dafio en la Responsabilidad Civil, editorial Astrea, Bs. As. 2005, pg. 194). En tal sentido
el Superior provincia viene afirmando consolidadamente...que debe recordarse que en materia de hechosiilicitos corresponde la
reparacion integral del perjuicio sufrido por lavictimay, dentro de tal orden de ideas, los desembol sos necesarios parala
rehabilitacion terapéutica de | os actores resultan consecuencias del hecho dafioso y son imputables al responsable del mismo atenor
delo dispuesto por el art. 901 y siguientes del Cédigo Civil. Acreditadala necesidad del tratamiento psicoldgico, carece de
significacion el resultado que pudiera arrojar el mismo porque éste obviamente opera para el futuro pero no borralaincapacidad
existente...? (SCBA. Acuerdos 69.476, 92.681, entre otros fallos similares).  En el caso de autos |os peritos actuantes refieren-més
alla de especificar € caracter permanente de laincapacidad- que larealizacion de tal especie de tratamiento mejorariala situacion
del accionante (ver pericial psicolégicade fs. 260/265 y su respuesta pedido de explicaciones de la actora de fs. 285/287 y pericia
médica de fs., 390/397 respuesta nimero 4 del cuestionario del demandado y de lacitadaen garantia).  Tal conclusién, ami
juicio, no resulta desvirtuada por € mero hecho-alegado por |a parte demandaday su aseguradora-que la victimano hayarealizado
desde lafecha del accidente tratamiento alguno; pues esto no privaala necesidad de tal terapéutica del caracter de consecuencia
dafiosa que ostenta; hecho éste que es el que per se justificala procedencia de su resarcimiento (arg. articulos 901, 1068 y
concordantes del Cédigo Civil, sudoc.).  En cuanto a importe fijado atendiendo ala duracion y frecuencia sugeridaen los
peritajes referidos, alos valores dictaminados y alos actuales de plaza entiendo que el mismo se aprecia como razonable (arg.
articulos 165 y concordantes del Cédigo Procesal). En consecuencia he de proponer |a desestimacion de laquejay |a consecuente
conformacién de lacifrafijada. ~ Ambos contendientes procesal es se agravian de la entidad dineraria asignada para el reclamo por
dafio moral.  Paraprecisar la conceptualizacion del dafio moral, como vengo sosteniendo, estimo acertado subrayar que €l gje en
torno a que gira esta especie de reclamo, es el criterio de la ateracion o pérdida de Zlaarmoniavital del individuo? (arg. articulos
1078 del Caédigo Civil, su doc., misvotos, Salal causa57.175, Salall, causas 57.288, 50.951, entre otros)  Es decir que su
funcionalidad transcurre por lareparacion del desequilibrio en lanormalidad existencial delavictima, araiz del evento dafioso.
Analogo enfoque le dispensa la Casacidn bonaerense, quien viene sosteniendo que ?...no cabe limitarlo al tradicional pretium
dolaris, sino que se extiende a todas las posibilidades-frustradas, por l6gica, araiz de lalesion-que tiene €l sujeto parareaizar en
plenitud su proyecto de vida ( Ac. 78.851, entre otros).  En sintesis |o que se trata de resarcir con este item, es el detrimento que se
operaen lavida que llevaba la persona, antes de la ocurrenciadel accidente. Sin que existan reglas fijas para su cuantificacion
dineraria (arg. articulos 1075 y 1078 del Cadigo Civil, SCBA, Acuerdos 42.303, 51.179,78.282, entre muchos otros (arg. articulos
1075y 1078 del Codigo Civil).  Por otra parte, no es ocioso recordarlo, el dafio moral es un dafio in re ipsa, es decir que debe
juzgarselo configurado por la ocurrencia mismadel hecho ilicito. Por lo que va de suyo, como también ya enfatizara, que si €l sujeto
pasivo del reclamo anhela neutralizar su resarcimiento, tiene la carga de demostrar cabalmente la existencia de una situacion
objetivaque lo excluya. (arg. articulo 1078 del Cddigo Civil, su doc. y articulo 375 del Cédigo Procesal).  Enlaespecie ha
guedado demostrado que, araiz del ilicito que protagonizara, €l accionante vio agravada su disfucionalidad psicol 6gica de base
desencadenandose un trastorno depresivo, especificamente una reaccion vivencial anormal neurdética con manifestacion depresiva
grado Il ( arg. articulos 375, 384, 474 y concordantes del Codigo Procesal; ver pericial psicolégica, fs. 260/265 y pericial médicade
fs. 390/397).  Ahorabien-yaen el ambito de andlisis de su expresién dineraria- debo considerar 1a edad del accionante al
momento del accidente- 71 afios de edad- €l contexto socioecondmico en € que se desenvuelve su existencia, €l tipo de lesién
sufrida, de la que ya he hecho mérito, el tratamiento psicoterapéutico que se le ha prescripto y las demas circunstancias personales y
familiares que sobre el damnificado inciden las que, también con antelacion, han sido explicitadas . Con tales parametros entiendo
gue el monto fallado en la primerainstancia es igualmente razonable. Por este motivo propongo que el mismo sea confirmado;
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desestimandose en consecuencia | os agravios traidos por ambas las partes .(arg. articulo 165 y concordantes del Cédigo Procesal).

Por dltimo objetan lademandada y la citada en garantia el momento adoptado alos fines del inicio del computo de los intereses. En
mi criterio este agravio tampoco puede ser receptado.  En efecto los intereses con causa fuente en un hecho ilicito seinscriben en
la especie de los denominados ?moratorios? de modo que, si se atiende a que precisamente en estos supuestos la mora se configura
en el momento mismo de la ocurrencia del evento dafioso ( mora ex re), no es dificil apreciar la pertinencia de la solucion acufiada
en el pronunciamiento apelado. (arg. articulos 509, 622 y concordantes del Cédigo Civil, sudoc.). V. Por los argumentos, tanto
de hecho y de derecho explicitados alo largo del presente voto, considero que deben desestimarse integramente 10s recursos de
apelacion interpuestos, tanto por la parte actora como por la demandaday su aseguradora.  Voto, en consecuencia, por la
AFIRMATIVA.- A LA SEGUNDA CUESTION, EL SENOR JUEZ DOCTOR FERRARI, DIJO:  Adhiero, por sus mismos
fundamentos, al voto que antecede.  Solo quisieradegjar aclarado que, en el caso concreto y de acuerdo a andlisis realizado por €l
colega preopinante con relacion alas periciales rendidas, €l resarcimiento de laincapacidad psiquicay los gastos de tratamiento no
implican -desde mi punto de vista- duplicidad resarcitoria, desde que no existe opinidn categorica de |os expertos en cuanto a que
-con certezay mas aléa de eventuales mejorias- larealizacion del tratamiento aconsejado hara desaparecer €l porcentual
incapacitante; con lo cual, y teniendo siempre en miras laintegralidad resarcitoria, adhiero ala propuesta contenida en el voto que
antecede en estos aspectos.  Por ello, y coincidiendo con todos |os demas conceptos delineados por €l colega preopinante, doy mi
votopor LA AFIRMATIVA A LA SEGUNDA CUESTION, EL SENOR JUEZ DOCTOR JORDA, DIJO:  Conforme se ha
votado la cuestion anterior corresponde ¢ onfirmar |a apelada sentencia de fs. 534/541 en todo cuanto pudo ser materia de agravio y
recurso. Las costas de la Alzada se imponen por su orden atendiendo ala suerte corrida por sendos recursos (articulo 68, segundo
parrafo, del Cédigo Procesal). La pertinente regulacion de honorarios se difiere para su oportunidad (articulos 51 y concordantes de
laley 8904) ASILOVOTO. El sefior Juez doctor FERRARI por los mismos fundamentos, voto en andlogo sentido.  Conlo
queterminé el Acuerdo dictdndoselasiguiente:  SENTENCIA  AUTOSY VISTOS: De conformidad al resultado que arrojala
votacion queinstruye el Acuerdo que antecede, por unanimidad SE CONFIRMA la apelada sentencia de fs. 534/541, en todo cuanto
pudo ser materia de agravio y recurso. Las costas de la Alzada se imponen por su orden atendiendo ala suerte corrida por sendos
recursos (articulo 68, segundo parrafo, del Cédigo Procesal). La pertinente regulacion de honorarios se difiere para su oportunidad
(articulos 51 y concordantes de laley 8904).- REGISTRESE. NOTIFIQUESE. DEVUELVASE.-
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