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Decision Asamblearia Suspension De L a Ejecucion Remuneracion De Los
Directores Honorarios Anticipados

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Decision asamblearia. Suspension de la gjecucion. Remuneracion de |os directores. Honorarios anticipados

En &l marco de un juicio ordinario, se admite parcialmente el recurso deducido por el demandante y, en consecuencia, se
dispone la suspension provisoria de la g/ ecucién de la decisién asamblearia adoptada. Buenos Aires, 30 de septiembre de
2016. Y VISTOS: 1. El actor, titular del 20 % del capital accionario de la sociedad demandada, apel 6 el pronunciamiento
copiado afs. 134/143 en el que lajueza de grado hizo lugar parcialmente a su pretension cautelar.  Sostuvo el recurso con el
memorial defs. 146/151. 2. a. El recurrente se agravio porgue no se haya suspendido provisoriamente la gjecucion de la decision
asamblearia adoptada en la asamblea general ordinaria celebrada el 12.05.16 al tratar el décimo punto del orden del dia consistente
en autorizar €l pago anticipado de honorarios de los directores.  Asimismo se quejo porque no se hizo lugar alaintervencion del
organo de administracion delasociedad.  b. El apelante adujo que laresolucion atacada es contradictoria porque, por un lado,
suspendi6 la decision que reconocid honorarios del afio 2015 por sobre el limite previsto en laLGS: 261 (v. punto 4 del orden del
dia) y, por otro, permitid que se gjecuten pagos anticipados de honorarios del afio 2016 por una suma méaximade $ 10.000 mensuales
para cadauno delos directores.  Ademas sostuvo que, conforme lo dispuesto en los arts. 68 y 71 de laley 19.550, no puede
distribuirse honorarios a los directores sin la existencia de un balance aprobado y la decision asambleariarespectiva. ~ Ahorabien,
en principio, no hay inconvenientes para que la asamblea autorice alos directores a efectuar retiros a cuenta de sus honorarios si tal
proceder no esta vedado ni por el estatuto ni por laley de sociedades, €ello sin que puedainterpretarse que el pretendido impedimento
se encuentra implicitamente contenido en laLGS: 261 (v. esta Sala, ?Ramos Mabel ¢/ Editorial Atlantida s/ medidas preliminares?,
del 2.09.98).  En estos casos, ala anticipada remuneracién se la considera provisoria hasta tanto se conozca el resultado del
gjercicio en curso, oportunidad en la que se debe valorar lalegitimidad de la remuneracion con arreglo alas pautas de LGS: 261 (v.
CNCom, SalaD, ?Dristel SA C/ Nougues Hnos. SA y otros &/ sumario?, del 20.11.00).  En caso de que el pago anticipado exceda
el limite previsto en el art. 261 citado, la sociedad tendria el derecho areclamar €l reintegro del excedente abonado.  No obstante
ser esalareglageneral aplicable al pago anticipado de honorarios de los directores de sociedades comerciales, en el sub-lite se
presentan circunstancias especial es que exigen la adopcion de un temperamento diferente.  El primer aspecto relevante es que €l
directorio de la sociedad demandada esta integrado por todos sus accionistas excepto por el actor que fue excluido del érgano de
administracion en la asamblea ordinariaimpugnada en estacausa.  Es decir que los beneficiarios de ese adelanto de honorarios
son los titulares del 80 % de las acciones de la sociedad; |0 que permite suponer que estos accionistas se opondrian a que la sociedad
lesexigierael reintegro delo percibido en exceso alaLGS: 261.  Ademés, la decision asamblearia cuestionada habilita el pago de
hasta una suma de $ 480.000 en el término de un afio (son cuatro directores que cada uno podriarecibir en concepto de adelanto la
suma de $ 10.000 mensuales).  Este valor coincide con el honorario fijado en concepto de funciones técnico administrativas? en
lamisma reunion asambleariaal tratar € punto 4 del orden del dia, cuya gjecucion fue suspendida provisoriamente por lajuez a quo
en el pronunciamiento apelado.  Estos $ 480.000 superan claramente el 25 % (tope de laL GS: 261) de las ganancias obtenidas
tanto en €l afio 2014 como en el 2015; ganancias que, pese alos indices inflacionarios, en el 2015 fueron menores alas del 2014 (v.
fs.8).  Aun cuando el pago de $ 10.000 mensuales no parece una suma elevada, en el sub - lite se advierte con suficiente
verosimilitud la posibilidad que con la decisién impugnada el grupo mayoritario de accionistas pretendan evadir las restricciones
impuestas por laley de sociedades en materia de remuneracion de los directores.  Méaxime que, en €l caso, han reconocido
honorarios en exceso del tope indicado en el citado art. 261 tanto por el periodo 2014 como por el 2015, y ambas decisiones fueron
objeto de una medida cautelar en los términos de la L SG: 252 (el primer caso fue decidida por esta Salaen el pronunciamiento
11.12.15 dictado en los autos ?Ocampo Javier Enrique ¢/ Contactcom S.A y otros / medida precautoria? -expte. 16766/2015- y la
segunda cautelar fue decidida por lajueza de grado en € pronunciamiento aqui apelado).  Ademas, esta decision se adoptd sobre
la base de que los directores cumplirian ?funciones técnico administrativas?; lo que indica presumiblemente que | os socios conocian
laposibilidad de que el pago de los honorarios excedierael topelegal.  En ese contexto, y ante los hechos precedentes, la decision
debi6 ser acompafiada de una adecuada informacién de | as tareas desarrolladas por €l directorio que dicen justificar ladecision
cuestionada; ello tal como esta Sala preciso alas mismas partes en el pronunciamiento del 11.12.15 antescitado.  Enrazéondelo
expuesto, estos agravios serdn admitidos.  c. El recurrente pretende laintervencion judicial del directorio con la designacion de un
funcionario que desplace de sus funciones alos administradores.  Como elementos justificantes de lamedida, €l actor enuncio lo

| Pagel1/2 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/decision-asamblearia-suspension-de-la-ejecucion-remuneracion-de-los-directores-honorarios-anticipados/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sat May 30 16:41:09 2026 / +0000 GMT

siguiente: 1) el directorio no habria dado cumplimiento con la medida decretada por esta Sala el 11.12.15; 2) los estados contables
presentados y aprobados en la asamblea impugnada son incorrectos; 3) omitieron citarlo alas distintas reuniones de directorio; 4) 1o
privaron de gjercer su derecho de informacién antes y durante dicha reunién asamblearia; 5) aprobaron honorarios en violacion a
[imite previsto en laLGS: 261; 6) €l directorio se auto-asigno remuneraciones para retribuir funciones técnico administrativas
inexistentes y de caracter permanente; 7) se tergiversd lo ocurrido en la asamblea redactando un acta que difiere alarealidad
omitiendo incluir planteos y manifestaciones que hizo; y 8) se omiti6 considerar y distribuir los resultados de gjercicios anteriores en
violacién lasnormasdelalGJ.  Este Tribunal, a dictar el citado pronunciamiento del 11.12.15 -€llo en un expediente conexo a
presente-, delined que el punto relevante parala procedencia de la intervencion societaria pretendida es que la conducta de los
administradores en presunta violacion alaley haya colocado en peligro grave alasociedad.  Este consiste en el temor de que la
supuestairregular administracién esté colocando en riesgo, principalmente, laintegridad patrimonial del ente.  Ahorabien de las
situaciones denunciadas por el quejoso, podria decirse que las cuestiones vinculadas a los honorarios de los directores es una de las
gue ciertamente afectan patrimonialmente alasociedad.  Pero ese temor, tal como ocurrié a impugnar la asamblea del 4.05.15,
encuentra resguardo en las suspensiones de la g ecucion de las decisiones asambl earias correspondientes alos puntos 4 y 10 del
orden del dia ordenadas por lajuez a- quo en el pronunciamiento apelado y por esta Salaen el presente, respectivamente.  En
cuanto a probable incumplimiento a que habriaincurrido la sociedad respecto ala gjecucion de la medida cautelar ordenada el
11.12.15, cabe destacar que este, de acuerdo alo manifestado por el actor en su escrito de demanda, consistiria en asuntos de indole
contable.  En efecto, el demandante cuestiona que, pese ala medida cautelar referida, en los balances correspondientes al cierre
del gercicio 2015 se mantuvieron las cuentas ?reserva facultativa? y ?honorarios a directores? cuando, a su criterio, debieron
sumarse ala cuenta de resultados no asignados.  Los demas, tal como puede apreciarse, no son asuntos que afecten
econdmicamente al ente social; por lo cual, ajuicio de esta Sala, no son motivos que habiliten unaintervencion judicia que, por
disposicion delaLGS: 114, esde aplicacion restrictiva. 4. En conclusion, se admitird parcialmente el recurso disponiendo la
suspensién provisoria de la gjecucion de la decision asamblearia adoptada a tratar el punto 10 del orden del dia. ~ Ahorabien, a
ser lamedida agqui ordenada consecuencia de lo decidido en el pronunciamiento del 11.12.15, laverosimilitud en el derecho hasido
analizada en esa oportunidad en la que se fij6 una caucién por $ 250.000. Por ese motivo, y teniendo en cuentalos perjuicios que
podrian ocasionar la suspension que aqui se admite, se fija como caucion real la suma de $50.000, la que deberé prestar el actor a
satisfaccion del juzgado de primerainstancia. 5. Por o expuesto, se resuelve: admitir parcialmente el recurso deducido por €l
demandante y, en consecuencia, modificar la resolucién apelada con |os al cances sefialados precedentemente; sin imposicion de
costas a no haber mediado contradictorio.  Comuniquese (cfr. Acordada C.S.J.N. N° 15/13) y devuélvase sin mas tramite,
encomendandose al juez de la primerainstancialas diligencias ulteriores y las notificaciones pertinentes (CPr. 36:1).

HERNAN MONCLA  ANGEL O.SALA MIGUEL F.BARGALLO MIGUEL E. GALLI PROSECRETARIO DE
CAMARA 012174E
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