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Delitos Trata De Personas Explotacion Laboral Situacion De V ulnerabilidad
Abuso Recurso De Casacion Improcedencia

JURISPRUDENCIA Delitos. Trata de personas. Explotacion laboral. Situacion de
vulnerabilidad. Abuso. Recurso de casacion. Improcedencia Se confirmala condenade prisién a imputado por el delito de
trata de personas en la modalidad de captacion y traslado con fines de explotacién laboral de un hombre y una mujer, agravado por
haber mediado engafio, abuso de una situacién de vulnerabilidad, amenazas e intimidaciones. En laciudad
de Buenos Aires, alos 23 dias del mes de agosto del afio dos mil dieciséis, sereline laSalalV de la Camara Federal de Casacion
Penal integrada por €l doctor Juan Carlos Gemignani como Presidente y los doctores Gustavo M. Hornosy Mariano Hernan
Borinsky como Vocales, asistidos por el Secretario actuante, alos efectos de resolver €l recurso de casacion interpuesto por la
abogada particular de Radl Francisco Delgado Huillcahuaman (fs. 1184/1213vta.) de la presente causa FLP 5977/2013/CFC1 del
registro de esta Sala, caratulada: ?7DELGADO HUILCAHUMAN, Radl Francisco ¢ infraccion art. 145 ter -en circunst. Inciso 1°
(ley 26.842)?, delaque RESULTA: I. El Tribunal Ora enlo Criminal Federal n°1 de La Plata, provincia de Buenos Aires, el 28
de marzo de 2016, en lo que aqui interesa, resolvio: ) CONDENAR a RAUL FRANCISCO DELGADO HUILLCAHUAMAN,
cuyos datos personales obran en autos, A LA PENA DE SEIS ANOS DE PRISION, MULTA DE $45.000 (CUARENTA Y CINCO
MIL PESOS), ACCESORIASLEGALESY COSTAS, por considerarlo autor penalmente responsable del delito de trata de personas
con fines de explotacion laboral agravado...? (fs. 1104/1165).  1l. Contra esta resolucion interpuso recurso de casacion la abogada
defensora de Ralll Francisco Delgado Huillcahuaman, Dra. Mariana Patricia Sica (fs. 1184/1213vta.), que fue concedido por €l a quo
(fs. 1214) y mantenido en estainstancia (cfr. fs. 1220).  111. Ladefensa en su recurso de casacion, luego de fundar la procedencia
formal delaviaimpugnativay de resumir los antecedentes de la presente causa, se agravio de lavaloracion de la prueba efectuada
por el Tribunal Oral, para acreditar la materialidad factica del suceso imputado asi como laresponsabilidad que le cupo asu
defendido en el hecho.  Larecurrente detall6 que e Tribunal se habia limitado a enunciar la prueba sin efectuar una valoracién de
ellaen orden a acreditar €l hecho imputado. Afirmé en tal orden que se habia realizado una valoracion parcializada del plexo
probatorio reunido en el debate oral, descartando arbitrariamente la prueba ofrecida por ladefensa.  En esta direccion, descalificd
los dichos de las victimas VilcaMelendez y Huamani Huashuayo porque a su juicio presentaban contradicciones, -respecto ala
persona que pago los pasgjesy que entregd la carta de invitacion- que impedian otorgarle validez a sus testimonios.  Por €llo,
sostuvo que no se habia acreditado que su defendido haya captado y trasladado a las victimas. Degjo entrever que tal conducta podria
haber sido llevada a cabo por €l tio de Vilca Melendez, quien, a su entender, pudo haber sido quien confecciond la carta de
invitacion. En conclusion, afirmé que la hipétesis féctica admitia varias explicaciones posibles y que €l Tribunal habia escogido una
opcion en detrimento de laotrasin la debida fundamentacién.  También se agravio de la acreditacion de la existencia de engarios.
Afirmo que la estadia de |as victimas en la vivienda del imputado habia sido muy corta como paratener por valido que no iban a
cobrar lo prometido. Afiadié -también indicando contradicciones en los testimonios de las victimas y sefialando |a errénea val oracion
respecto al lugar en donde habian sido alojadas- que €l lugar estaba en buenas condiciones de habitabilidad y que €l imputado les
provey6 comida para su subsistencia.  En tal sentido, sostuvo que ?El hecho de haberles dado comiday un cuarto donde quedarse
hasta que percibieran su primer sueldo no puede ser considerado un engafio, sea como sealavivienda que le dieron. Sea que haya
sido un cuarto con dos camas, colchén, television, sdbanas, donde estaban solos y hasta contaban con un bafio para ducharse o haya
sido un lugar con humedad, etc. como falsamente se afirma por gente que no vio € lugar, ello no implica que pueda afirmarse que
hubo engafio? (cfr. fs. 1201vta.).  Enigua direccion, la defensa planted que no quedé debidamente probado el estado de
vulnerabilidad previo de las victimas que habria sido aprovechado por el imputado para desplegar la conducta reprochada. Para asi
concluir, afirmé que el informe de las licenciadas valorado por el Tribunal no era vaido porque se limitaba a reeditar los dichos de
las victimas, o cuales, recordd, habian sido mendaces. Asimismo, sostuvo que no habia pruebas que acreditaran la magra situacion
econdmica de las victimas como habia tenido por probado Tribunal. Por el contrario, laimpugnante afirmé que las victimas en su
lugar de origen estaban en una buena situacion socio-econémica.  Larecurrente afiadié que tampoco se habian probado |os malos
tratos. Sostuvo que de haber sido verdad la version brindada por las victimas, se deberia haber actuado con mayor premura o que
incluso podian haber pedido ayuda con anterioridad y que, pese alos allanamientos efectuados, no se habian encontrado mas
victimas. Agregd que tampoco habian estado privados de su libertad.  Finalmente, laimpugnante adujo que no se habia acreditado
lafinalidad de explotacion, elemento subjetivo requerido por el tipo penal en estudio. Al respecto, afirmé que ?No hay una sola
prueba que demuestre este fin de explotacidn. V.E. lo extrae, precisamente, de los demés elementos que ya quedaron acreditados que
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se tuvo por probados solo por parcializarse la prueba o efectuarse afirmaciones dogméticas sin sustento ni andlisis alguno? (cfr. fs.
1208). Por todo o expuesto, afirmé que se habia transgredido €l principio in dubio pro reo, toda vez que no estaba reunidala
certeza requerida para emitir un veredicto condenatorio.  En otro orden, la defensa se agravio del monto de penaimpuesta a su
asistido. Cuestiond los elementos val orados por el Tribuna para apartarse del minimo de la pena. Preciso que no podiavalorarse la
magnitud del injusto porque era un elemento que ya estaba contenido en €l tipo penal -y que ello implicaba unaviolacion al
principio de ne bisin idem- y que ademas, esa caracteristica no se correspondia con |os hechos acreditados toda vez que la conducta
se habia extendido sdlo por cuatro dias.  En cuanto al motivo previsto en el inciso primero del articulo 456 del Cédigo Procesal
Penal de laNacion, la defensa adujo la erronea aplicacion del articulo 145 ter inciso lero. del Cédigo Penal porque no estaban
acreditados |os elementos agravantes de lafigura base (vulnerabilidad y engafios) y que, por €l contrario, |os hechos acreditados
encuadraban en € articulo 145 bisdel Cadigo Penal.  Finalmente, hizo reservadel caso federal. V. En €l plazo previsto en los
arts. 465, cuarto parrafo, y 466 del C.P.P.N. present6 breves notas el Fiscal General ante estainstancia, Dr. Ricardo Gustavo
Wechdler (fs. 1222/1226) y solicitd fundadamente que se rechace el recurso de casacion deladefensa. En tal sentido, efectud una
revision de la sentencia condenatoriay de las pruebas en que se habia basado el Tribunal Oral y concluy6 que se encontraba
debidamente acreditada la plataf orma féctica objeto del juicio. En particular, consider6 debidamente probado el engafio sobre las
condiciones de trabajo, la captacion y el traslado y la condicion de vulnerabilidad previa de las victimas. Respecto a este Gltimo
punto, el fiscal menciond que ?no podemos estar més en desacuerdo con la recurrente, pues de ninguna manera un simple caculo
matematico como €l realizado puede indicar por si solo si una persona se encuentra en una posicion economica delicada, sino que
deben evaluarse diversos factores propios del caso particular para comprender si una persona es vulnerable, tales como su posicion
social y econdémica, sus obligaciones, gastos, necesidades, proyectos de vida, etc., que demuestren que la posibilidad de prosperar y
progresar en base ala propuesta realizada haya sido la determinante para obtener su consentimiento, tal como ocurrio en la especie?
(cfr. fs. 1225).  De estaforma, descart6 fundadamente todas las impugnaciones de ladefensa.  En esa misma etapa procesal, se
presentd la defensa (cfr. fs. 1227/1244), reiterando |os agravios expuestos en su recurso de casacion. V. En laetapa previstaen
los arts. 465, Ultimo péarrafo, y 468 del C.P.P.N., la defensa present6 breves notas (cfr. fs. 1247/1265). En esta oportunidad |a defensa
reiterd sus agravios referidos ala subsuncién legal de los hechos acreditados, |a acreditacion de la plataforma facticaen lo que
respecta la existencia de engafios, €l estado de vulnerabilidad de las victimasy lafinalidad de explotacion. Finalmente también
reiterd los agravios vinculados con la mensuracion de la penaimpuestaasu asistido.  Superada dicha etapa, de la que se degjo
constancia en autos (cfr. fs.1266), quedaron las actuaciones en estado de ser resueltas. Efectuado €l sorteo de ley para quelos
sefiores jueces emitan su voto, resultd el siguiente orden sucesivo de votacion: doctores Gustavo M. Hornos, Juan Carlos Gemignani
y Mariano Hernan Borinsky.  El sefior juez Gustavo M. Hornos dijo:  |. En cuanto ala admisibilidad formal del recurso,
corresponde sefialar que la sentencia recurrida es de agquellas consideradas definitivas (art. 457 del CPPN), la parte recurrente se
encuentra legitimada paraimpugnarla (art. 459 CPPN), sus planteos se enmarcan dentro de los motivos previstos por el art. 456,
incisos 1°y 2° del Cédigo Procesal Penal de laNacion y se han cumplido los requisitos de temporaneidad y de fundamentacion
requeridos por el art. 463 del citado cédigo procesal.  |1. Pararesponder |os agravios de la defensa conviene recordar que el
Tribunal tuvo por fehacientemente acreditado que ?...las victimas Néstor VilcaMeléndez y Jésica Rosario Humani Huashuayo,
fueron captadas mediante engafios en su pais de origen -Republica del PerU- y, en abuso de su situacion de vulnerabilidad, las
trasladaron desde alli, para ser receptadas y acogidas en Argentina, aprovechandose de esas condiciones de vulnerabilidad y engafio
y utilizando amenazas y coaccidn, siempre con fines de explotacion laboral en talleres textiles de lalocalidad de Lomas de Zamora,
Provincia de Buenos Aires, por € imputado Raul Francisco Delgado Huillcahuaman.  Se prob6 que Néstor y Jésica Rosario
fueron contactados en Pert por €l tio del primero de ellos, €l sefior Oswaldo Chamorro Meléndez, quien les ofrecio trabajar en
Buenos Aires, para una persona de nombre Rall Francisco Delgado Huillcahuaman, amigo de aquél, que les abonaria €l triple del
sueldo que ganaban en Per(, lo cual les permitiriamejorar su situacién econdmica, también les aseguré que contarian con una
habitacién paraellossolos.  Deidéntico modo, se tuvo por acreditado que una vez aceptada la propuesta, Chamorro Meléndez les
entregd unos pasgj es de colectivo con destino ala Argentina, abonados por Delgado, y una ?carta de invitacion? con su nombre, para
gue la exhibieran, en caso de tener inconvenientes, en el paso delafrontera.  Que fue asi que vigjaron desde Cuzco hastala
localidad de Arequipa -PerU-, pasaron por Tacna, Y, via Chile, llegaron finalmente, €l dia 7 de julio de 2013, alaterminal de
Omnibus de Retiro, ubicada en la Ciudad Auténoma de Buenos Aires.  Que también se tiene por cierto que ali fueron recogidos
por Delgado Huillcahuaman quien, en su vehiculo particular, los condujo hasta la vivienda ubicada en calle Pereyra Lucenan® ... de
Lomas de Zamora -propiedad de Jennifer Karina Delgado Quispe-, donde pasaron la noche en una habitacion dividida por una
corting, con camas cuchetay unaindividual, para el diasiguiente entrelas 7:30 y las 8 de la mafiana, llevarlos hasta un taller situado
en calle Portelan®... de esamismalocalidad...?.  ?Asimismo, se ha acreditado que el diajueves, Néstor habl6 con su tio que se
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encontraba en Per(, para decirle que queria volver a su pais de origen porque no toleraban mas las condiciones que les fueron
impuestas, respondiendo aquél que no podia, puesto que debia quedarse trabajando alli y, consecuentemente, el dia 11 dejulio, a
enterarse de las comunicaciones telefonicas que habia mantenido la victima con su familiar en Perd, por orden del Sefior Delgado le
quitaron las llaves de la puerta del domicilioy los degjaron encerrados.  Asi permanecieron hasta el dia 12 dejulio alas 11.00,
oportunidad en que les permitieron salir - acompafiados por una persona de confianza del sefior Radl Delgado- con el objeto de
realizar unallamada telefénica a sus familiares. Esta persona les advirtio que tengan cuidado con Rall porque podian llegar en un
caj6n a Pery, en tales circunstancias, Néstor Vilcasalio corriendo, toda vez que aprovechd esta ocasion para escapar, por su parte e
empleado de Delgado Huillcahuaman llev6 a Rosario nuevamente a cuarto...?.  ?Por Ultimo, respecto de Jésica Rosario, se tuvo
por acreditado que si bien presencid lafuga de su paregja, optd, por temor, aregresar junto ala persona mencionada alavivienda de
Pereyralucena.  Ahorahien, pese a que en reiteradas oportunidades le pidié a Delgado, retirarse del lugar de buena manera, aquél
no sdlo no ladejé sino que la mantuvo encerrada reclamandole el dinero de los gastos que aquél pag6 por la estadia de la pargja?.

[11. Delalectura de la sentencia surge que el Tribunal efectud una correcta valoracién de la prueba conforme alas reglas de la sana
criticaracional, fundando debidamente sus conclusiones en la prueba recogida durante laaudienciaoral.  En efecto, la plataforma
factica anteriormente descripta se tuvo por acreditada en base a los testimonios sustancial mente concordantes de las victimas, Néstor
VilcaMeléndez y Jésica Rosario Humani Huashuayo, |os cuales fueron corroborados, en forma autonoma, por mdltiples pruebas.
De estaforma, el Tribunal recordd que Néstor Vilca Meléndez, ya en su primera declaracion ante lafiscaia (fs. 2/4), €l diaque logré
escapar, habia denunciado que ?...1lego al pais junto a su paregja Jesica Rosario Humani Huashuayo, desde Pert, con un ofrecimiento
de trabajo de su tio Oswaldo Chamorro Meléndez, para trabajar en un taller de costuradel sefior Delgado; que a llegar alaterminal
[lam¢ al sefior Rall y o paso a buscar en un auto, luego los Ilevd a su casay posteriormente a otravivienda; a diasiguiente alas
7:30 de lamafiana Ralll, los fue a buscar y los llevé a su vivienda, y les dijo ?ahora comienza a correr tu cuenta, les dio unatarea
especificaa cada uno de ellos...Sostuvo que pasados |os dias comenzé a sentirse mal de salud debido alas penurias que relatd en su
denunciay gque se comunicé con su tio en Per(l, aquien le solicito que le pague los pasgjes de vuelta porgque se encontraba muy mal
y él le contesté que se tenia que quedar alli por lo menos un afio, que a enterarse Rall que habian hablado por teléfono, los dej6o
encerrados, hasta ese mismo diaalas 11.00, que se presentd uno de los empleados de Rall, y les dijo que fueran a hablar por
teléfono con algun familiar y le advirtié que tenga cuidado con Raul porque podiallegar en un cajon a Per, aprovechd quelo
dejaron salir para escapar corriendo del encierro a que fue sometido?.  Esta declaracion, en sus partes esenciales, se mantuvo
incolume con €l testimonio brindado afs. 6/7 y con los dichos prestados durante la audiencia de debate mediante video conferencia
(ver fs. 1074/1077). A su vez, guardd coherencia con el relato prestado por su parejatanto en sede instructora (fs. 22/25) como
durante el juicio oral también por video conferencia. Todo ello, sumado a la restante prueba col ectada, fundé la credibilidad de
ambos discursos.  Asi, durante el debate oral, Jesica Rosario Huamani Huashuayo ratificé laformaen que llegaron engafiados ala
Argentinay relat6 que, al comunicar su intencion al imputado de dejar de trabajar, ?...€l no le dio comunicacion ni con sus parientes,
laencerrd y se nego totalmente que ella se comunicara con el sefior de Arequipa para que se comunique con sus parientes de
Abancay, entonces a verse encerrada no vio otrarazon que salirse de la buena maneray ya que no encontraba motivo para salir, su
pareja se puso desesperado y le pidio a uno de los de seguridad que los degje salir... Declara que ellano pudo salir, porque estaba tan
tensay nerviosa, yaque la encerraba, la negaban, se encontraba sola, no tenia parientes ni un peso ni un centavo, €l miedo fue mas
fuerte'y tuvo que pedir apoyo, entonces le volvio a pedir apoyo a Ralll, y también se neg6, le dijo que se queriaretirar de labuena
maneray € infringiendo sus derechos como persona, como ilegal, no la apoy6, lanego y le dijo que le debia mucho dinero, durante
Argentina, por lallegada, la alimentacion, la comida, que le debia mucho y que cuando le podia pagar...? (cfr. acta de debate fs.
1977vta/1078).  Las contradicciones que sefial 6 la defensa en su recurso, no logran conmover |a plataforma factica acreditada por
el Tribunal en tanto se remiten a extremos referenciales que no inciden en la materialidad del hecho acreditado.  Es que, respecto a
quién habria abonado el pasaje, ambas victimas fueron claras y contundentes respecto a que ellos no habian pagado el pasgjey que,
por el contrario, el monto del pasaje se habia transformado en una deuda que ambos debian abonar previo a poder retirarse del lugar
deexplotacion.  En este punto, pararesponder ala defensa en torno alas disquisiciones que efectud respecto ala participacion del
tio de lavictima, Oswaldo Chamorro Meléndez, cabe referir que de la prueba reunida en el debate (y como se desprende de los
fundamentos de |a defensa) quedd debidamente acreditado que el nombrado no actud en soledad (como insinué la defensa) sino que
su participacién fue coordinada o manejada por el imputado, quien seirguié como el principal beneficiario de la maniobra. Fue
debido a esta actuacién conjunta que se logré captar alas victimas. Luego, para evaluar la responsabilidad del imputado, no interesa
quien de los dos compro6 el pasaje o quien redactd la carta de invitacion, lo relevante para el caso es que todas estas conductas
desplegadas entre ambos tenian como Unicafinalidad engafiar a VilcaMeléndez y a Huamani Huashuayo paralograr que accedieran
avigary atrabajar en lafabricade Rall Delgado Huillcahuaman, por lo cual todos los tramos del iter criminis le son imputables a
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Huillcahuaman.  Por €ello, el Tribunal sostuvo que ?...fue evidente que Delgado se valio de Oswaldo Chamorro - como complice o
instrumento, lo que habra que determinar- para hacerse de las victimas, conforme quedo acreditado?.  Enigual sentido, masala
de las diferencias en las declaraciones en torno alas comodidades de lavivienday al trato proferido a su llegada, lo relevante para el
caso, es que ambos manifestaron rotundamente que las condiciones del trabajo y de la vivienda no fueron las prometidas. Mas alin,
cuando ambos expresaron su negativa a seguir trabajando, las represalias tomadas por €l imputado (privacion de lalibertad, malos
tratos y amenazas) demuestran cabal mente que de ningiin modo ello habia formado parte de las condiciones prometidas antes de
vigjar y que, por el contrario, ambos aceptaron venir ala Argentina bajo engafios no solo sobre el salario (respecto al cual hizo tanto
hincapié la defensa) y alas condiciones laboral es, sino también respecto a un minimo trato de dignidad.  Es por eso que parala
tipicidad de la conducta no resulta excluyente la acreditaci6n efectiva del monto de dinero que lesiba a hacer retribuido alas
victimas por su trabajo -sin perjuicio de que no cobraron naday que incluso debieron abonar €l monto del pasaje- sino que, todo el
contexto de engafios referido a las condiciones laborales, habitacionesy €l trato proferido, resultan yatipicos de la conducta de trata
depersonas.  Seguidamente, € Tribunal valoré las demés pruebas que corroboraron los dichos de lasvictimas.  Asi, se merité
el testimonio de Omar Hasam prestado durante el debate oral, quien ratifico los dichos de Néstor VilcaMeléndez en los sucesos que
vivencio. Al respecto, el Tribunal resaltd que € referido testigo ?...fue contundente en cuanto sefial 6 que en la esquina de su casa,
vio aun muchacho joven, como extraviado que no sabiaadondeir y que a consultarle qué le pasaba o qué andaba buscando, le
respondi6 que buscaba laterminal de Gmnibus parairse a Pertiy, seguido, le comenté que se habia fugado de un casa donde lo
tenian retenido, que era un galpén donde |o hacian trabajar en costuray en el cual, alin, estaba retenido su novia; que queria un
teléfono o un lugar parallamar al Per(; quetras ello € testigo lo acompafio alos tribunales de Lomas de Zamora para que lo
pudieran asesorar e hizo ladenuncia?.  Todo este cuadro fue a su vez corroborado con la materializacién de ladenunciael 12 de
julio del 2013 (fs. 1/4) y la seguida declaracion (el mismo dia) del testigo Omar Hasam (fs. 5).  Asimismo, €l Tribunal valor6 las
diligenciasdefs. 9/11y, en especial, lasfotos de fs. 12/19, realizadas el mismo dia que la victimalogré escapar en la vivienda donde
habia permanecido cautiva, que ratificaron sus dichos. En particular, interesa destacar en orden a responder |os planteos de la
defensa, que de las fotografias mencionadas luce evidente la precariedad de las instal aciones, con sabanas colgando que oficiaban de
paredes, que tampoco separaban en forma completa los distintos espacios. El lugar luce muy reducido y oscuro. Este es el caso de
las fotos de fs. 14, queilustran el sector de los dormitorios ubicados en €l garaje del domicilio, donde ambas victimas mencionaron
qguefueron alojadas. A €llo, el Tribunal afadi6 la declaracion del Subcomisario David Osmar Pussatti encargado del
procedimiento anteriormente sefialado quien, durante el debate oral manifestd que ?...si observé que habia camas cuchetas, entre tres
0 cuatro, divididas por cortinas; que eratodo muy precario, con poca higieney condiciones muy minimas...?.(cfr. fs. 1157/vta.).
Como otros elementos de prueba que corroboraron en forma auténoma las declaraciones de las victimas, €l Tribunal valoré la carta
deinvitacion fechada el 3 dejulio del afio 2013, glosada afs. 40 y el informe de la Direccion Nacional de Migraciones de fs. 801/30
gue daba cuenta de los movimientos de ingreso y egreso a paisdelasvictimas.  Enigua orden, los magistrados valoraron el
Informe del Programa de rescate de fs. 32/33, 35y 56 (incorporados por lecturaafs. 1079), cuyas conclusiones fueron ratificadas
durante el debate oral por latrabajadora social, Karina Orona quien estuvo a cargo de la contencion de ambas victimas a ser
rescatadas.  Delalectura de estos informes, surge que las victimas mantuvieron la uniformidad del discurso también ante la
especialista, o cual robustece la credibilidad de susdichos.  Asi, por g emplo, del informe de fs. 32 surge que Osvaldo Chamorro
?...les ofrece venir ala Argentina con una propuesta de trabajo en una fébricatextil y falsa promesa de ganar mucho dinero, en
dolares, con lo cual iban amejorar su situacion econdémica, ademés de condiciones de vida dignas...fueron levantados alas 7.30AM
donde se les ordend alistarse para ser trasladados a lafabrica. Alli comenzaron los malos tratos, amenazas, el trabajo constante
-extensas jornadas de trabajo-, escasa alimentacion (solo recibian arroz al medio dia) y prohibicién de comunicarse con los
compafieros de trabgjo...Relataron pormenorizadamente, los mal os tratos que sufrieron, las amenazas para si y sus familiares en el
extranjero y el temor que tenian por su vida...?; afs. 35 se concluy6 que ?Luego del abordaje realizado alas victimas podemos
concluir que su situacién se encuentra enmarcada dentro de laley 26.842 (que reformalaley 26.364), siendo las victimas objeto del
delito de captacion, transporte y traslado desde el exterior del pais; acogiday recepcion en nuestro pais con fines de explotacion?.
Al momento de valorar este material, el Tribunal le otorgbé suma relevancia en tanto afirmé que ?Es concluyente dicho informe toda
vez que reproduce de idéntico como, cada una de las declaraciones de las victimas 'y permite recrear como se sucedieron los hechos
objeto de estudio de lapresente causa?.  Durante la audiencia de debate, la licenciada Karina Orona, detall6 laimpresion causada
en el andlisis de lasituacién de las victimas y expresd que ?...1a entrevista llevé mucho tiempo porque estaban muy shockeados, muy
angustiados, |les contaban varias veces |o mismo, por eso le quedé grabado...Declaré que desde o subjetivo, fueron demasiadas
entrevistas, nunca hubo contradiccion en sus discursos, fue verosimil...? (cfr. fs. 1140vta/1141vta).  Todo este cuadro probatorio
fue sustancialmente corroborado por el informe del Programa Nacional de Rescate y Acompariamiento a las Personas Damnificadas
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por € Delito de Trata, efectuado un afio después en la fabrica del imputado mediante entrevistas a los trabajadores que alli se
encontraban, glosado afs. 468/76. Las licenciadas en trabajado social Adelina Dobler y Belén Velasquez Mann, Paola Tabares
prestaron testimonio durante €l juicio ora y ratificaron las conclusiones de su estudio.  De este documento surgen diversos
elementos que formarian parte del modus operandi desplegado por el imputado para captar personas para ser explotadas en su
fabrica.  Ental sentido, en €l referido informe se destacan |as situaciones de vulnerabilidad en que se encontrarian la mayoria de
los trabajadores por su condicion de migrantes'y su precaria situacion socio- econdmica. También se verificaunasimilar formade
reclutacién mediante la promesa de percibir mayores ingresos e idéntico modo del traslado, mediante el pago de sus pasajes e,
incluso, en una ocasién, generando la deuda posterior. Lo expuesto se compadece con la declaracion de Francisca Cuadros Poma
recibida en instruccion en los términos del articulo 250 quater del codigo derito, en cuanto manifest6 que ?...el afio pasado, cuando
[legd de Pert, Don Ralll 1os recogié en laterminal de Retiro, siendo que vino sola...Al final aceptd lainvitacion, siendo que Don
Rall le envié € dinero parael vigjey luego, cuando estuvo trabajando en su empresa, le devolvié el importe del pasaje con trabajo,
siendo que de lo que cobraba, en tres meses, |e entregd dinero para cubrir el gasto del pasge?(cfr. fs. 291vta/292).  Asimismo, en
las conclusiones del informe también se puso de relieve las particulares caracteristicas de laforma de explotacion llevada a cabo por
Rall Francisco Delgado Huillcahuaman en cuanto a que | as prestaciones realizadas de vivienda, comiday traslado (en forma
precaria e insuficiente) es unaforma de asegurarse €l éxito de esta explotacion, no solo porque crea un vinculo de dependencia con
lavictima, coartando la libertad de autodeterminacion y permitiendo el control de los movimientos de lavictima, sino porque
también se asegura los medios indispensables (minima alimentacion) para que el trabajo puedallevarseacabo.  Enigual orden,
las especialistas se expidieron respecto ala privacion de lalibertad y sostuvieron que la préctica de no otorgar lallave del lugar
donde vivian ?representaria una forma ?velada' de restriccion de lalibre circulacion y movimiento de los trabajadores? (cfr. fs. 475).
Como se ve, las conclusiones del referido informe resultan similares alos hechos relatados por las victimas. En € punto, €l
Tribunal especifico que ?...VilcaMélendez refirié que le hicieron promesas de mejoras econdmicasy de vivienda, dificiles de
rechazar por su realidad de entonces, pero que muy por el contrario, cuando Ileg6 al pais e dieron como cuarto un lugar donde
guardaban autos, dividido por cortinas, donde habia camasy podian entrar y salir diversas personas? (cfr. fs. 1158vta.). A €elo
corresponde agregar la situacion de vulnerabilidad en la que se encontraban |as victimas, marcado por su contexto socio-econdmico,
en particular, la exigua retribucion econdémicalo cual, sumado alos engafios proferidos, permitié la captacion de ambos. A su vez, €
traslado a otro pais aumento la vulnerabilidad de origen al separarlos de su niicleo de pertenencia disminuyendo las posibilidades de
obtener recursos en orden arepeler la conducta lesiva, de lo cual también se valié e imputado para desplegar su conducta. Al
respecto, el Tribunal sostuvo ?con relacion ala situacién de vulnerabilidad de las victimas, puede destacarse que ambas vinieron
solas desde un lugar muy humilde a una ciudad que desconocian, en aras de un mejor porvenir, sin recursos de ninguna indoley sin
familiaquelos contenta?.  Finalmente, el Tribunal tuvo por debidamente acreditado la actividad que desempefiaba el imputado -
amén de haber sido expresamente reconocido por el imputado- por las constancias de fs. 9/11, el contrato social de 2JENKA SRL?,
lacopiade solicitud de CURT de ACUMURA, copiade lainscripcion en Convenio Multilateral - Ingresos Brutos de 2JEKA SRL?y
lainformacion del Sistema Registral Tributario de AFIP.  Detodo lo expuesto, surge que € Tribunal tom6 como veraces |os
dichos concordantes de ambos imputados y les otorgd plena credibilidad, no sélo por un andlisis intrinseco de su discurso
(concordanciay coherencia) sino porque ademés, multiples elementos de prueba corroboraron en forma independiente estos
testimonios (andlisis extrinseco).  En este punto, la defensa sostuvo que no eraverdad lo afirmado por |as victimas porque de
haber sido cierto los malos tratos proferidos por su defendido debieron haber pedido ayuda con anterioridad. Al respecto, y mas ala
de que, conforme sucedieron los hechos, las victimas estaban imposibilitadas de pedir auxilio por la conducta emprendida por el
imputado, lo cierto es que, esta forma de razonamiento de la defensa, desconoce la problemética que sufren las personas victima de
trata de personas, en el cual, muchas veces desconocen o no asumen su calidad de victima. Ello asi, o bien por e temor arepresalias
-el cual esinfringido intencionalmente por |os sujetos activos- o bien por el temor a perder su fuente de ingresos (cfr. mi voto en
causa n® FBB 4964/2014/TO1/CFC1 ?Diaz, Argentino &/ infraccion ley 26.3647, registro n® 2471/15.4, rta. 23/12/2015 y causa n®
FMP 5257/2013/25/1/CFC2 ?FAY, Daniel Albertoy otrad rec. de casacion?, registro n® 645/16, rta. 26/5/2016). En el caso, y
pararesponder alos agravios de la defensa, la existencia de este temor en |os trabajadores se compadece con las conclusiones del
informe de fs. 468/475, en donde expresamente se consigna que ?...es oportuno sefialar que en algunos casos se evidenciaron ciertas
omisionesy contradicciones en los relatos, como asi también, un discurso dubitativo y desconfiado debido a las consecuencias que
puedan tener los allanamientos realizados en lo que respecta la posibilidad de clausura de sus lugares de trabajo y vivienday/o
sanciones a sus duefios?, tras |o cual se sefialan dos ejemplos de graves contradicciones en miras a beneficiar a sus empleadores.
Incluso, Edward Huillca Silva declar6 en la audiencia que ?...en cuanto ala entrevista se sintié un poco incomodo por algunas
preguntas, tales como si queriavolver a su pais, agregd que sus comparieras tenian miedo y estaban tristes, y fundamentalmente, se
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sintio asi porque no sabia que pasabay si los podian deportar? (cfr. fs. 1139).  Conforme surge del desarrollo de los
acontecimientos acreditados, y en particular por largpiday contundente oposicién de las victimas a continuar bajo esa formade
explotacion -a diferencia de los restantes trabajadores que prestaron declaracién-, fue que ambos debieron experimentar la violencia
mas cruda por parte del imputado (amenazas de muerte y privacion de la libertad), oportunidad en la que quedd en claraevidenciala
grave afectacion al bien juridico involucrado, esto es, larestriccion a dmbito de autodeterminacion de lasvictimas.  Sin perjuicio
de lo expuesto, y como sostuvo €l fiscal ante estainstancia, en lo sustancial, todos estos testimonios no se oponen alaversiéon de los
hechos acreditada por € Tribunal, y que, por el contrario -y como se afirmé anteriormente-, la corroboran parcialmente. Ello asi, por
lamodalidad de pagar |os pasajes y generar la posterior deuda (como mecanismo de retencién de la persona), la convivenciaen el
lugar del trabajo junto con los empleadores sin la entrega de la correspondiente llave, largas jornadas laborales (11 hrs.), entre otros.
En suma, y con todos |os el ementos de prueba anteriormente resefiados, €l Tribunal tuvo por debidamente acreditado que Radl
Francisco Delgado Huillcahuaman, através de su primo, contactd a Néstor VilcaMeléndez y a Rosario Humani Huashuayo y bajo
promesas de una mejor fortuna -y aprovechando su situacion de vulnerabilidad previa-, los convencié paraque vigiaran ala
Argentina, previo aabonar lasumadel pasaje. Las condiciones de vivienday de trabajo no eran las prometidas toda vez que estaban
alojados en un lugar muy precario, las jornadas laborales eran extensas y sufrian malos tratos, cuyo punto culmine fueron las
represalias emprendidas por € imputado por laoposicion de las victimas a continuar bajo esa modalidad (amenazas de muerte y
privacion de su libertad) hasta que Néstor Vilca Meléndez logré escapar y pedir auxilio.  Lafinalidad de explotacion laboral
surgio evidente por la actividad comercial que realizaba el imputado y por las tareas que le fueron encomendadas a ambas victimas y
porque, en definitiva, todalas conductas acreditadas tenian como Unicafinalidad que las victimas trabajaran por extensas jornadas
pagando el menor costo posible por fueradel marco legal, paralo cua se valieron de los medios anteriormente sefialados y asi
obtener un mayor lucro econémico.  Por lo expuesto, los agravios referidos a la errénea val oracion de la prueba deben ser
rechazados.  IV. Laplataforma féactica asi acreditada fue correctamente subsumida en lafigura agravada prevista en €l articulo 145
ter del Codigo Penal.  De estaforma, y conforme fuera extensamente desarrollado por e Tribunal Oral, las conductas descriptas
encuadran en las figuras de captacion, traslado y acogida de ambas victimas con fines de explotacion (articulo 145bis del Cédigo
Penal).  Todo este proceso fue a su vez agravado por los medios comisivos empleados parallevar adelante ese propdésito: engafio
(respecto de, como minimo, las condiciones laborales y habitacionales), amenazas e intimidaciones (asi por ejemplo, cuando un
empleado del imputado le manifestd a Néstor Vilca Meléndez que ?tenga cuidado con Radl porque podiallegar en un cajén a Pert?)
y abuso de una situacién de vulnerabilidad (tanto de origen como intensificada al alejarlos de su niicleo de origen y manteniéndol os
encerrados prohibiendo el contacto con terceros).  En € punto, €l Tribunal afirmé que ?...ha quedado demostrado sin hesitacion
alguna, que las victimas fueron sometidas no solamente a engafios, sino también a amenazas e intimidaciones, en particular ala
privacion delalibertad. A lo que cabe agregar, que Néstor y Jésica eran controlados continuamente, no podian comunicarse con sus
comparfieros ni salir del lugar sin autorizacion?.  Delo expuesto surgi6 evidente que durante todo este proceso de trata (captacion,
traslado y acogida) ambas victimas vieron notablemente reducida su libertad personal y su capacidad de autodeterminacion.  Por
lo expuesto, los agravios referidos ala calificacion legal deben ser rechazados. V. En cuanto alos agravios vinculados con la
mensuracion de la pena, conviene recordar que laindividualizacion de la penaeslafijacion por el juez de las consecuencias
juridicas de un delito, segun la clase, gravedad y forma de €jecucion de aquéllas, escogiendo entre la pluralidad de posibilidades
previstas legalmente (cfr.: Jescheck, ?Tratado de Derecho penal. Parte General?, pags. 783y ss., De Comares Granada, 1983), por o
cual este arbitrio se encuentra condicionado.  En efecto, esta vinculado juridicamente, constituyendo sus limites la cul pabilidad
-que también es su fundamento- y los principios establecidos por €l articulo 41 del Codigo Penal, es decir el grado de injusto. (cfr.
mi voto en lacausa Nro. 1785, ?Trovato, Francisco M. s/recurso de casacion?, Reg. Nro. 2614, rta. 31/05/2000; causa Nro. 6414
?Palacios, Miguel Angel s/recurso de casacion?, Reg. Nro 8264, rta. 20/02/2007, 2Catrini, Carlos Andrés'y otros s/recurso de
casacion? Causa Nro. 1094/2013, rta. 28/11/2014).  Esatarea ha sido correctamente efectuada por €l Tribunal, en respeto ala
escala penal previstaparael delitoy al limite acusatorio, y dando sobrados fundamentos basados en |os hechos probados de acuerdo
alas pautas que emergen del articulo 41 del Codigo Penal.  Asi, € Tribunal valoré como agravantes las pautas del articulo 41
inciso lero. del Cadigo Penal eindico lagravedad del injusto y la extensién del dafio causado, en base alo que ?quedé evidenciado
durante la declaracion testifical prestada en debate por Jésica Rosario y por el informe de las especialistas Soledad Chavari y Karina
Orona...?.  Ental sentido, corresponde recordar que lavictimaal prestar declaracion por video conferencia se mostré muy
angustiaday muy temerosa por la situacion vivida a punto tal que se descompensd durante la declaracion. Puntualmente del acta
surge que ?...Refiere que se ha puesto mal, porque esta de cuatro meses y ha tenido amenazas de aborto y quiere que esto se acabe de
unavez... que latomaron como si fuera un animal, como unaignorante y eso no se hace... que no desea a nadie que pase por esto, no
quiere represalias, no quiere saber més nada, quiere que esto se acabe, ni del sefior ni de sus hijo ni parientes, es una madre gestante,
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lo Unico que quiere es estar emocionalmente tranquila? (cfr. fs. 1078/vta.). En tal orden, en € referido informe sefialado por €l
Tribunal se hizo fuerte hincapié en el dafio causado aambasvictimas. A ello €l Tribunal agregd ?as condiciones alas que fueron
sometidas las victimasy las distintas vicisitudes que debieron sortear, como asi también, debe ponderarse la cantidad de medios que
sevalio e gjecutor para desplegar la conducta delictiva?. Es que, el imputado tenia a su acance los medios técnicos y demas
recursos (econdémicos, humanos) para perpetrar la conducta con suma organizacion, lo cual disminuyd las posibilidades de defensa
delasvictimasy facilitd laconductalesiva.  Finalmente, como elementos atenuantes, el Tribunal ponderd la falta de antecedentes
penales del imputado. Al respecto, pararesponder ala defensa, cabe recordar que si bien la mera afectacion del bien juridico
protegido ya ha sido ponderado en abstracto por €l legislador en relacién al tipo penal en cuestién, y asi considerado no puede ser
valorado por €l juez alos fines de laimposicién de una pena, si puede tener incidencia como agravante o atenuante el grado de
afectacion a ese hien juridicamente protegido. Al igual que ocurre con el tiempo, lugar, y modo en que se desarroll6 € delito, asi
como en relacion alos medios de que se valio el delincuente, que en cada caso adquiriran segln su intensidad un diferente valor
indiciario de lagravedad del hecho o peligrosidad del delincuente, alin cuando en abstracto configuren el injusto penal, pues, como
sedijo, admiten grados.  En definitiva, como lo sostiene Ziffer, ?licito y culpabilidad son conceptos graduables, y €l paso
decisivo de ladeterminacion de la pena es definir su gravedad?, paralo cua esimprescindible recurrir alas circunstancias que
fundamentan la punibilidad y establecer su grado (cfr.: ?Lineamientos parala determinacion de la pena?, Ed. Ad-Hoc, Bs. As. 1996,
pag. 106 y ss.); tal fuelatarearealizadapor el Tribunal en su sentencia.  Por o expuesto, estos agravios deben ser rechazados.
V1. Sin perjuicio de lo expuesto en el punto anterior, en tanto €l Tribunal le impuso a imputado la pena de accesorias legales, habré
de proponer la declaracion de inconstitucionalidad de oficio de la segunday tercera disposicion del art. 12 del C.P., en tanto
restringen el gjercicio de la patria potestad y la disposicion y administracion de |os bienes de las personas condenadas a pena
privativas de lalibertad mayores atres (3) afios.  En el precedente ?Basualdo? antes citado he sefialado que la naturaleza de las
cuestiones juridicas en juego gque sustentaran la declaracién de inconstitucionalidad referida me inclinan en unainterpretacion pro
personae a salir de la zona de auto-restriccion propia de los magistrados judiciales con el objeto de mejor garantizar |os derechos en
juego mediante un examen de su constitucionalidad aun cuando no exista en el caso un concreto pedido de parte; pues se trata de una
aplicacion del principio iura novit curiay, nada menos, de la supremacia de la Constitucion Nacional (cfr. 324:3219; 327:3117).
Asimismo, en la causa ?Ramirez? antes citada, sostuve que lanormadel art. 12 violaba el principio de resociaizacion dela
gjecucion de las penas en tanto afecta la continuidad de los lazos familiares y socialesy €l contacto fluido del interno con el mundo
exterior, asi como €l gercicio de sus derechos de contenido patrimonial, en tanto le impide cumplir adecuadamente con sus
obligaciones inherentes a la patria potestad y de actuar en un plano de igualdad frente aterceros en la administracion y disposicion
de sus hienes por acto entre vivos, sometiéndolo de maneraforzada a régimen de la curatela, generando un efecto estigmatizante
gue se aparta de lafinalidad resocializadorade lagecucion delapena.  Agregué que € caracter genérico de lanormay su
aplicacién automética impide unareflexion particular del caso que permitiera evaluar la concreta vulneracion alos derechos
humanos que su aplicacion pudieragenerar.  Sostuve también que lanormaprevistaen el art. 12 del C.P. menoscaba €l principio
de intrascendencia de la pena establecido en €l art. 5.3 dela C.A.D.H., en tanto hace extensibles |as consecuencias de la pena
impuesta a condenado atodo el entorno familiar, impidiendo que los padres puedan decidir sobre la crianza de sus hijos de acuerdo
al proyecto devidaque aguéllos €lijan.  Asimismo, destaqué que la privacion de la patria potestad atenta contra el interés superior
del nifio reconocido por laley 26.061 como la méxima satisfaccion integral y simultanea de sus derechos 'y garantiasy €l deber que
tiene el Estado en la proteccion de lafamilia, entendida como el elemento natural y fundamental delasociedad.  Por lo expuesto,
corresponde declarar lainconstitucionalidad de la segunday terceradisposicion del art. 12 del C.P.  VII. En definitiva, propongo
al acuerdo: I. RECHAZAR el recurso de casacion interpuesto por la defensa de Raul Francisco Delgado Huillcahuaman (fs.
1184/1213vta.), SIN COSTAS en lainstancia por haberse efectuado un razonable uso del derecho a recurso (Art. 530y 531 del
C.P.P.N.yart. 8,inc. 2, ap. h, delaC.A.D.H.) II. DECLARAR [aINCONSTITUCIONALIDAD de oficio del art. 12, segunday
terceradisposicion, del Cédigo Pena y, en consecuencia, DEJAR SIN EFECTO la condena dictada en cuanto alaimposicién de las
accesorias dispuestas en el art. 12, segunday tercera disposicion, del C.P. I11. TENER PRESENTE lareservadel caso federal
efectuada en ambos recursos (articulo 14 ley 48).  El sefior juez Juan Carlos Gemignani dijo:  |. Llegado e momento de emitir
mi opinidén, comparto sustancialmente lo expuesto por el doctor Hornos en €l voto que lidera el acuerdo, en cuanto deseché los
agravios plasmados en el remedio casatorio interpuesto por la defensa particular de Rall Francisco Delgado Huillcahuman.  En
efecto, coincido con que si bien se alegd arbitrariedad en la valoracion de la prueba por parte del aquo afin de arribar ala atribucion
de responsabilidad en cabeza del imputado, del andlisis del expediente se desprende que la sentencia se ha fundado en un cuadro
probatorio suficiente y correctamente valorado conforme a principio de sanacriticaracional.  En estainteligencia, la subsuncién
legal definida por el tribunal -trata de personas con fines de explotacion laboral agravado (art. 145 ter, inc. 1°, en funcion del 145 bis
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-conforme ley 26.842- del C.P.)- luce también ajustada a derecho. Es que adiferencia de lo postulado por €l recurrente, el delito
endilgado se encuentra debidamente acreditado mediante datos objetivos irrefutables de los que se dio acabada cuenta en el voto
preopinante.  También corresponde desestimar el planteo que cuestiond la mensuracion de la pena que le fueraimpuesta a
Delgado Huillcahuman. Es que la pena de seis (6) afios de prisiéon no luce arbitraria ni desproporcionaday fue correctamente
fundada por el aquo de acuerdo alas pautas previstasen los arts. 40y 41 del C.P. (ver fs. 477 vta./478).  |l. En definitiva, y con
estas breves consideraciones, habré de acompafiar la solucion propuesta por el colega que lidera el acuerdo, sdlo en cuanto rechaza
€l recurso de casacion interpuesto por la doctora Mariana Patricia Sica, abogada defensora de Rall Francisco Delgado
Huillcahuman, sin costas en lainstancia (art. 530y 531 ?in fine? del C.P.P.N.). Téngase presente lareservadel caso federal.  Asi
voto.  El sefior Juez doctor Mariano Hernan Borinsky dijo:  Que por compartir en lo sustancial |as consideraciones
desarrolladas por €l distinguido colega que lidera el acuerdo, Dr. Gustavo M. Hornos, que llevala adhesion fundada del Dr. Juan
Carlos Gemignani, adhiero ala solucion propuesta con excepcion de lo referido ala declaracion de inconstitucionalidad del art. 12
del C.P. (cfr. voto del suscripto en las causas FCR 94000170 ?Redsant L 6pez, Julio §/ recurso de casacion?, reg. 1651/15, rta.
1/9/2015y FSM 8483, ?Gonzdlez Gonzdlez, Rosalba & recurso de casacion?, reg. 1963/15, rta. 2/10/2015, entre otras).  S6lo me
cefiiré a apuntar que e ?a quo? encontrd debidamente verificado, en el caso, la concurrencia de mas de una agravante de las
previstas por €l art. 145 ter, inc. 1°, en funcion del art. 145 bisdel C.P. -conforme ley 26.842-. Por €llo, junto con las
consideraciones efectuadas por los sentenciantes al determinar la penaimpuesta, 10s agravios en cuanto ala extension de la pena que
formulala defensa no pueden prosperar (cfr. D"Alessio, José Andrés, 2Cédigo Penal de la Nacion. Comentado y Anotado?, Bs. As,,
LalLey, Tomoll, 2° edicion actualizaday ampliada, 2011, pag. 460).  En virtud de lo expuesto, de conformidad con lo
dictaminado por el Fiscal General ante estainstancia, corresponde: RECHAZAR €l recurso de casacion interpuesto por la defensa de
Rall Franciso Delgado Huillcahuaman. Sin costas en estainstancia (arts. 530 y 531 -in fine- del C.P.P.N.). TENER PRESENTE la
reservade caso federal.  Por ello, en orden a acuerdo que antecede, €l Tribunal, RESUELVE: |. RECHAZAR €l recurso de
casacion interpuesto por la defensa de Ralll Francisco Delgado Huillcahuaman (fs. 1184/1213vta.). Sin costas en lainstancia (arts.
530y 531 7infine?del C.P.P.N.).  Il. TENER PRESENTE lareservade caso federal.  Registrese, notifiquese, comuniquese
(acordada 15/13 CSIN ?LEX 100?) y remitase a Tribunal de origen sirviendo |a presente de atenta nota de envio. JUAN
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