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Designacion De Coadministrador Fijacion De Su Retribucion

JURISPRUDENCIA Designacion de coadministrador. Fijacidn de su retribucion
Se resuel ve admitir parcialmente el recurso incoado por la actoray modificar el fallo de grado reduciendo el anticipo estipendiario
mensual que percibira el coadministrador. Buenos Aires, 10 de Noviembrede 2015. Y VISTOS:  1.) Apel6 laparte

actoraladecision defs. 107/111, mediante lacual el Sr. Juez de Grado establecié afavor del coadministrador designado, como
anticipo de honorarios mensuales -sin perjuicio de ulteriores correcciones en funcién de la pérdida del poder adquisitivo del dinero-
lasumade$ ... apartir del dictado de ese decreto del 03.03.15 (ver fs. 127) y acargo de la aqui recurrente. Asimismo, se aclaré en el
fallo que esa retribucion seria descontada de la que se fijara, en su oportunidad, por latotalidad de la actuacion del auxiliar.-  Los
fundamentos de su apelacion obran expuestos en fs. 116/121 siendo respondidos por lademandada en fs. 146/148.-  2.) Laparte
actora se quei6, por un lado, en punto a que se pongan a su cargo los honorarios provisorios del coadministrador designado y, por
otro, también en orden a monto fijado ($... mensuales), ello por considerarlo elevado.-  Expuso que su cometido es en beneficio
del enteintervenido IATE S.A y que el grupo demandado haimpedido a auxiliar la confeccion de los estados contables por [o que
cabia que sus contrarios soportaran |os honorarios antedichos. Indico que no podia soslayarse que para efectivizar el dictado de una
serie de cautelares debi6 afrontar el pago de $ ... en concepto de contracautela-  De otro lado, sostuvo, atodo evento, que la
remuneracion fijada era elevada pues en la hipdtesis de que se hubiera otorgado la intervencion plena de la sociedad, tal extremo
justificariala extensién cuantitativa de dicho estipendio. En esalinea, apel6 por altalaremuneracion fijada.-  3.) Por razones de
orden metodol 6gico, habra de tratarse €l recurso incoado por la accionante respecto de laimposicion de los emolumentos fijados a
sucargo.- Mésaladelosreparos que aquélla haformulado en este aspecto, lo cierto es que lafijacion del estipendio mensual y
anticipado en favor del coadministrador Dr. Javier Fernandez Moores tuvo lugar sin que mediara decision definitiva sobre las costas
del pleito, por lo que esaretribucién debe ser atendida por la parte que pidi6 laintervencidn y no por quien resulto afectado por la
cautela, hasta tanto medie pronunciamiento definitivo en esa materia. Por |o tanto, y desde tal dptica, aquél no halogrado desvirtuar
los fundamentos que han dado lugar a fallo cuestionado.-  En tal contexto, entonces resultaimprocedente el agravio del pretensor,
respecto de laresolucién de primerainstancia que fijé la mentada retribucién e impuso que aquél atendiese ese honorario hasta
mediar pronunciamiento definitivo sobre las costas del pleito. En efecto, cabe ala parte actora afrontar esa obligacion, pues, dadala
subsistencia del conflicto entre las partes, la remuneracion debe atenderla aquel, toda vez que fue quien requirié laintervencion. En
tal sentido cabe precisar, que unavez dirimidala cuestion principal procedera establecer "definitivamente” el sujeto pasivo dela
mentada remuneracién. De modo que los costos son provisional mente solventados por la parte que insta aguello quelos origing, y la
sentencia conclusiva de la causa establecera quién serd el responsable definitivo de tales costos ( Sala B, 10.10.89, "Mondino Jose s.
quiebras.inc. deinforme del interventor en Don Venancio S.A s. inc. de elevacion a Camara’, Sala C, 15.5.90, "Kukiewicz c.
Establecimiento MetalUrgico Cavanna S.A y otro s. ordinario”; id, 5.09.00, "First World Entertainment S.A c. Duvillier SA s.inc.
deinformes del interventor”, id. 24.05.91, "Tchomlemdjolou E.C. c. Mides s.inc. ap. art. 250"; id, 24.10.91 " Finkelstein Simon
Leivay otrosc. Sauler SA y otros s. inc. honorarios profesionales’; id, 02.03.92, "Alvear Palace Hotel S.A s. conc. prev. s. inc. ver.
Querciad'; SalaD, 20.2.89, "Baiter S.A c. Compafia Colectivera Costera Criolla s.intervencion judicia", SalaD, 22.03.01, "Maggi,
IdaMariay otro c. Laplace Carlos Hugo y otro s. medida precautoria’, esta SalaA., in re ?Tombacco Federio ¢/ Menin s. medida
precautoria? del 28.06.07; id. in re: ?Diaz Robledo Fabian ¢/ Chacras del Parana Club del Campoy otros s. inc. de medidas
cautelares? del 08.02.13).-  Esque afalta de disposicion expresa en contrario, cabe estar alareglagenera del art. 77 del Caod.
Procesal seglin la cual la condena en costas comprende todos |os gastos causados u ocasionados por |a sustanciacion del proceso y
los realizados para evitar el pleito, salvo que fueran superfluos o indtiles o que correspondan a pedidos desestimados que se
encuentran a cargo de quien los origind; habiendo interpretado la doctrinalalatitud de los términos empleados en el precepto
permite considerar comprendidos en el mismo los honorarios devengados en el tramite de una providencia cautelar (cfr. Finochietto-
Arazi, Cédigo..., T° 1, p. 289, id. Falcon. Codigo..." T.1, p. 468, id. Palacio, "Manual...", T. 1, p. 270). De ali que tal emolumento
debe ser soportado por la peticionante de la precautoria hasta tanto se resuelva en definitiva quien solventara las costas del proceso.-
Con fundamento en todo ello, el recurso de apelacién no habra de prosperar en este aspecto.-  4.) De otro lado, |a parte actora
recurrié por elevadalaremuneracién que nos ocupa. Pues bien, atento lalabor que ha sido encomendada al coadministrador judicial
(intervencion judicial en grado de coadministracion y supervision de la confeccion de estados contablesde IATE SA) y,
contemplando la complejidad del asunto y las tareas que deberd cumplimentar el interventor, este Tribunal estima més razonable
fijar unaremuneracion mensual de ... (...) pesos en concepto de anticipo, morigerando la dispuesta por el aquo, monto que debera
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ser descontado de laretribucion que sefije, en su oportunidad, por latotalidad de la actuacion del auxiliar. Ergo, €l recurso habra de
prosperar con este alcance.-5.) Por todo |0 expuesto, esta SdlaRESUELVE:  a) Admitir parcialmente el recurso incoado por la
actoray modificar el fallo de grado en el sentido de que como anticipo estipendiario mensual habra de fijarse en favor del
coadministrador judicial Dr. Javier E. Fernandez Mooreslasumade $ ... de acuerdo alo desarrollado en el considerando anterior,
confirmandosel o en todo |o demés que fue materiade agravio;  b.) Imponer |as costas de Alzada en el orden causado atento la
formaen que se haresuelto el recurso.- A fin de cumplir con la publicidad prevista por € art. 1 de laley 25.856, segun €l Punto
I.3 del Protocolo anexado ala Acordada 24/13 CSIN y con el objeto de implementar esa medida evitando obstaculizar la normal
circulacion de la causa, hagase saber alas partes que la publicidad de la sentencia dada en autos se efectuara, mediante la pertinente
notificacion a ClJ, unavez transcurridos treinta (30) dias desde su dictado, plazo durante el cual razonablemente cabe presumir que
las partes ya habran sido notificadas. Devuélvase a primerainstancia, encomendandose ala Sra. juez a quo practicar las
notificaciones del caso con copia de la presente resolucion.- ALFREDO A. KOLLIKER FRERS  ISABEL MIGUEZ
MARIA ELSA UZAL  JORGE ARIEL CARDAMA  Prosecretario de Camara 005905E
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