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Detencion Domiciliaria Madre De Cuatro Menores De Edad

JURISPRUDENCIA Detencion domiciliaria. Madre de cuatro menores de edad

Se confirmalaresolucién por la que se dispuso no hacer lugar ala detencién domiciliaria solicitada por laimputada en razén de ser
madre de cuatro menores de edad, por entender que sus intereses estan siendo resguardados, tanto en su faz moral como material, y
cuentan ademés con contencion familiar. Sdlta, 7 deenero de2016.- Y VISTA:  Estacausanro. FSA
11672/2013/3/CA1, caratulada: 2ANCIDENTE DE PRISION DOMICILIARIA DE T., M. E.?, proveniente del Juzgado Federal N° 1
deSata, y; RESULTANDO: 1) Quevienen las presentes actuaciones a conocimiento de este Tribunal en virtud del recurso de
apelacion interpuesto por el Defensor Oficial en contra de laresolucion defs. 28/29 y vta. por la que se dispuso no hacer lugar ala
detencion domiciliariasolicitadaen favor de M. E. T..  Paraello alegb que laresolucién resulta no cumple con las exigencias del
art. 123 del CPPN en cuanto a fundar la negativa de la aplicacion del instituto del arresto domiciliario por no haber tenido en cuenta
gue tres de los hijos menores de su defendida, se encuentran bajo el cuidado de unade sushijasL. de 16 afios.  En ese sentido,
adujo que por lacortaedad de L., no se encuentra en condiciones de afrontar tamafia responsabilidad, no solo en relacién a sus
hermanitos, sino también a sus propios hijos, quien precisadel insistituible apoyo y ayudade sumadre.  En funcion delo
expuesto solicitd se hagalugar al beneficio solicitado (cfr. fs. 37/42).  2) Que afs. 43/44 y vta. €l sefior Defensor Publico Oficia
Coadyuvante en su calidad de representante promiscuo de los menoresH. A. C,, E., A.y L. T., luego derealizar un andlisis del
marco legal y constitucional aplicable al caso, expresd que entiende que se encuentran reunidos |os requisitos material es necesarios
parala obtencion del beneficio solicitado.  Afiadio que afs. 14 seincorpor6 el informe ambiental practicado en laManzana ...,
lote ..., B° LaPaz, del que surge quela Sra. T. cuenta con una vivienda en caso de que se le conceda el arresto domiciliario, donde la
familia goza de buen concepto vecinal.  3) Que, por su parte, el Fiscal General Subrogante considerd afs. 48y vta. quela
resolucién del a quo se encuentra debidamente fundada, por cuanto ademés de tener en cuenta la situacion personal de la encartada
(madre de cuatro nifios de 5, 7, 10 y 16 afios de edad), ponderé que M. E. T. se encontraba en cumplimiento de una prision
domiciliaria cuando tuvo lugar el procedimiento que dio origen ala presente causa; por 1o que no corresponde la procedencia del
instituto solicitado.  4) Que pararesolver como |o hizo el aquo tuvo en cuenta que M. E. T. registraba una condenay que se
encontraba en cumplimiento de una prisién domiciliaria cuando tuvo lugar el procedimiento que dio origen ala presente causa.
CONSIDERANDO: 1) Que, en primer lugar, cabe sefidlar que contrariamente alo alegado por la defensa, €l auto recurrido se
ajusta alo prescripto por €l art. 123 del CPPN, atento a desarrollo de los considerandos en los que quedaron claramente analizados
los hechos, los motivos del decisorio y €l encuadramiento legal aplicable con citas de las normas aplicables, cumpliéndose asi con
las disposiciones exigidas por el ordenamiento normativo (art. 308 del CPPN).  2) Que la cuestion aresolver se centraen
determinar si corresponde que la encartada acceda al régimen de detencién domiciliaria en razén de ser madre de cuatro menores de
5, 7, 10 y 16 afios de edad, quienes permanecen al cuidado de su hijaL. T.y desutiaM. E. T..  Paraello, en primer término, debe
precisarse que la decision de otorgar €l beneficio del arresto domiciliario no es una obligacion imperativay automatica dispuesta por
laley, sino que se trata de una facultad discrecional exclusivamente delegada por el legislador a juez, quien evaluarasi resulta
razonable, oportuno y conveniente conceder o no tal beneficio, en razén de las pautas que proporcionala norma (cfr. este Tribunal in
re ?Mercado, Claudia Raquel s/Prisién domiciliaria?, Expte. N° 178/10, 30/07/2010; ?Incidente de prisién domiciliaria de Soraire
André del Valle en lacausa N° 872/07 caratulada Saravia, Fortunato y otros s’homicidio calificado?, Expte. N° 223/10, 23/06/2010,
entre muchos otros).  Tal conclusion seimpone en atencién al verbo condicional -en tiempo futuro- utilizado por € art. 32 dela
ley 24.660 (modificado por ley 26.472) y guarda coherencia con la conocida pauta de interpretacion segiin lacual la primera fuente
de exégesis de laley es su letra (Fall os: 304:1820; 314:1849), alaque no sele debe dar un sentido que ponga en pugna sus
disposiciones, sino €l que las concilie y conduzca a unaintegral armonizacion de sus preceptos (Fallos: 313:1149; 327:769) y que
este propdsito no puede ser obviado por los jueces con motivo de las posibles imperfecciones técnicas en laredaccion del texto legal,
las que deben ser superadas en procura de una aplicacion racional (Fallos: 306:940; 312:802), cuidando que lainteligenciaque se le
asigne no puedallevar alapérdida de un derecho (Fallos: 310:937; 312:1484).  En razdn de lo expuesto, es posible sostener que la
sola circunstancia de que un detenido alegue encontrarse en algunas de | as causal es previstas en la norma para proceder a
cumplimiento de detencidn preventiva en su domicilio, no habilita per se la procedencia automética del instituto.  3) Que tampoco
se arribaalaconclusién pretendida si se examina el principio del ?interés superior del nifio? (art. 3.1 de la Convencién Sobre los
Derechos del Nifioy ley 26.061) a cuyaluz se procuraresguardar efectivamente |os derechos de los menores (CFCP, SalalV, causa
?REJAS, Félix Bernabé ¢ recurso de casacion?, sent. del 13/12/13 o Salal causa ?Gomez, Jorge Javier s/ recurso de casacion?,
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resolucion del 3/7/12).  Asi, debe sefialarse que en razon de lo prescripto por €l citado articulo, lostribunales y los demas poderes
del Estado estan obligados a que se atienda como consideracién primordial €l interés superior de los mismos; constituyéndose, de
esta manera, en una norma rectora de raigambre constitucional, que delimita el ambito de proteccion de los derechos del menor.

Al respecto se sostuvo que ?El principio regulador de la normativa de los derechos del nifio se funda en la dignidad mismadel ser
humano, en las caracteristicas propias de los nifios, y en la necesidad de propiciar el desarrollo de éstos, con pleno aprovechamiento
de sus potencialidades asi como en la naturalezay alcances de la Convencién sobre |os Derechos del Nifio (...) A este criterio han de
cefiirse las acciones del Estado y de la sociedad en |o que respecta ala proteccion de los nifiosy ala promocion y preservacion de
sus derechos? (Corte IDH, Opinién Consultiva 17/2002, del 28/8/2002) (citado por la Salalll de la Camara Federal de Casacion
Penal en la causa ?Saavedra Balcazar, Susana &/ arresto domiciliario? del 30/08/13).  Esdecir que todos los érganos del Estado
tienen la obligacion de aplicar en toda circunstancia la Convencion para hacer efectivala defensa del interés superior del nifio (cfr.
Camara Federal de Casacién Penal, Salal, causa N° 104/2013, ?Gémez, Jorge Javier s/recurso de casacion? del 3/7/13), delo cual,
como es |dgico, no se sigue automaticamente el acogimiento de la pretensién delaincidentista.  4) Que sentado lo precedente, en
el caso en examen, la peticionante es madre de los menores de 5, 7, 10 y 16 afios de edad. Luego de haber sido detenida en esta
causa, delaresolucion agregadaafs. 20/25y vta. del Tribunal Oral enlo Criminal Federal de Salta, surge que loshijosde M. E. T.
quedaron a cargo de su hermana M. E. T. (tia de los menores), quien al margen de sus obligaciones laborales, cuida de los nifios en
su vivienda, dejandolos bajo la supervision de su hijaC. L. R. cuando trabaja, siendo éstos también cuidados por su propia hermana
mayor (L. T.) durante los dias que concurren ala escuela, concluyéndose del informe de lalicenciada Flores Larsen acargo de la
Asesoria de Incapaces N° 2, que €l grupo familiar de lainterna satisface las necesidades basicas de la vida cotidianay tiene acceso a
unavivienda que garantiza el confort de susintegrantes. (cfrm. fs. 23/24)  Asimismo, debe sefialarse que las personas a cargo del
cuidado perciben ingresos suficientes para la correcta manutencion de los menores y, ademas, su actual residenciano les resultaun
lugar extrafio y reciben contencion familiar.  Vaoradas dichas circunstancias, se advierte que la decision del aquo se gjustaalo
establecido en el articulo 32 inciso ?f? de laley 24.660, por cuanto ademas de que los hijos de la incidentista no cumplen los
recaudos previstos por dicho inciso, la defensa no halogrado demostrar, por ahora, alguna circunstancia que amerite hacer excepcion
aesareglarespecto alos mencionados, toda vez que los menores, cuyo derechos superiores se invocan, no se encuentra en una
situacion de abandono. Por € contrario, susintereses estan siendo resguardados, tanto en su faz moral como material y cuentan
ademas con contencion familiar.  En conclusion, la decision cuestionada no implica una conculcacion ala Convencién sobre los
Derechos del Nifio (art. 75, inc. 22, CN) que amerite apartarse del marco normativo que el legislador previé parala procedencia del
instituto de la prisién domiciliaria. En tal sentido, se ha sostenido que "lainteligencia que se pretende contraviene |os postulados
gue, con caracter excepcional, autorizan amodificar las condiciones de detencidn de aquellos internos que se encuentren en alguno
de los supuestos taxativamente contemplados en el art. 32, inc. 2f?ley 24660 (segln ley 26472)" (cfr. Camara Federal de Casacion
Penal, Salal, causaN° 13.323 Villalba, Gabriela N. s/recurso de casacion” del 9/8/2010). Lo expuesto impide ordenar la
detencion domiciliaria de personas que no redinen los requisitos previstos por laley y sin que se constate que, en el caso concreto, los
intereses del nifio se encuentran en riesgo, pues de lo contrario se descuidarian otros derechos en juego, como lo eslarealizacion del
derecho penal que debe perseguir €l Estado, pues, como ha sido reconocido desde antiguo los derechos deben ejercerse de modo
armonico, lo que en el caso entrafia que se conjuguen con los de lasociedad toda.  Por 1o demés, €l carécter de excepcion del
instituto debe remarcarse en forma especial porque asumir la posicién contrariaimportaria vulnerar el principio de igualdad
consagrado en €l art. 16 de la Constitucion Nacional, a colocar ala causante T. en una situacion de injustificado privilegio respecto
del resto de la paoblacién carcelaria con analogas condiciones familiares.  5) Que, por otro lado, se debe tener en cuenta el hecho
de que T. fuera detenida como consecuencia de un allanamiento efectuado en su domicilio en € que vendia drogas -habiendo sido
visto laimputada, dias previos a su detencion, realizar |os tipicos ?pasamanos?- (ver acta de procedimiento de fs. 45/49 y auto de
procesamiento de fs. 210/220 de las copias de |a causa principal que corren agregadas por cuerda), ambito en el cual, justamente, se
encontraba gozando del beneficio de prisién domiciliaria otorgado por el Tribunal Oral en lo Crimina Federal de Saltapor el delito
de tenencia de estupefacientes con fines de comercializacion, por el que luego lanombrada fuera condenada en fecha 13 de mayo de
2.014 alapenade cuatro afios de prision, todo lo cual autoriza ainferir que, por su ostensible falta de apego alas normasy en
definitiva a respetar los intereses de sus propios hijos menores de edad, deviene desaconsejable €l arresto domiciliario requerido.

En un caso analogo al presente, laSalalll de la Camara de Casacion Penal sostuvo que ?...teniendo en consideracion las
circunstancias particulares antes relatadas, la concesion del beneficio que solicitalaencausadaC. B. S. (0 C. B. M. D.) no se
presenta como lamejor opcién para contemplar €l interés superior de los nifios, maxime cuando |os menores actualmente se hallan al
cuidado de familiaresy allegados, quienes cubren satisfactoriamente sus necesidades afectivas y materiales, gozan de buena salud y
se estan ocupando de la escolaridad del menor en edad de ello, todo o cual evidencia un marco de contencién favorable para su
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adecuado desarrollo (resolucion recaida el 16 de noviembre de 2009 en la causa ?S. C. B. S/ Recurso de Casacion?).  6) Quesin
perjuicio de lo expuesto, corresponde recomendar a Magistrado Instructor que realice un nuevo informe ambiental en el inmueble
donde residen los menores con el objeto de constatar €l actual estado de los mismosy articule |o que resulte pertinente para verificar
y asegurar €l debido resguardo de la cobertura de las necesidades bési cas de |0os mismos, especialmente en |o que respectaa su
alimentacion, salud y educacion; y debera continuar dandose intervencion a Defensor Piblico en su calidad de representante
promiscuo de los menores (Ley 10.903 y sus modificatoriasy art. 54 inc. ?a?y ?c? delalLey 24.946) y adoptar todas aquellas
medidas conducentes para el resguardo de susintereses.  Asimismo, deberd correrse una nueva vista de las presentes actuaciones
al Asesor de Menores del Ministerio Pablico Provincial para que proceda atomar laintervencién que corresponda, en €l
entendimiento de que debe resguardarse ante todo la integridad psicofisica de los nifios, y fundamentalmente, asegurar que la
situacion que lestoco vivir no los cologue en situacion de abandono o desamparo, cuyas consecuencias devengan irreparables en el
tiempo.  Portodo lo expuesto, se. RESUELVE: |.- RECHAZAR el recurso de apelacion interpuesto por €l Defensor Oficial
y, en consecuencia CONFIRMAR laresolucion de fs. 28/29 y vta. en cuanto no hizo lugar ala detencién domiciliaria solicitada a
favor de M. E. T., de las demas condiciones personales obrantes en autos.  11.- RECOMENDAR al a quo que tenga presente lo
indicado en el punto 6) del Considerando.  111.- DEVOLVER las actuaciones al Juzgado de origen.  1V.- REGISTRESE,
notifiquese y publiquese en los términos de las Acordadas N° 15y 24 dela C.S.J.N.- Firmado por: MARIANA INES
CATALANO, JUEZ DE CAMARA  Firmado por: ALEJANDRO AUGUSTO CASTELLANOS, JUEZ DE CAMARA
Firmado (ante mi) por: SANTIAGO FRENCH, SECRETARIO DE CAMARA Correlaciones: Ley
24.660 - BO: 16/07/1996 S., R. D. - Trib. Oral Crim. Fed. Santiago del Estero - 10/03/2014.
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