Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Thu May 28 18:41:13 2026 / +0000 GMT

Ejecucion Penal Estimulo Educativo Duracion De Los Cursos A Efectos De Su
Computo

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Ejecucién penal. Estimulo educativo. Duracion de los cursos a efectos de su computo Se mantiene el
rechazo de la solicitud de aplicacion del régimen de estimulo educativo previsto en el art. 140 de laley 24.660, pues los cursos
realizados y aprobados por el encartado son de caracter cuatrimestral, es decir, carecen de la extension ?anual’ que contemplala
norma. En la ciudad de Buenos Aires, alos 25 dias del mes de agosto del afio dos mil dieciséis, serelinelaSaalV dela
Camara Federal de Casacién Penal integrada por €l doctor Juan Carlos Gemignani como Presidente y 1os doctores Gustavo M.
Hornosy Mariano Hernan Borinsky como Vocales, asistidos por €l Secretario actuante, alos efectos de resolver el recurso de
casacion interpuesto afs. 1/9, en la presente causa Nro. CFP 1778/2013/TO1/27/1/CFC6 del registro de esta Sala, caratulada:
"CHUNGA MALVACEDA, Y eder s/recurso de casacion”; delaque RESULTA:  |. El Tribunal Oral enlo Criminal Federa Nro.
1 delaCapital Federal, con fecha 27 de mayo de 2016, en la causa nro. 2301 de su registro interno, resolvié: 2. NO HACER
LUGAR alasolicitud de aplicacion del régimen de estimulo educativo previsto en el art. 140 de laley 24.660, respecto de Y eder
Bils Chunga Malvaceday en consecuenciaa avance de la Progresividad del Régimen Penitenciario? (cfr. fs. 36/38).  Il. Contra
dicho pronunciamiento, la Defensora Publica Oficial, doctora Ximena Figueroa, interpuso recurso de casacion (fs. 1/9), el que fue
concedido afs. 48/49.  Ill. En su pretension recursiva, laimpugnante invocd ambos supuestos previstos en €l art. 456 del Codigo
Procesal Penal de la Nacion por considerar que € a quo efectud una erronea aplicacion del art. 140 delaley 24.660 y que ladecision
impugnada resulta arbitraria toda vez que carece de fundamentacion suficiente.  En primer lugar, sostuvo que el Juez de Ejecucion
efectud una erroneainterpretacion de laley sustantivaen tanto incluyé en su andlisis, clausulas extrafias a las normativamente
previstas por €l legislador en el art. 140 delaley 24.660.  Concretamente, indico que el aquo inobservé e art. 140 inc. ?b?dela
ley 24.660 toda vez que le otorgd un alcance restringido al sistema de estimulo educativo alli previsto, descartando la reduccion
correspondiente alos cursos de formacion profesional que realizé su defendido. Al respecto, consideré que correspondiala
reduccion de los plazos a razén de dos (2) meses por cada curso de formacion profesional, sin necesidad de analizar la cantidad de
horas que éstos insumieron para encuadrarlos dentro del mencionado inciso.  Agregd que en funcidn de los principios pro homine,
razonabilidad y proporcionalidad, ante la ausencia de un requisito temporal determinado, correspondiarealizar unainterpretacion in
bonam parte de los alcances del instituto en juego que reconociera los cursos aprobados por su defendido.  Entendié que el inciso
?b? del art. 140 contemplalos cursos de formacion profesional o equivalentes, pudiendo entonces entenderse que el caracter
distintivo de ellos es el otorgamiento de oficios, herramientas, y todo medio necesario para que el interno pueda reinsertarse
eficientemente en el mercado labora en el momento de su egreso.  En funcién de ello, concluyd que los cursos cuyo
reconocimiento se exige encuadran en el art. 140, inc. ?b? de laley 24.660, por cuanto estan dirigidos ala formacion profesional de
Chunga Malvaceda en distintos ambitos que le permitiran su insercion en el mundo del trabgjo.  En cuanto ala segunda hipotesis
previstaen e art. 456, larecurrente sostuvo que el a quo rechazo la pretension de la defensa sin fundamentos solidos, circunstancia
que le impide a esa parte conocer |os motivos, de acuerdo ala normativa aplicable, que llevaron a juez arestringir la aplicacion del
estimulo educativo respecto de su asistido. ~ Sobre la base de |as consideraciones expuestas, laimpugnante solicité se haga lugar a
lareduccién de seis (6) meses en total para el avance por los distintos institutos liberatorios, conforme lo previsto en €l art. 140, inc.
??  Hizoreservadel casofederal.  1V. Que afs. 55 se dejo debida constancia de haberse cumplido con las previsiones del art.
465 bis-mod. ley 26.374- del C.P.P.N., en funcién de los arts. 454 y 455 ibidem; oportunidad en la que la Defensa presentd breves
notas (fs. 53/54 vta.), quedando, en consecuencia, las actuaciones en condiciones de ser resueltas.  Efectuado el sorteo de ley para
gue los sefiores jueces emitan su voto, resulté el siguiente orden sucesivo de votacion: doctores Mariano Hernan Borinsky, Gustavo
M. Hornosy Juan Carlos Gemignani.  El sefior juez doctor Mariano Hernan Borinsky dijo:  |. Previo aingresar en €l
tratamiento de los agravios invocados por la recurrente, resulta oportuno recordar que la defensa de Y eder Bils Chunga Malvaceda
solicité laaplicacion de lareduccién previstaen el inc. ?b? del art. 140 delaley 24.660, en funcién de los cursos de formacion
profesional cursadosy aprobados por el interno. Concretamente, peticiond se reduzcan en seis (6) meses los plazos para el avance en
el Régimen de Progresividad de la Pena (cfr. fs. 16/20 vta.). Al contestar la vista conferida, la Representante del Ministerio
Pablico Fiscal, considerd que no debe hacerse lugar ala aplicacion solicitada por la defensa por entender que latotalidad de horas
gue insumieron los cursos realizados por el nombrado no resultan suficientes para estimarl os equivalentes a un curso de duracion
anual tal como prevé lanormaen cuestion (cfr. fs. 28/29 vta.).  Finalmente, con fecha 27 de mayo de 2016, €l Juez acargo dela
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Ejecucion de la Pena, resolvié no hacer lugar ala pretension de la defensa (cfr. fs. 36/38).  Paraasi decidir, el aquo evalud la
extension y carga horaria de los cursos realizados por el nombrado y en funcion de ello, concluyé que aun analizandolos en forma
conjunta 2os mismos no satisfacen el requisito temporal exigido por el inc. 7o' del art. 140 de laley 24.660, que requiere ser ?anual
o equivalente'y, sin perjuicio de que laley no determina con precisién cuan extensos deben ser |os cursos y/o talleres para
contemplarlos dentro de este inciso, considero que debe existir una cantidad de horas minimas para que ellos resulten suficientes y
asl encuadrarlos dentro del mencionado inciso? (cfr. fs. 37 vta)).  En ese sentido, precisd que 0s cursos realizados y aprobados
por Chunga Malvaceda son de carécter cuatrimestral, es decir, carecen de la extensién ?anua’ que contemplalanormay, en este
mismo sentido, destaco la carga horaria de cada uno de ellos, que ni aun sumandolos y contemplandol os como un conjunto alcanzan
para considerarlos como ?equivalentes aun curso anual?.  Contra dicha resolucion, la asistencia técnica de Chunga Malvaceda
interpuso el recurso de casacion bajo examen. 11, Sentado ello, corresponde sefidlar que la progresividad del régimen
penitenciario se caracteriza por ser un proceso gradual que posibilitaal interno avanzar paulatinamente hacia la recuperacion de su
libertad. En dichadireccion, el art. 140 de laley 24.660 -segun ley 26.695-, a introducir €l sistema de estimulo educativo, establecié
que: ?[l]os plazos requeridos para el avance através de las distintas fases y periodos de la progresividad del sistema penitenciario se
reduciran de acuerdo con las pautas que se fijan en este articul o, respecto de los internos que completen y aprueben
satisfactoriamente total o parcial mente sus estudios primarios, secundarios, terciarios, universitarios, de posgrado o trayectos de
formacion profesional o equivalentes, en consonancia con lo establecido por laley 26.206 en su Capitulo XI1: @) un (1) mes por ciclo
lectivo anual; b) dos (2) meses por curso de formacién profesional anual o equivalente; ¢) dos (2) meses por estudios primarios; d)
tres (3) meses por estudios secundarios; €) tres (3) meses por estudios de nivel terciario; f) cuatro (4) meses por estudios
universitarios; g) dos (2) meses por cursos de posgrado. Estos plazos seran acumulativos hasta un maximo de veinte (20) meses.?.
En el caso de autos, tomando como punto de partida el texto delaley (cfr. C.S.J.N., Fallos: 304:1820; 314:1849) que utilizala
conjuncién disyuntiva 20? (de sentido excluyente) al referirse alos estudios (primarios, secundarios, terciarios, universitarios, de
posgrado o trayecto de formacion profesional o equivalente) que los internos completen y aprueben total o parciamente, la
teleologia de la reduccion prevista por la norma (estimulo educativo) y el principio pro homine (cfr. C.S.J.N. ?Acosta, Algjandro
Esteban ¢ infraccién art. 14, 1° parrafo, ley 23.737, causa nro. 28/05C? rta. 23/4/2008), entiendo que laimpugnada resulta gjustada a
derechoy alas constanciasde autos.  En efecto, conforme surge de los certificados obrantes afs. 23/24, Chunga Mavaceda
durante el segundo cuatrimestre del afio 2015 cursd y aprobd los siguientes cursos de formacion profesional : ?introduccion ala
Operacion de Planillas de Calculo? y ?Operador de Procesador de Texto?, ambos de 75 horas cétedra, y €l curso de ?Instalaciones
Eléctricas Domiciliarias? de 180 horas catedra.  De esta manera, con relacion al agravio introducido por la defensavinculado ala
contabilizacién de los cursos de formacion profesional efectuados por el nombrado, cabe concluir que laimpugnante no ha logrado
demostrar que los cursos alos que alude justifiquen la reduccion pretendida a tenor de lo normado por € art. 140, inc. ?b? delaley
24.660.  En consecuencia, los fundamentos brindados por €l a quo al rechazar la aplicacion del estimulo educativo respecto de
Chunga Malvaceda resultan suficientes para considerarla motivada en los términos del art. 123 del C.P.P.N., por lo que ladecision
impugnada no puede ser descalificada como acto jurisdiccional valido.  111. Por los motivos expuestos, corresponde rechazar el
recurso de casacion interpuesto por la defensa de Y eder Bils Chunga Malvaceda, sin costas en lainstancia (arts. 530 y 531 in fine
del C.P.P.N.). Tener presente lareservadel caso federal.  El sefior juez Gustavo M. Hornos dijo:  |. Llegan los autos a esta
instancia en virtud del recurso interpuesto por la defensa contrala decision en laque €l tribunal a quo no hizo lugar ala solicitud de
que se redujeran en seis (6) los meses para el avance de la progresividad de la pena por aplicacién del régimen de estimulo educativo
previsto en €l articulo 140 de laley 24.660 respecto de Y eder Bils CHUNGA MALVACEDA.  No se encuentraen discusion que
los cursos aprobados por €l nombrado en €l caso de autos son considerados como de capacitacion profesional y que, en tal caracter,
posibilitan la aplicacion de lareduccidn previstaen el inciso ?b? de la norma mencionada. La controversiaradicaen que e juez de
€jecucion ha considerado que en razén de su carga horaria (?cuatrimestral?, tal como la considerd en el propio fallo impugnado) no
correspondiareduccion alguna.  Debo recordar, que he sefialado que si €l curso de formacion profesional es de duracién
cuatrimestral, corresponde efectuar una reduccion de un mes, aplicando el concepto de ?equivalencia? expresamente incluido en la
norma, pues no puede dejarse de lado €l esfuerzo del interno en procura de capacitarse satisfactoriamente (cfr. en el mismo sentido,
causa Nro. 1631/2013?, 2Méndez Mourelle, Maximiliano s/rec. de casacién?, Reg. Nro. 471/2014, rta. 28/03/2014).  En efecto, €l
art. 140 delaley 24.660, texto segun ley 26.995, establece, en cuanto ahorainteresa, que ?Los plazos requeridos para el avance a
través de las distintas fases y periodos de la progresividad del sistema penitenciario se reduciran de acuerdo con las pautas que se
fijan en este articulo (...): b) dos (2) meses por curso de formacién profesional anual o equivalente (...) Estos plazos seran
acumulativos hasta un maximo de veinte (20) meses? (el resaltado no obraen el original). A partir de ello, relevo que de los
informes obrantes afs. 11/14 se desprende que Y eder Bils CHUNGA MALVACEDA harealizado y aprobado durante el segundo
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cuatrimestre del afios 2015, los cursos de ?Instal aciones Eléctricas Domiciliarias?, ?Operador de Procesador de Textos [? e
?Introduccién ala Operacion de Planillas de Calcul 0? todos de duracién cuatrimestral, por ello, y sin perjuicio de su duracion,
corresponde aplicar unareduccién total de tres (3) meses en virtud del concepto de ?equivalencia? expresamente incluido en la
norma- cfr. inc. 2b?in fine del art. 140- y en tanto no puede dejarse de lado el esfuerzo del nombrado en procura de capacitarse
satisfactoriamente (cfr. en el mismo sentido, causa Nro. 1631/20137?, ?Mendez Mourelle, Maximiliano g/rec. de casacion?, Reg. Nro.
471/2014, rta. 28/03/2014).  Estaeslainterpretacion que mejor se adecua alos fines de buscados por la norma, que procura
facilitar lareinsercion social mediante el fomento del estudio y la capacitacion laboral o formacion profesional alas personas
privadas de libertad, asi como la que mejor garantizalosinteresesen juego. 1. En virtud de lo expuesto, propongo en definitiva al
acuerdo: hacer lugar parcialmente al recurso interpuesto por la defensay, en consecuencia, casar y revocar la decision atacada,
estableciendo que, en funcion de los estudios cursados y aprobados por Y eder CHUNGA MALVACEDA corresponde aplicar la
reduccion en TRES (3) MESES del plazo requerido para acceder alos institutos liberatorios. Sin costas en lainstancia (arts. 456,
inc. 1°, 470,530y 531 infinedel C.P.P.N.y art. 140 de laley 24.660, texto segin ley 26.695).  El sefior juez Juan Carlos
Gemignani dijo:  |. En primer lugar corresponde sefialar que ya he tenido oportunidad de dejar sentado mi criterio respecto ala
gjecucion de la pena privativade lalibertad en nuestro pais, a emitir mi voto en el expediente nro. CFP 2742/2007/TOL1/3/2/CFC5
?MORENO, Héctor Armando & recurso de casacion? (reg. 2555/15.4; rta. 29/12/2015), al cual me remito en honor ala brevedad.
También sefial €, que lareduccién no habra de resultar de una automética verificacion del cumplimiento con las obligaciones
educativas, sino que corresponderarelevar el cumplimiento con las demas obligaciones del recluso, con la determinante valoracién
parala reduccion de culpabilidad compensatoria: el cumplimiento efectivo, y la disposicion a cumplimiento con las normas por
parte del agente.  Esdecir, paralograr lareduccion alaque hace referencia el art. 140 de laley de gecucion, deberavalorarse en
forma conjunta el acatamiento normativo demostrado y la verificacién de que se completaron y aprobaron satisfactoriamente -en
formatotal o parcial- los estudios primarios, secundarios, terciarios, universitarios, de posgrado o trayectos de formacion
profesionales o equivalentes.  1I. Ahorabien, como yalo sefialé en el comienzo, € art. 140 de ley 24.660 -texto segln ley 26.695-
es un estimulo educativo para aquel que elija capacitarse y mejorar su disposicién a cumplimiento normativo y por el que se
reduciran los plazos -luego de verificado su cumplimiento y su valoracion paralareduccion de la cul pabilidad compensatoria- para
avanzar através delas distintas fases y periodos de progresividad que posean limites temporal es para su acceso respecto de los
internos que compl eten y aprueben satisfactoriamente total o parcial mente sus estudios primarios, secundarios, terciarios,
universitarios, de posgrado o trayectos de formacion profesional o equivalentes.  En este sentido, la modificacién introducida
altera sustancialmente | os requisitos temporal es para pasar de fases u obtener |os beneficios de salidas transitorias, semilibertad,
libertad condicional y libertad asistida. En cuanto ala pertinencia de la obtencién de cadainstituto en particular, ademas de la
exigenciatemporal, deberan estar presentes también |os demas requisitos legalmente estipulados ala hora de otorgar cada beneficio.
Vale sefialar también que esta nueva situacion no modifica la penaimpuesta a reo, sino que sdlo adelanta los tiempos en que el
recluso puede ir progresando dentro del tratamiento penitenciario lo que de ninguna manera modifica, por gjemplo, el vencimiento
delapena.  Entonces, en consonancia con lo dicho hasta ahora, considero que el aquo, como paso previo a efectuar el calculo
paralaaplicacion a caso concreto de lareduccion del art. 140, debe valorar en forma conjunta el acatamiento normativo del interno,
y ademaés tener en cuenta los estudios completados y aprobados satisfactoriamente.  111. En el caso de autos, alin no se encuentra
corroborado el acatamiento normativo del interno, circunstancia que no puede subsanarse en esta instancia por no contarse con todos
los elementos necesarios para que pueda ser efectuado.  Paraello, e aquo debe relevar los informes que puedan dar cuenta del
acatamiento normativo de Chunga Malvaceda, y efectuar un juicio donde se ponderen de manera positiva los elementos acercados
por la autoridad penitenciaria respecto de la evolucion en el tratamiento penitenciario.  Este juicio, debe analizar €l cumplimiento
efectivo y ladisposicion a cumplimiento con las normas por parte del agente, y ha de efectuarse de formaineludible parala
valoracion de la reduccidn de cul pabilidad compensatoriay la aplicacion efectiva de lareduccion del art. 140 alos plazos
temporales.  En conclusién, entiendo que en el sub examine no se harealizado dicho juicio, por o que alin no se encuentra
corroborado el acatamiento normativo del interno para que proceda la aplicacion del art. 140.  En consecuencia, |0s agravios
presentados por |a defensa no pueden tener favorable acogida, por cuanto no es posible realizar el célculo para evaluar lareduccion
de los requisitos temporales en laforma en que se harequerido en estainstancia.  1V. Por lo expuesto, corresponde RECHAZAR
el recurso de casacion interpuesto afs. 1/9 por ladefensora publica oficial, doctora Ximena Figueroa, sin costas (530 y 532 -en
funcién del art. 22 inc. d) delaley 27.149- del C.P.P.N.). Téngase presente lareservadel caso federal.  Por €ello, en mérito del
acuerdo que antecede, €l tribunal, por mayoria, RESUELVE: |. RECHAZAR €l recurso de casacion interpuesto afs. 1/9 por la
defensade Y eder Bils Chunga Malvaceda, sin costas en estainstancia (arts. 530y ss. del C.P.P.N.).  |l. TENER PRESENTE la
reservadel caso federal.  Registrese, notifiquese y, comuniquese (Acordada N° 15/13, CSIN -Lex 100-). Remitase la causa a
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Tribunal de origen, sirviendo la presente de muy atenta nota de envio. JUAN CARLOS GEMIGNANI  GUSTAVO M.
HORNOS MARIANO HERNAN BORINSKY 011017E
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