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Ejecucion Prendaria Configuracion De La Mora Suspension Del Curso De Los
I ntereses

JURISPRUDENCIA Ejecucion prendaria. Configuracion de lamora. Suspension del curso
de losintereses Se revoca el pronunciamiento que ordend practicar nuevas cuentas, descontando |os periodos en los que
las actuaciones no registraron actividad procesal, pues no obraen el expediente constancia alguna que dé cuenta de que el deudor
Ilevd acabo alguna actividad dirigida a satisfacer la obligacion a su cargo, ni tampoco surge un obrar evasivo por parte del
gjecutante en percibir la acreencia debida, que pudiera habilitar la suspension del curso de losintereses.

Buenos Aires, 14 de Septiembre de 2016.- Y VISTOS:  1.) Apel6 la parte actoraen forma subsidiaria el pronunciamiento defs.
539 -mantenido en fs. 542/543- que ordend practicar nuevas cuentas, descontando |os periodos en |os que | as actuaciones no
registraron actividad procesal (til (01.03.2004 al 15.06.2007, 11.03.2008 a 01.09.2009y 19.11.2009 al 22.10.2013).-  El juez de
grado sefial 6 que no aparece justo que el accionante se beneficie con el devengamiento de réditos por el lapso que degjé transcurrir
sin instar adecuadamente el cobro de su crédito.-  Los fundamentos fueron desarrollados en fs. 540/541, sin que el traslado
respectivo haya sido respondido por lademandada.-  2.) Larecurrente se agravi6 de la decision adoptada en la anterior instancia
con base en que el supuesto en que lamora del acreedor beneficiaa deudor suspendiendo el curso de losintereses, se configura
cuando este Ultimo quiere desobligarse y aquél no acepto el ofrecimiento de pago, extremo que -segln afirmé- no se configurd en la
especie-  3.) Asi planteadala cuestion, cabe puntualizar que si bien el legislador no regul6 en forma particular lamora del
acreedor, no hay duda sobre la posibilidad de su configuracién, pues aquél esté obligado a practicar una conducta que permita el
cumplimiento de la obligacion. En consecuencia, se hainterpretado que el acreedor incurrird en mora cuando su comportamiento
impidalarealizacién del pago que quierahacer el deudor (Llambias Jorge Joaquin, "Tratado de Derecho Civil - Obligaciones', T° I,
p. 174). En efecto, lanota del codificador al art. 509 CCiv. sefialaba que "el acreedor se encuentra en moratoda vez que por un
hecho o por una omisién culpable, hace imposible o impide la gjecucién de la obligacion, por € emplo rehusando aceptar la
prestacion debidaen el lugar y tiempo oportunos, no encontrandose en el lugar convenido parala ejecucion o rehusando concurrir a
los actos indispensables parala gjecucién, como lamedida o el peso de los objetos que se han de entregar, o laliquidacion de un
créditonoliquido".-  Despréndese de |o expuesto que paratener por configurada la mora del acreedor, se requiere lareunion de
dosrequisitos: a) laposibilidad o intencién del deudor de cumplir la prestacion, y b) lafalta de aceptacién de la prestacion en tiempo
por parte del acreedor 0 su omisién de prestar la cooperacion de su parte que sea indispensable para permitir el cumplimiento.- La
doctrina, en general, considera que lamora del acreedor obsta a que € deudor incurra a su vez en mora, amén de otros efectos,
como, por gemplo, obligar a primero a pagar los gastos que haya debido hacer el deudor con motivo de la mora, suspension del
curso de los intereses, etc. (Borda Guillermo, "Tratado Derecho Civil - Obligaciones’, T° |, p. 91; Belluscio Augusto C., "Codigo
Civil y leyes complementarias’, T° 2, p. 589y ss.).-  4.) Efectuadas estas precisiones, cabe sefialar que con fecha 24.06.2003 se
dicté sentencia mandandose llevar adelante la gjecucion contra la parte demandada hasta hacer al acreedor integro pago del capital
reclamado de $ 65.000, con més losinteresesy el regjuste pactados en €l contrato prendario (fs. 175/176).-  Las actuaciones no
registraron ninguna actividad entre el 01.03.2004 y €l 26.06.2006, cuando se solicito que la desparalizacion del expediente (fs. 190).
El 15.06.2007 se requiri6 que se reinscribiera el embargo oportunamente trabado sobre el inmueble del codemandado Méaximo
Farrapeira (fs. 197), lo que fue proveido de conformidad en fs. 199. La traba de la medida fue acreditada en fs. 201/202.-

Mediante presentacion del 10.03.2008, Banco Provincia de Buenos Aires denuncié la cesion del créditos de autos a Fideicomiso
?Comité de Administracion del Fideicomiso de Recuperacion CrediticiaLey 12.7267, que siguio interviniendo en lugar de la entidad
bancaria en o que hace ala gjecucion de la sentencia (fs. 268/270).-  Lacausa estuvo paralizada hasta el 05.02.2009 (fs. 273/274)
y el 01.09.2009, la accionante solicitd que se decretara el embargo sobre |os haberes del codemandado Héctor Mario Farrapeira (fs.
280/281). Lamedida fue trabada y obran depositos que acreditan la retencién mensual del salario del deudor embargado en la
proporcion legal desde el 19.10.2010 (fs. 284/285).- A su vez, lagjecutante requiri, el 25.10.2013, la traba de un nuevo embargo
sobre el inmueble de Méaximo Farrapeiray de lainhibicion general de bienes de los demandados Ana Luisa Albornoz de Farrapeira
y Porcelana Portena SAlyC (fs. 410).-  El 18.05.2015, el empleador informd la desvinculacién laboral Héctor Mario Farrapeirae
hizo saber que por €ello, obviamente, no se podria seguir efectivizando €l embargo oportunamente ordenado (fs. 521).-

Finalmente, la actora practico, en fs. 538, liquidacion del crédito de autos, 1o que motivo € dictado del decreto objeto del recurso
bajo examen.-  5.) Del relato precedente no se desprende que se haya configurado en el sub examine, ninguno de |os supuestos
que, eventualmente, podrian habilitar 1a suspensién del curso de los intereses durante |os |apsos referidos en la resolucion
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impugnada.-  En efecto, no obra en el expediente constancia alguna que dé cuenta de que el deudor Ilevé a cabo alguna actividad
dirigida a satisfacer la obligacion a su cargo, ni tampoco surge un obrar evasivo por parte del gjecutante en percibir la acreencia
debida.-  Por otro lado, debe tenerse presente que el derecho del acreedor a percibir intereses desde lafecha moray hasta el
efectivo pago resulta de los términos de la sentencia dictada en autos, la que alafecha se encuentrafirmey que el derecho de
propiedad goza en nuestro sistemalegal de proteccién constitucional, por |o que toda limitacion que se disponga a su respecto es de
interpretacion restrictiva (arg. CSIN, 27.12.06, "Massa Juan Agustin c. Poder Ejecutivo Naciona s. amparo”, T° 329, F° 5913; en
igual sentido: esta CNCom., esta Sala A, 30.12.2010, ?Banco del Buen Ayre SA c. LOpez Pedro s. Ejecutivo?).-  En este contexto,
asiste razén a recurrente en punto alaimprocedencia de la decision adoptada en lo que refiere a esta materia, por 1o que habra de
receptarse el agravio esgrimido sobre el particular.-  6.) Por todo ello, esta SalaRESUELVE:  Admitir el recurso incoado por la
parte actoray, por ende, revocar €l decreto apelado en lo que decidey fue materiade agravio.-  Sin costas de Alzada por no haber
mediado contradictor en estainstancia- A fin de cumplir con la publicidad prevista por el art. 1 delaLey 25.856, segin el Punto
|.3 del Protocolo anexado ala Acordada 24/13 CSIN y con el objeto de implementar esa medida evitando obstaculizar la normal
circulacion de la causa, hagase saber alas partes que la publicidad de la sentencia dada en autos se efectuard, mediante la pertinente
notificacion a ClJ, unavez transcurridos treinta (30) dias desde su dictado, plazo durante el cua razonablemente cabe presumir que
las partes ya habran sido notificadas. Devuélvase a primerainstancia encomendandole al Juez a quo realizar las notificaciones

pertinentes.- MARIA ELSA UZAL ISABEL MIGUEZ ALFREDOA.KOLLIKERFRERS VALERIAC.
PEREYRA  Prosecretariade Camara Correlaciones: Banco Ital Buen Ayre SA c/Sede, Daniel
Algjandro s/gjecutivo - Cam. Nac. Com. - Sala A - 15/05/2014 Banco Ital Buen Ayre SA c/Pacheco, Jacintay otro
s/gjecutivo - Cam. Nac. Com. - Sala A - 13/09/2013 011573E
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